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W OCZEKIWANIU NA WYWEASZCZENIE.
WARUNKI ZYCIA I PRACY W MAJATKACH ZIEMSKICH
NA LUBELSZCZYZNIE
POMIEDZY LIPCEM A PAZDZIERNIKIEM 1944 ROKU

Okupacja niemiecka byla poteznym ciosem dla kondycji ekonomicznej zie-
mianstwa. Wtascicieli pozostajacych w majatkach na obszarze Generalnego
Gubernatorstwa objeto Scislg kontrolg, pozbawiajac ich prawa swobodnego
dysponowania wtasnoscig, majatki za$ poddano rabunkowej eksploatacji. Od
chwili, gdy okazalo si¢, ze wyzwolenie ziem polskich stanie si¢ udzialem
Armii Czerwonej, z wielkim niepokojem oczekiwano tego momentu, majac
w pamieci rok 19201 1939. Obawy okazaly sie w pelni uzasadnione, a deklara-
cja likwidacji warstwy , obszarnik6w”, poprzez rozparcelowanie majatkow bez
odszkodowania, znalazla si¢ w ManifeScie PKWN. Narzucone, szukajace legi-
tymizacji wladze, dazyly w ten sposob do rozwigzania probleméw ekonomicz-
nych, ale takze eliminacji dobrze zorganizowanej, bezkompromisowe;j sity po-
litycznej. Kluczowa role w pierwszym etapie pozyskiwania poparcia miata
spetnic reforma rolna'.

W pierwszych miesiagcach po wyzwoleniu we wszystkich aspektach zycia
spolecznego, politycznego i gospodarczego widoczne byly cechy okresu przej-
sciowego. O losach ludzi decydowat czesto przypadek i specyfika lokalnych
warunkow. Wielka wlasno$é ziemska na wyzwolonych w 1944 roku terenach,
wchodzacych w sktad Generalnego Gubernatorstwa, znalazta sic w bardzo
trudnej sytuacji. Traumatycznym przezyciem bylo zapewne samo przejscie
frontu. Kolejne tygodnie to w zasadzie dramatyczne proby ocalenia resztek
majatku i przygotowania do opuszczenia rodzinnych siedzib. Wtasciciele
ziemscy stali si¢ obiektem swoistego eksperymentu spotecznego, gdyz wtadze
dopiero wypracowywaly pewne mechanizmy oraz wzorce postepowania wobec
nich. Zdobyte wowczas do§wiadczenia wykorzystano w roku nastgpnym na
terenach potozonych na zach6d od Wisly. Niniejszy tekst jest proba przedsta-
wienia sytuacji wickszej wtasnosci ziemskiej na Lubelszczyznie w pierwszych
miesigcach po wyzwoleniu. W stopniu, na jaki pozwolily Zrodla, staratem sie
zaprezentowac funkcjonowanie majatkéw w okresie od lipca do pazdziernika
1944 roku. Gtéwny watek stanowi analiza warunkow, w jakich zabezpieczano

1. Ideologiczno-polityczne zafozenia Manifestu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego
z dnia 22 lipca 1944 1. (Referat wygloszony na Zjezdzie Przewodniczqcych Rad Narodowych),
,Rzeczpospolita” 1944, nr 57 z 29 wrzesnia.
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dobra ziemskie na poczet zapowiadanej i ostatecznie ogltoszonej we wrzesniu
reformy rolnej. Zabezpieczanie to odbywalo si¢ w cieniu totalnej grabiezy.
W niewielkim zakresie udato si¢ uchwyci¢ problem wplywu wlascicieli na
funkcjonowanie majatkow. Wazny aspekt, pozwalajacy naswietli¢ tlo oma-
wianych probleméw, stanowi r6znorodnosé postaw bytych pracownikow
folwarcznych i okolicznej ludnosci. Obraz wylaniajacy sie z materiatéw admi-
nistracyjnych, literatury i pamietnikow z epoki znieksztalcaja akcenty propa-
gandowe, dlatego tez wazne bylo zderzenie go z perspektywa ziemianska.
Niniejszy tekst powstal gléwnie w oparciu o Zrédla archiwalne uzupetnione
wspomnieniami.

Wizja wyzwolenia ziem polskich przez Armie Czerwong wywotywata
w Srodowisku ziemianskim uzasadnione obawy. Nekani przez réznej prowe-
niencji grupy, ktérych dziatania przybieraty charakter zwyktego bandytyzmu,
poszukiwali rozwigzan pozwalajacych chronié zycie i mienie. Reakcja na roz-
woj wypadkéw byto odsytanie kobiet i dzieci do pozornie bezpiecznych miejsc
lub w ostatecznosci decyzja o opuszczeniu majatku. Postgpili tak na przyktad
ordynat Jan Zamoyski czy Kazimierz Fudakowski?. Zamoyski podal nastepu-
jace uzasadnienie swojej decyzji:

Od zimy 1944 roku zaczeto sie w naszych stronach pokazywaé wiecej takich
przeréznych , partyzantek”, ktore zachowywaly sie raczej jak bandy, grabiac, nie-
rzadko gwalcgc. PostanowiliSmy z zong wyjazd ze Zwierzynca catej naszej rodzi-
ny. Wynajatem w Ojcowie pod Krakowem umeblowane czeSciowo mieszkanie,
w poczatkach marca wziglem na ciezar6wke najpotrzebniejsze rzeczy osobiste
i wywioztem wszystkich?.

Niewielu dysponowalo takimi mozliwo$ciami finansowymi i logistyczny-
mi jak Zamoyscy, dlatego o zmianie miejsca zamieszkania czasami decydowa-
no w przystowiowej ostatniej chwili. Wspomina to chociazby Halina
IHakowiczowa, corka Marii Kleniewskiej:

Rok 1944. Na poczatku lata powstat projekt zeby sobie stworzy¢ miejsce bez-
pieczne, w razie potrzeby usuniecia sie z majatku. WybraliSmy w tym celu Kazi-
mierz Dolny [...]. Kiedy w czerwcu po mozolnej pracy wszystko byto gotowe |...]|
przyjechata do Kazimierza matka moja ze swoja Natalciag do pomocy, odpoczaé
po nastroju jaki ostatnio zapanowal w majatkach, czeste wizyty partyzantdw,
dokuczliwe domagania sie réznych rzeczy nawet nieistniejacych — grozby i po-
stawa wprost wroga. W Kazimierzu spedziliSmy kilka miesiecy, do konca lipca
prawie, do chwili kiedy spod Stalingradu zaczely ptynaé¢ wszystkimi drogami na

2. Ziemianie polscy w XX wieku, cz. 9, Warszawa 2010, s. 73.
3. R. Jarocki, Ostatni ordynat. Z Janem Zamoyskim spotkania i rozmowy, Warszawa 1991,
s. 367.
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zachéd cate niezliczone ilosci uciekinieréw z Rosji, maruderzy z wojska, bez tadu
i sktadu [...]*.

Podobny, zwiezly opis znajdujemy w Zmierzchu Gatezowa Konstantego

Rostworowskiego:

Mama, Stefan, Fanio i Hurchil mieszkali juz w Bychawie na tamtejszej parafii.
Ksiadz proboszcz Soroka odstapit mamie dwa pokoje. Byl tam nasz fortepian
,Bliittchner”, biurko mamy, 16zka, dywany, posciel i szereg innych klamot6w.
Byly tez dwie krowy, dwa konie, bryczka i woz®.

Ucieczke w ostatnich dniach lipca na wie$¢ o aresztowaniach zZolnierzy

Armii Krajowej i wlascicieli ziemskich opisuje takze Tadeusz Chwalibog, syn
wlasciciela Mystowa w powiecie tukowskim®.

Nie brakowato réwniez takich rodzin, ktére na zmiane miejsca zamieszka-

nia nie mogly sobie pozwoli¢. W §wiadectwie z powiatu bitgorajskiego czytamy:

W ciggu trzech lat gospodarki niemieckiej majatek zostal zupelnie zdewastowa-
ny przez ,zarzadzajacych” i réwnocze$nie rozpoczely sie niesamowite napady
bandyckie. Zarzadzajacy wyprowadzit sie z majatku, a ja nie miatam ku temu
moznos$ci, to tez takich napadéw przezyliémy bardzo wiele i obdarto nas do-
szczetnie z ubrania i obuwia, a nadto bylo to powodem choroby serca jednej
z moich mtodziutkich corek’.

Opuszczenie majatku komunisci chetnie wykorzystywali w propagandzie,

taczac je z wycofywaniem sie Niemcow. Stuzyto to dyskredytacji zar6wno po-
jedynczych oséb, jak i calego Srodowiska w oczach spoteczenstwa. Jeden
z ,wprowadzajgcych i utrwalajgcych wtadze ludowa” na LubelszczyZnie zano-
towal nastepujacg obserwacje:

Kilkanascie kilometréw od Lublina wypadt dtuzszy post6j na pétnoc od szosy, na
terenie duzego ziemianskiego majatku. Nazwy miejscowosci nie pamictam, ale
whasciciel z calg pewnoscig nazywat sie Poptawski. Nie zastaliSmy go w domu —
z pomoca zolnierzy i samochodéw Wehrmachtu zatadowat co cenniejsze sprzety,
zastawe i obrazy i uciekt przed nami, podobno az gdzie$ pod Czestochowe?.

Noo

W. Wlodarczyk, Bratéw Marii Kleniewskiej, [w:] M. Kleniewska, Wspomnienia, red. i oprac.
tekstu W. Wlodarczyk, Wilkéw 2002, s. 160.

K. Rostworowski, Zmierzch Gatezowa, Lublin 2007, s. 260.

T. Chwalibog, Gdy wszyscy byli obecni, Warszawa 2009, s. 157.

Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), Wojew6dzki Urzad Ziemski w Lublinie (dalej:
WUZ) 440, k. 12: Janina Matras do WUZ, 23 VI 1945.

J. Przymanowski, Lipiec, [w:] Takie byly poczgtki, red. W. Gora, H. Kaminska, J. Paszta, War-
szawa 1965, s. 35.
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Niezdecydowanie wtadz sprawilo, ze wielu wiascicieli trwato mimo ryzyka
w swoich dworach lub wracalo do nich po dokonaniu oceny zagrozenia
w pierwszych dniach wolnosci i podejmowato rézne czynnosci gospodarskie.
Na tym etapie badan nie jest mozliwe ujecie statystyczne kwestii obecnosci
wlascicieli we dworze w pierwszych miesigcach po wyzwoleniu. Sadzac jednak
po liczbie aresztowanych w wyniku zaostrzenia przepiséw w pazdzierniku i li-
stopadzie 1944 roku, pewna grupa wlascicieli przebywata na terenie majatku
lub w okolicy, oczekujac na rozwoj wydarzen. Komunistyczna historiografia
lansowata teze, ze w oczekiwaniu na parcelacje, wlasciciele i ich pelnomocnicy
nie przejawiali inicjatywy w zakresie prac gospodarskich’. Wydaje sig, ze wszy-
scy ci, ktorzy pozostali w majatkach, sila rzeczy musieli aktywnie dziataé
w celu minimalizacji skutkéw okupacji niemieckiej i realizacji obciazen wyni-
kajacych z prowadzenia dziatain wojennych i stacjonowania na tym terenie
licznych oddzialéw wojskowych. Oczywiscie, nawet dzialania podjete w do-
brej wierze w okresie wojennego chaosu, gdy nie do konica wierzono w szybka
realizacje reformy rolnej, z punktu widzenia wladz, przygotowujacych grunt
dowywlaszczenia, miaty charakter antypanstwowy i dywersyjny.

Brak zaplecza spotecznego byt jednym z wazniejszych probleméw w tym
okresie. Odbijato sie to negatywnie na procesie formowania struktur admini-
stracji i samorzadu, stanowigcych punkt wyjscia do sprawnego zarzadzania
wyzwolonym terytorium. KomuniSci odrzucili ujawniajaca sic administracje
cywilng, zwiazang z rzadem w Londynie, aczkolwiek ostatecznie musieli zre-
zygnowac z rygorystycznej weryfikacji kandydatow do urzedéw pod wzgledem
politycznym. Wprawdzie w sprawozdaniu z prac Wydzialu Rolnego Woje-
wodzkiej Rady Narodowej w Lublinie deklarowano, ze dobierano ,ludzi, kto-
rzy nie tylko sa fachowcami, ale przede wszystkim rozumieja zreformowanie
rzetelnie zycia gospodarczego”!?, jednak juz pierwsze tygodnie uswiadomity
wladzom, ze ludzie podejmujacy prace w urzedach czesto nie utozsamiali sie
zprogramem PKWN!!. W zwigzku z powyzszym jeszcze przed ogltoszeniem re-
formy rolnej uwazano, ze urzedy ziemskie , nie daja gwarancji sprawiedliwego
podziatu ziemi”, gwarancja bytoby uczestnictwo w parcelacji komisji sktadaja-
cych si¢ z chtopdéw matorolnych i robotnikéw folwarcznych!?. Szczegblnie kry-
tycznie oceniano przypadki pozostawienia wlasciciela w charakterze admini-
stratora w przejetym na rzecz panstwa majatku's.

9. H. Slabek, Dzieje polskiej reformy rolnej 1944—1948, Warszawa 1972, s. 68.

10. APL, Wojewodzka Rada Narodowa w Lublinie (dalej: WRN Lublin) 39, k. 32: Protokét z V ple-
narnego posiedzenia WRN w dniach 30 VIII-1 IX 1944.

11. Wykonac dekret o reformie rolnej, ,, Rzeczpospolita” 1944, nr 55 z 24 wrzesnia.

12. APL, WRN Lublin 39, k. 34: Protokét z V Plenarnego Posiedzenia WRN w Lublinie w dniach
30VIII-11X 1944.

13. Szerzej zob.: T. Osinski, ,,Klika obszarnicza”. Ziemianie w polityce personalnej Patistwowych
Nieruchomosci Ziemskich (1946-1949), , Pamie¢ i Sprawiedliwos¢” (w druku); Stanistaw Oledzki
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W omawianym okresie dochodzito do wielu kuriozalnych zdarzen. Zapewne

zdziwienie towarzyszylo mierniczym delegowanym z Siedlec w celu wykona-
nia czynnosci parcelacyjnych, ktérzy pomimo dwukrotnej wizyty w majatku
Huszlew, z powodu trudnosci z transportem, zakwaterowaniem i wy-
zywieniem oraz nieobecnoscia wojta nie mogli wykonac zadania. Z podobnym
skutkiem pracowali w majatku Kobylany, aczkolwick tutaj spotkali si¢ z zycz-
liwoscig ze strony wlasciciela, a nie przyszlych beneficjentow reformy. W spra-
wozdaniu napisali:

Po kilkudniowym pobycie, podczas ktorego korzystaliSmy tylko z go$cinnos$ci
wlasciciela majatku, z podobnych powodéw jak na poprzednim obiekcie, byli-
S§my zmuszeni opusci¢ i to miejsce pracy'*.

Juz w poczatkach sierpnia wladze, wchodzgc w role gospodarza, sygnalizo-

waty problemy duzej wlasnosci z realizacjg prac. W zwiazku z powyzszym
uwazano, ze pomocy powinni udzieli¢ przyszli wtasciciele'®:

Majatki przeznaczone do parcelacji — czytamy w protokole sesji sottyséw — w mysl
dekretu [...], nie moga przystapi¢ do orki z braku koni, a z parcelacji otrzyma zie-
mie ludnos$¢ okolicznych wsi. Stusznem wiec by byto, gdyz to lezy we wiasnym
interesie, by ludno$¢ chcge otrzymac uprawiang i zasiang ziemie pomogta w orce
przez wypozyczenie koni'e.

Powiatowa Rada Narodowa w Lublinie nakazata wrecz Gminnej Radzie

Narodowej w Belzycach, pod grozbg surowej kary, dopilnowania szybkiego
ukonczenia zniw ,we wszystkich wickszych czy mniejszych gospodarstwach
rolnych”. Zalecano przymusowo zbiera¢ ludzi, konie i wozy z gospodarstw,

14.

15.

16.

,zostal zaaresztowany w dn. 22 X 1944, w powiecie tukowskim, jako byly wtasciciel,
a ostatnio administrator upanstwowionego majatku Kaweczyn, gminy Lysobyki. Majatek
ten byt poprzednio wtasno$cig wsp6lna 4 rodzenstwa; maz méj z upowaznienia rodziny za-
rzadzat catoScia, do czasu majacego nastgpi¢ podziatu. Ostatnio byt administratorem z ra-
mienia Komisarza Ziemskiego w Lukowie i reformie rolnej nie bytby si¢ w zadnym wypad-
ku przeciwstawial, bo nigdy nie byt jej przeciwny”. Archiwum Instytutu Pamieci Narodo-
wej w Lublinie (dalej: AIPN LU), 012/404, k. 10: Jadwiga Oledzka do WUBP w Lublinie, 27
111945.

APL, WUZ 683, k. 8-9: Sprawozdanie z delegacji [mierniczych — T. O.] na teren powiatu sie-
dleckiego w celu wykonania prac pomiarowych zwigzanych z wprowadzeniem Reformy Rol-
nej, 13X 1944.

W przypadku braku rak do pracy w majatkach soltysi mieli dostarczy¢ robotnikéw sposrod
ludnosci wiejskiej. APL, Akta Gminy Wolka 28, k. 29: Protokét odprawy sottyséw gminy Wol-
ka, 5 VIII 1944; APL, Akta Gminy Belzyce 102, k. 27: Powiatowy Urzqd Ziemski w Lublinie
do GRN Betzyce, 131X 1944.

APL, GRN Jaszczéw, 39, k. 31: Protokdt sesji sottyséw GRN Jaszczéw w Biskupicach, 22 IX
1944.
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ktore zakonczyly zniwa!”. We wrze$niu w gminie Woélka na sesji soltysoéw zde-
cydowano, ze do pracy w majatkach zostang wystani gospodarze posiadajacy
ponizej 5 ha. Niepostusznych zdyscyplinowaé miala grozba utraty prawa do
nadziatu ziemi w ramach reformy rolnej'®. Aby zabezpieczy¢ majatki, pozwa-
lano jedynie na oddawanie kontyngentu'®.

Prezentacja powszechnych trudnosci zdominowata V plenarne posiedze-
nie Wojewddzkiej Rady Narodowej w Lublinie, zorganizowane w dniach 30
sierpnia—1 wrze$nia 1944 roku. Wedtug krotkich komunikatéw prace polowe
paralizowaly ogromne zniszczenia, a szczegélnie brak sity pociggowej. Tak
bylto w powiatach: lubartowskim, lubelskim, fukowskim, radzyfiskim, siedlec-
kim, tomaszowskim. 6 z 18 gmin powiatu putawskiego objetych byto dziata-
niami wojennymi, co spowodowato, ze w pasie przyfrontowym zniszczono
catkowicie zboze?. Konstatacja uczestnikow posiedzenia byta taka:

[...] delegaci powiatu, proponujg czy nie mozna by przeprowadzié¢ parcelacji od
dotu, nie czekajgc na reforme rolng, ktéra wymaga dtuzszego czasu. Szybkos$é
akcji jest tu tem wazniejsza, ze komitety nie zawsze harmonijnie pracujg i chtopi
lepiej by obrobili ziemig?!.

W odpowiedzi na liczne przeszkody towarzyszace wprowadzaniu w zycie
reformy rolnej, propaganda komunistyczna, manipulujgc faktami, obarczata
odpowiedzialno$cig za tragiczny stan rolnictwa wtascicieli ziemskich. Powo-
dzenie tej akcji miato istotne znaczenie w procesie tworzenia klimatu sprzyja-
jacego realizacji reformy. W Biuletynie Reformy Rolnej wydawanym w Rzeszo-
wie ukazaly sie liczne artykuty lansujgce teze gloszacy, ze to sami ziemianie
odpowiedzialni sg za katastrofalny stan przejmowanych majatkéw: W majat-
kach dzieje sie Zle. Pan hula. Rozdaje na lewo i prawo swym przyjaciotom in-
wentarz i zapasy, byleby sie tylko nie dostal w rece chtopa”??. Tytuty artykulow
— Jak dlugo bedziecie hula¢ panowie! lub Czy ten pan mniema, ze sqdy
w Polsce dziataé zaprzestaly >3 — sugerowaly, ze rozwigzanie tego waznego pro-

17. APL, Akta Gminy Belzyce 102, k. 76: Powiatowa Rada Narodowa (dalej: PRN) w Lublinie do
GRN Betzyce, 21 VIII 1944.

18. Nie posiadajacy koni mieli pracowa¢ bez nich. Kazdy pracujacy powinien upominac sie o po-
kwitowanie z majatku. APL, Akta Gminy Wolka 29, k. 69-71: Protokdt z sesji sottyséw, 14 IX
1944.

19. APL, Akta Gminy Woélka 135, k. 303: PRN w Lublinie do komitetéw majgtkowych i gmin-
nych rad narodowych, 28 VIII 1944.

20. APL, WRN Lublin 39, k. 27-31: Protokét z V Plenarnego Posiedzenia WRN w Lublinie
wdniach 30 VIII-1 IX 1944.

21. Tamze, s. 32.

22. AAN, PKWN mikrofilm 24175, ,Biuletyn Reformy Rolnej” 1944, nr 2 z 18 pazdziernika,
s. 1. Niestety nie udato si¢ odnalez¢ lubelskiego odpowiednika.

23. Tamze.
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blemu wymaga szybkiej i zdecydowanej reakcji. Zagadnienie dewastacji ma-
jatkow przez wlascicieli pojawia sie takze w korespondencji urzedowej, aczkol-
wiek w sprawozdaniu z kontroli w Resorcie Rolnictwa i Reform Rolnych
wytknieto brak pism $wiadczacych o reakeji na ,, dewastacyjnag, rabunkowa go-
spodarke prowadzong przez wlascicieli majatkdéw majgcych ulec parcelacji”?.
Moim zdaniem moze to $wiadczy¢ o tym, ze owa pictnowana dewastacja, do-
strzegana jako problem globalny, byta niewidoczna w mikroskali.

Naturalnag koleja rzeczy, wicksza wlasnosc¢ stala si¢ bazg aprowizacyjna dla
stacjonujacych na LubelszczyZnie jednostek wojskowych i wyniszczonego
wojna spoteczenistwa. Nie oznaczalo to bynajmniej, ze kondycja ekonomiczna
majatkow upowazniata do zastosowania takiego rozwigzania. W pierwszej po-
fowie sierpnia 1944 roku WRIN w Lublinie wydata podleglym jej radom powia-
towym i gminnym instrukcjg, jak nalezy organizowac¢ zaopatrzenie jednostek
Armii Czerwonej i Wojska Polskiego. Podstawa zaopatrzenia mialy by¢ umo-
wy obywateli z wtadzami wojskowymi. Przewidywano zwrot kosztéw lub zali-
czenie na poczet dostaw obowiazkowych. Dostawe potwierdzano pokwitowa-
niem z wyszczegdlnieniem pobranych produktéw. W przypadku braku takiego
dokumentu odmawiano zaptaty. WRN zalecata, aby miejscowe wladze dazyly
do zawierania umoéw gltéwnie z wielkg wlasnoscig, a w ostatecznosci dopiero
z gospodarstwami chopskimi?®.

W praktyce zasady organizacji zaopatrzenia okazaty sic w wielu przypad-
kach martwa litera. W powiecie putawskim na terenie ewakuowanych gmin,
wojsko w obecnosci komisji, ktora miata prowadzi¢ ewidencje i zalicza¢ na po-
czet dostaw obowigzkowych, samo zbierato zboze i kartofle. W powiecie lubar-
towskim miato pobiera¢ dostawy bezposrednio z majatkéw?. Zjawiskiem po-
wszechnym byly naduzycia. Zachowal si¢ wykaz bezprawnych rekwizycji
w majatkach potozonych w gminie Wolka, w powiecie lubelskim. Wynika
z niego, ze z majatkéw zostaty zabrane setki kilograméw zywca, warzyw, kar-
tofli, paszy, oczywiscie bez stosownych pokwitowan?’. Wtascicielom nie dane
bylo ubiega¢ si¢ o rekompensate za poniesione straty, poniewaz wladze zmie-
rzyly sie¢ z problemem dopiero w okresie, gdy trwalo brutalne usuwanie zie-
mian z majatkéw. Warto w tym miejscu przytoczy¢ wspomnienie Marty
zBudnych Losiowej, ktéra pod datg 8 sierpnia 1944 zapisala:

24. AAN, PKWN mikrofilm 24167: Sprawozdanie z kontroli Resortu Rolnictwa i Reformy Rolnej
[...] przeprowadzonejod 10do 17 X 1944,s. 2.

25. APL, Akta Gminy Woélka 213, k. 23: WRN Lublin do powiatowych i gminnych rad narodo-
wych, 11 VIII 1944.

26. APL, Urzad Wojewodzki Lubelski (dalej: UWL) Wydzial Aprowizacji 7, k. 48: Protokét z kon-
ferencji przedstawicieli Wydzial6w Aprowizacyjnych PRN, 151X 1944.

27. Tamze, k. 135-137: Wykaz produktéw rolniczych, pobranych przez wojsko bez pokwitowan
wzglednie za pokwitowaniami nieformalnymi bez zlecenia odnosnych wiadz, 11 X 1944.
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Zycie zmienilo si¢ w ciezka krzyzowa droge, jedyna chwilg wytchnienia jest sen.
W poniedziatek sagdny dzien. Berlingowcy zabierajg 15 kréw i reszte owiec. Dzi$
od rana przyjezdzaja lotnicy, z papierami od p. Gduli, zadaja jarzyn, kartofli,
omtotu pszenicy itd.?®

Bardzo plastycznie niszczenie majatku opisat réwniez Jan Lucjan Kocha-

nowski, syn ostatniego wlasciciela majatku Lopiennik w powiecie lubelskim:

Uaktywnity sie natomiast rodzime mety i na niespotykang skale rozpoczat sie
rabunek wszystkiego co dworskie. Zaczeto sic od wyprowadzenia noca z dwor-
skiej obory oémiu kréw, mimo ze nieopodal przebywat (spat zapewne smacz-
nie) nocny stréz. Pézniej, réwniez nocy, z potowy duzego pola znikly ustawione
w mendle snopki pszenicy, ginely najokazalsze drzewa w dworskim lesie, a na-
wet stupy z chmielnika. Nadzér dworskiego mienia przez stré6zéw i polowych
uzbrojonych w laski, stal sie nieskuteczny, bo coraz czesciej rabusie byli uzbro-
jeni. Interwencja Ojca w milicji okazala sie bezcelowa, milicjanci byli nieliczni,
wyjatkowo tepi i w ogble bali sie chyba pokazywaé w terenie, na ktérym powoli
zaczelo sie konsolidowaé zbrojne, antyrezimowe podziemie. Zdeterminowany
Ojciec dotart nawet do komendanta wojennego, ale ten odprawil go z kwitkiem
stowami: , eto nie moje dieto”. Trzeba wiec bylo resztke krow, koni i nierogacizny
rozda¢ zaufanym gospodarzom i stuzbie. W rezultacie, nie liczac wrébli i szczu-
réw z catego dworskiego inwentarza zywego pozostat wielki, leciwy buhaj i to
tylko dlatego, ze nie mogt juz chodzié®.

Jak wida¢, wilascicielom brakowato realnych mozliwosci obrony przed gra-

bieza, niewiele wigcej byly w stanie zrobié legalne wtadze:

Jak wynika ze sprawozdan ustanowionych administratoréw w majatkach prze-
jetych pod zarzad Wojewddzkiego Urzedu Ziemskiego, sprawa aprowizowania
i $wiadczen na rzecz wojska nie jest skoordynowana pomiedzy wladzami ad-
ministracji wojskowej i cywilnej. Zachodza wypadki w terenie, ze poszczegolne
oddziaty Armii Radzieckiej wykonuja rekwizycje na wtasng reke z pominieciem
interes6w zachowania warsztatu rolnego na poziomie umozliwiajagcym dalsza
produkcje. Sa wypadki zabierania materiatéw siewnych czestokro¢ wysokiej
wartoSci (elity zbozowe), ktore moglyby by¢ rozprowadzane w teren. Rekwizycji
réwniez ulega bydlo zarodowe — trzoda chlewna i owce, ktore przeznaczone sa
na ubdj zamiast by¢ chronione jako materiat zarodowy. Wszelkie protesty i wyja-
$nienia ze strony miejscowych zarzadcow do obecnego czasu nie tylko nie odnio-
sty zadnego skutku, a wrecz przeciwnie narazity ich na wiele nieprzyjemnosci ze
strony personelu wojskowego wykonywujacego rekwizycje. Niezaleznie od tego

28.

29.

M. Losiowa z Budnych, Dzienniczek 1939-1945, [w:] A. Los, Styl Zycia ziemiaristwa polskie-
go po I wojnie swiatowej, Lublin 2008, s. 127.
J. L. Kochanowski, Czas zagtady, <http://www.urzedow.pl/gzu05/30.htm> (dostep: 10.10.2011).
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doszto do wiadomosci tut. urzedu o niszczeniu przez wojsko ryb w stawach przez
wrzucanie granatéw, co powoduje olbrzymie i niepowetowane szkody w rybosta-
nie, pieczolowicie hodowanym przez szereg lat®°.

Forsujac teze o dewastacji majatkow przez ich wtascicieli, pomijano fakt,

ze w chwili wyzwolenia byty one dalekie od stanu idealnego. Po przejsciu fron-
tu administratorzy sygnalizowali liczne naduzycia na szkode majatkéw, doko-
nane przez ,przedstawicieli powotanych do wykonania reformy rolnej”, Armie
Czerwong, oddzialy podziemia, czy tez zwykte bandy rabunkowe®'. Drama-
tycznie brzmi Swiadectwo, ktdre nie pochodzi wprawdzie z Lubelszczyzny, ale
fatwo sobie mozna wyobrazié, ze odnosi sie réwniez do tego terenu:

Momentalnie obrabowany spichrz, stodota, zlikwidowane sterty. Zamarte go-
spodarstwo. Nie zarzy kon, nie zaryczy krowa. Zostal tylko bezpanski kot [...]3.

Skale zniszczen $wietnie ilustruje sprawozdanie Panstwowego Zaktadu

Hodowli Roslin — Inspektorat Lublin, w ktérym czytamy:

Wiekszo$¢ sposréd majatkéw ziemskich, administrowanych przez Panstwowe
Zaktady Hodowli Rodlin, przejeta zostata w stanie bedacym zaprzeczeniem ja-
kiejkolwiek kultury rolnej. Szereg z nich zostata wielokrotnie ograbionych przez
uzbrojone bandy?®.

Aktywnosc¢ gospodarcza wlascicieli ziemskich byta w tym okresie z gruntu

rzeczy podejrzana. Wiadze dawaly temu wyraz poprzez ustanawianie w majatkach

30.

31.

32.

33.

APL, WUZ 425, k. 36: WUZ w Lublinie do kierownika Resortu Rolnictwa i Reform Rolnych,
28 IX 1944. W materiatach zrodlowych mozemy odnalezé pokazna ilo$¢ obserwacji tego typu.
W pi$mie Stanistawa Lasockiego, administratora majatku Jarczew-Serniki, czytamy: , na tere-
nie powiatu tukowskiego w obrebie gmin: Jarczew i Ciechomin wojskowe wladze sowieckie
w osobie gtéwnego intendenta majora Dworkina (oraz jego zastepcow) terroryzujaco pod groz-
ba aresztowania, odnosity sie w szczeg6lnosci do kierownikéw majatkéw potozonych w wymie-
nionych gminach, zadajac fantastycznych ilosci zboza na kontyngent przed dokonaniem wy-
miaréw przez wladze polskie. To samo tyczylo sie zywca, nie biorac pod uwage istniejacych
przepiséw o ochronie bydta zarodowego. Tylko dzigki nieustepliwemu (mimo stosowanych
grozb) memu stanowisku siewne zboze nie zostato zabrane. Natomiast bydto zarodowe w ilosci
6 krow, gdyby nie zamiana na krowy stuzbowe dostownie w ciagu kilkunastu minut ulegloby
zabraniu na rzez. Dalszy opér nic nie wskoral, poniewaz wojt przystal z wtadzami wojskowymi
milicje, ktora chciata zabraé krowy z pastwiska —w konsekwencji zmuszony bylem wydac 4 szt.
buhaja zarodowego”. APL, WUZ 425, k. 41: 8. Lasocki do WUZ, [data wplywu 9 X 1944].

APL, WUZ 144, k. 36: Powiatowy Urzqd Ziemski w fukowie do WUZ w Lublinie, 16 XI
1944.

A. Czaplinska, Wspomnienia, cz. 2, Nawatnica, [w:| Pani na Sycynie, cz. 3, Z dziejéw rodziny,
do druku przygotowat K. Czaplinski, Wroctaw—Janowiec nad Wista 2005, s. 191.

APL, WUZ 11, k. 104: Patistwowy Zaktad Hodowli Roslin — Inspektorat Lublin do UWL, 11 IX
1945.
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r6znego rodzaju komitetéw majacych nie dopusci¢ do naruszenia ich catosci.
W sprawozdaniu Wydziatu Aprowizacyjnego UWL opisano polityke wtadz
w tej kwestii:

Z wielu stron dochodzg nas wiadomosci o roztrwonieniu zbioréw na folwarkach.
Z jednej strony dotychczasowi wilasciciele folwarkéw pragnac sia¢ dezorganiza-
cje, wyplacaja w naturze za robocizne i za najem koni, z drugiej strony nicodpo-
wiednie elementy grabig zboze z majatkéw. Temu stanowi rzeczy nalezy natych-
miast i zdecydowanie potozy¢ kres. Caly zbi6r z folwarkéw powyzej 50 ha winien
by¢, po odliczeniu ustalonych przez Rade Gminng iloSci ziemioptodéw na zasiew
i zaopatrzenie, odstawiony do sp6tdzielni jako obowigzkowa dostawa®®.

W dalszej czeSci grozono dopuszczajacym sie przestepstw wiezieniem
i konfiskata mienia®®. W tym miejscu nalezy postawic¢ pytanie, czy wyplacanie
w naturze za robocizne byto podyktowane checig siania dezorganizacji, czy ra-
czej konieczno$ciag wynikajaca z faktu, ze przy innej formie ptatnosci nie moz-
na byto znaleZ¢ pracownikéw.
Niewiele miejsca we wspomnieniach zajmuje konkretna dziatalno$ci
w ostatnich tygodniach pobytu w majatku, gdyz przestania jg dramat wypedze-
nia. Dlatego tez warto przytoczy¢ fragment wspomnien Jana Lucjana Ko-
chanowskiego:

Zegnajac sie z rodzicielami zapytalem Ojca, jakie sq jego plany na przyszlosc.
Odpowiedziat, ze sadzac po sprawnosci wltadzy ludowej, wszystko sie chyba jesz-
cze przeciggnie, brak bowiem stosownej ustawy, pézniej trzeba bedzie zaczekaé
na przepisy wykonawcze i okrzepniecie administracji. On za$ sam, aby nie dopu-
$ci¢ do gtodu, jaki panowatl w okolicy podczas pierwszej wojny $wiatowej, musi
zakonczy¢ zniwa i wykopki oraz dopilnowaé siewéw. Wtedy dopiero przekaze
,Kklucze od majatku” jakiej§ uprawnionej wladzy i spotkamy sie w Lublinie na
ulicy Peowiakéw?’.

Wiecej szczegdtow zawiera list Janiny Matra§ do WUZ:

Po odejSciu Niemcéw majatkiem zajal sie brat meza — repatriant zza Bugu.
W czasie swojej gospodarki, mimo bardzo ciezkich warunkéw jak brak koni,
wozow sprzezaju, wykonat wszystkie prace jesienne. W miedzyczasie przygo-
towywal ugodowa likwidacje serwitutéw cigzacych na majatku, poniewaz z 22

34. Wladze wydaty polecenie utworzenia komitetéw majatkowych odpowiedzialnych za calosé,
ktore miaty angazowaé kierownikéw majatkow. APL, Akta Gminy Woélka 135, PRN w Lubli-
nie do komitetéw majatkowych i gminnych rad narodowych, 28 VIII 1944, k. 303.

35. APL, Akta Gminy Belzyce 101, k. 10: UWL Wydziat Aprowizacji do przewodniczgcego PRN
w Lublinie, 231X 1944.

36. Tamze.

37. J.L.Kochanowski, Czas zagtady, <http://www.urzedow.pl/gzu05/30.htm> (dostep: 10.10.2011).
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regulowanych dobrowolnie przez mojego meza, 7 pozostato do zatatwienia.
W trakcie prac przygotowawczych do likwidacji serwitutdéw, co szto w szybkim
tempie, gdyz byt z zawodu geometrg — w pazdzierniku 1944 r. zostat aresztowany
i przewieziony na Zamek, gdzie w lutym 1945 r. zmar}®.

Niestety s3 to jedne z nielicznych przekazéw, ktoére méwig o konkretnych
planach lub dziataniach w gospodarstwie.

Od pierwszych dni dziatalnosci wladze przyjely taktyke podsycania anta-
gonizméw pomiedzy wsig a dworem. Akcentowano te elementy, ktére wzbu-
dzaty niecheé¢ do przedwojennego porzadku spotecznego. Podkreslano, ze efek-
tywno$¢ i rentowno$¢ wielkiej wlasnosci to mit, a wlascicielem ziemi powinien
by¢ ten kto na niej pracuje. Poczatkowa, wyczekujgca reakcja wsi zaskoczyta
komunistéw. Do zatozen polityki antyziemianskiej wladz komunistycznych
najbardziej pasowala teza, ze przyczyna biernosci byla obecno$é¢ ziemian
w majatkach. Powtarzata ja chetnie powojenna historiografia®.

Zagadnienie stosunku wsi do wysiedlonych wtascicieli zastuguje na od-
dzielne opracowanie. W tym miejscu ogranicze si¢ jedynie do kilku uwag. W pa-
mieci ziemian utrwalily sie przyktady skrajnie réznych postaw wsi wobec
wywlaszczenia, ponizania i aresztowania wiascicieli, aczkolwiek mocno akcen-
towano okazywanie wsparcia, wspotczucia i pomocy. Wsréd gospodarzy wsi
Wola Wodyniska w 1944 roku znalazly schronienie Zofia z Pszczétkowskich
Bero, wspotwlascicielka majatku Szostek i jej siostra Anna Wernerowa z ma-
jatku Nowiny*’. Wiascicielom pomagano takze podczas przenoszenia sie do
nowych miejsc zamieszkania, przechowywano meble, pamiatki rodzinne,
udzielano pomocy zywnoSciowej, szczegdlnie w pierwszych miesigcach.
Pamietano o nich réwniez po latach. Maria Chwalib6g w uzupelnieniu wspo-
mniefnt swojego ojca, Tadeusza Chwaliboga, umiescita opis uroczystosci po-
grzebowych ojca w 1997 roku, w ktérych wziagt udziat syn chtopa z Mystowa.
Odczytal na pogrzebie krotkie wspomnienie o madrosci, zyczliwym stosun-
ku do ludzi i patriotyzmie zmarlego, wspominajac wspélng stuzbe w Armii

38. APL, WUZ 440, k. 12: Janina Matras do WUZ, 23 VI 1945.

39. H. Stabek pisal: ,W obecnosci obszarnikow chlopi nie $mieli badz nie wazyli si¢ dzieli¢
gruntéw. Poniewaz nie tylko w powie$ciach Ernesta Brylla dzialacze wiejscy i folwarczni
tracili nickiedy animusz przed patacowymi progami. Przeciez i w rzeczywistosci tak si¢
zdarzato, ze pozostawiali na progach buty, stapajac po 1$niacych podlogach zamkowych
w skarpetach lub boso. W mentalnosci ludu wiejskiego byto jednocze$nie co$ specyficzne-
g0, co w zmienionej sytuacji kazato zapominac i wybacza¢. Wywozonym na furmankach
chtopskich rodzinom obszarniczym towarzyszyly czeSciej nie nienawis¢ i pogarda, lecz
zwykte ludzkie wspolczucie. Na interwencje chtopéw wielu wtascicieli ziemskich trzeba
byto zwolni¢ z aresztu [...]”. H. Stabek, Dzieje polskiej reformy rolnej 1944-1948, Warszawa
1972, s. 85-86.

40. Ziemianie polscy w XX wieku, cz. 4, Warszawa 1998, s. 5; Ziemianie polscy w XX wieku,
cz. 8, Warszawa 2007, s. 186.



220 Tomasz Osinski

Krajowej i koniczac stowami ,Zegnaj, drogi Przyjacielu”*'. Po $mierci Zdzi-
stawa Lechnickiego, rodzina otrzymatla list, w ktérym czytamy:

Skoniczyly sie meczenstwa $p. Wielkiego Czlowieka i Pana Dziedzica Pan Bog
Najwyzszy Sedzia niech $p. Panu Dziedzicowi wynagrodzi za dobre czyny jego
pokorne cierpliwo$¢ i mitos¢ wzgledem ludzi i Pana Boga, takich ludzi to jest
malo na $wiecie brakuje tej sprawiedliwosci i uczciwos$ci®?.

Wydaje sie jednak, ze dominowata biernos¢, towarzyszaca oczekiwaniu na
rozw0j wypadkow. Nierzadko zdarzaly sie réwniez przypadki aktywnego
uczestnictwa w grabiezy, o czym mozemy przeczytaé w cytowanych wyzej
wspomnieniach Kochanowskiego. Przejecie majatku z reguty rozpoczynalo sig
od rabunku, tak jak w Wyzniance w powiecie krasnickim:

Dzien 17 pazdziernika [1944 1. — T. O.] byt zimny i deszczowy. [...] W godzinach
rannych od strony wsi zobaczyliémy kilka furmanek z jadacymi na nich ludzmi
z czerwonymi opaskami na rekawach i z karabinami. Po kilku chwilach znalezli
sie w domu. Jeden z nich wycelowal w Mame karabinem i krzyczat ,Przejmu-
jemy majatek, niech obywatelka odda klucze”, pozostali ludzie rozbiegli sie po
domu pozostawiajac na podtodze i chodnikach bloto i §lady brudnych butéw.
Z wozéw przyniesli skrzynki z wodka, z naszej spizarni zaczeli wyciagaé stoiki
i wszystko to, co sie tam znajdowalo. Rozdawali butelki wodki kazdemu, i tym
co przybyli ze wsi i z czworakéw. Wszyscy byli pijani. Na stowa Mamy, czy w ten
sposéb przejmuje sie majatek, ten co dowodzit ponownie wycelowat w Mame
karabin i krzyknat: ,zabierajcie sic do gminy obywatelko”. [...] Pozostata reszta
ludzi pladrowata dom, pijac i niszczac wszystko, co sie dato*.

By¢ moze w tym gronie znalazly si¢ osoby, ktore nastepnie interweniowaty
w obronie wlasciciela majatku Wyznianka — Romana Slaskiego, poniewaz byl
,czlowiekiem prawym, uczciwym i dobrym Polakiem”, a wobec robotnikéw
rolnych i sagsiadéw , bez zarzutu”+*.

Rozwdj wypadkow latem i jesienig 1944 roku uniemozliwit uporzadkowa-
nie, odbudowe i rozpoczecie dziatalnosci gospodarczej w majatkach ziemian-
skich. Ekstremalnie trudne warunki zmusily pewna grupe oséb do ich opusz-
czenia w poszukiwaniu bezpiecznego schronienia, ci za$, ktorzy pozostali,
bezsilnie musieli przyglada¢ sie dewastacji swojej wlasnosci. Przezyli nastep-
nie tragedi¢ wywlaszczenia i wykluczenia. Niniejszy tekst dotyka tylko czesci

41. Chwalibog, dz. cyt.,s. 276-277.

42. A.Kroh, Starorzecza, Warszawa 2010, s. 216.

43. Cyt za: J. Leskiewiczowa, Uwagi wstepne, [w:] Ziemianie polscy XX wieku. Stownik biogra-
ficzny, cz. 3, Warszawa 1996, s. VL.

44. APL, UWL Dzial Rolnictwa i Reform Rolnych 415, k. 29.
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problemoéw zwigzanych z ostatnim okresem trwania ziemian w rodzinnych
majatkach. Nalezy doda¢, iz czasami trwania mimo braku wiary w jego sens.
Wynikato to nie tylko z checi ocalenia resztek mienia, ale takze z poczucia od-
powiedzialno$ci za gospodarstwo i ludzi. Wydaje sie, ze zakres uczestnictwa
wlasciciela w funkcjonowaniu majatku w omawianym okresie zalezat od wie-
lu czynnikéw. Wiadze traktowaty wielka wlasnosc jako pewien kapitat, ktory
nalezy chroni¢ przed jego obecnymi wtascicielami, ale niestety nie potrafity
skutecznie zapobiega¢ grabiezy i dewastacji. W zwiazku z powyzszym probo-
wano odpowiedzialnoscig za stan majatku obarczy¢ wywlaszczonych ziemian.
Pelne ukazanie ztozonosci i specyfiki podjetego w temacie problemu niewat-
pliwie wymaga dalszych poszukiwan, bo chociaz zidentyfikowane zostaty cha-
rakterystyczne zjawiska, to na tym etapie trudno wypowiadac si¢ o typowosci
iujmowac je statystycznie.



