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LUBLIN TEATRALNY

Z zaciekawieniem wzigtem do r¢ki wydang niedawno przez Wydawnictwo Lubelskie
ksigzke Stefana Kruka ,.Zycie teatralne w Lublinie (1782-1918)” - pierwsza obszerng
monografie poswiecong tutejszym przedsiewzieciom teatralnym - i ... przeczytalem ja jednym
tchem. A przeciez ta praca zrddlowa, usiana datami, faktami z setkami nazwisk aktorow w
wigkszosci nic albo niewiele mowigcymi dzisiejszemu czytelnikowi, nalezy do tzw. lektur
trudnych. Autor sigga wszak do czasow najdawniejszych, a konczy swa relacj¢ na okresie
réwniez juz dzisiaj odleglym: z chwilg odzyskania przez Polske niepodlegtosci.

Gdy jednak poming¢ niektore - niezbedne z punktu widzenia historyka teatru - partie
materialowe (myslge o nieuniknionych w pracy tego typu tasiemcowych zestawach obsady
aktorskiej w omawianych sztukach lub przedstawieniach), to pozostaly tekst ,Zycia
teatralnego w Lublinie” toczy si¢ wartko, a chwilami przypomina wrecz esej lub reportaz
historyczno-literacki. Zawdzigczamy to, oczywiscie, przyjetej przez Stefana Kruka koncepcji
ksigzki. W przedmowie autor pisze: ,,Dzisiaj nie moze nas zadowoli¢ suche gromadzenie
faktow [...]; od pracy tego typu oczekujemy, ze da ona obraz procesu historyczno-teatralnego,
ukaze ewolucje w zakresie repertuaru, stylu gry aktorskiej, konwencji scenograficznych,
upodoban publiczno$ci. Teatr interesuje nas w catej swojej zlozonosci, w calym - jakze
bogatym - zestawie problemow, z ktorych zagadnienia tta spolecznego i politycznego,
architektury teatralnej, Zycia artystycznego, krytyki teatralnej, nie moga by¢ ostatnie. Ukazac
sylwetki artystyczne gloéwnych prominentéw zycia teatralnego w Lublinie, a zarazem nie
zagubi¢ sprawy przemian konwencji artystycznych - oto zasadnicza troska piszacego te
stowa. A wszystko to winna przenika¢ stata refleksja dotyczaca spolecznej funkcji teatru,
zwiazku lub tez zatracenia tej perspektywy z zyciem miasta i narodu”.

Ta stale obecna w ksigzce refleksja autora, owo odniesienia do Zycia miasta w
kolejnych okresach rozwoju, do zagadnien spolecznych 1 politycznych nurtujacych
mieszkancow Lublina i zresztg - calego kraju, to spojrzenie kompleksowe, stanowi o wielkim
atucie ,,Zycia teatralnego Lublina”. Imponuje tez ogrom trudu, jaki Kruk zadal sobie przy
zbieraniu materiatow: archiwalia sg nieliczne, zbiory afiszow i programow teatralnych ulegly

rozproszeniu. Szczegllnie karygodne jest bezmys$lne zmarnowanie, w okresie tuz



powojennym, dziesigtkow kilograméw ,,makulatury” narastajacej przez lata na zapleczu tzw.
,teatru Makowskich”, czyli dzisiejszego kina ,,Staromiejskiego”. Trzeba tez odnotowacé, ze
poza pracami Stanistawa Dabrowskiego (,,Teatr w Lublinie i teatry w Lubelskiem 1860-
1880”. Lublin 1929), Jana Riabinina, Ludwika Zalewskiego czy Wandy Archemowiczowej,
niewiele istnieje szerszych opracowan dotyczacych interesujacego nas tematu. (Nie
wspominajac juz naiwnej ,,monografii” napisanej przez ,,Jagienk¢ spod Lublina” - Wande
Sliwine i wydanej w tutejszym grodzie w r. 1948).

Z pewnos$cig ogromng pomocg musiaty by¢ dla Stefana Kruka pamietniki jednego z
»aktorow prowincjonalnych”, cztowieka o niestychanie bujnym zyciorysie, Stanistawa
Krzesinskiego, ktory z roznymi ,,trupami” 1 wedrownymi antrepryzami przemierzyt w swym
dlugim zyciu dziewigtnastowieczng Lubelszczyzne wzdluz i wszerz. ,,Koleje zycia czyli
materiaty do historii teatréw prowincjonalnych” opracowal, opatrzyl wstepem 1 wydal w 1957
r. Stanistaw Dabrowski. Autor ,,Zycia teatralnego w Lublinie” siega do owych wspomnien
czesto, cytujac zresztg ich fragmenty, tak doskonale, i w tak barwny sposdb wprowadzajace
czytelnika w atmosferg teatru prowincjonalnego. Niech probka bedzie fragment podrozdziatu
,Inscenizacja romantyczna w Lublinie”, w ktorym mamy opis wystawienia - piora Stanistawa
Krzesinskiego - melodramy Kajetana Nowinskiego, zatytutowanej: ,,Dwie malpy, czyli
Spalenie osady brazylijskiej”, ktora bita rekordy popularnosci wsrod lubelskiej (i nie tylko
lubelskiej!) publicznosci, a dzialo si¢ to w latach trzydziestych minionego stulecia:

»Wystawa niezbyt wielka, ale urocza. Z jednej wielkie drzewo kokosowe. Z drugiej -
dom pigtrowy wiasciciela plantacji w guscie amerykanskim, umajony pnacymi si¢ roslinami.
Od tego ciagnat si¢ mur. dalej par¢ zabudowan gospodarskich, a coraz glebiej w okrag sceny
domki bambusowe stanowigce mieszkania Murzynow, za tymi - gaik palmowy.

Akt drugi konczy si¢ spaleniem tej osady. Zbuntowani Murzyni podpalaja dom
osadnika. W chwili, gdy zamieszanie powstaje, gdy jedni walcza bronigc si¢ napastnikom,
inni porywaja plantatora, aby go uprowadzi¢ w gory [...], inni ratujg, co moga. Krzyk si¢
stysze¢ daje, ze synek plantatora znajduje si¢ w domu, do ktérego juz ptomienie przystapic
nie dajg. W tej stanowczej chwili zjawia si¢ matpa, a nasladujac ratujacych rzeczy, skacze w
okno pierwszego pigtra nie zajete ptomieniem 1 wkrétce ukazuje si¢ na dachu z dzieckiem na
reku, a unikajgc szerzacych si¢ ptomieni, skacze na mur, po ktérym dostaje si¢ na wierzch
innych zabudowan. A gdy i tu plomienie si¢ rozszerzajg, skaczac z domu na dom, znika w
glebi wsrdd ptomieni.

Sztuczne to urzadzenie ptomieni, stopniowo wzrastajacych i ogarniajacych catg sceng w
okrag, wielki efekt zawsze sprawiato, a krzyk trwogi czegstokro¢ dawat si¢ stysze¢ u
publiczno$ci widzacej niebezpieczne skoki matpy”.

Malpe ,.kreowal” sam Krzeminski, ktory zresztg pisze o tej swojej roli z wielkg duma.



A jak wygladata w owych czasach gra aktorska w teatrach wedrownych? Pisal o tym w
bardzo dowcipny, a takze - zjadliwy sposob anonimowy autor przytoczonej przez Kruka
korespondencji z Lublina, zamieszczonej w ,,Dzienniku warszawskim” z 15 stycznia 1854 r.:

»Aktor prowincjonalny jest geniuszem, sam sobie wzor tworzy, nie potrzebuje Zadnej
szkoty, od razu zostaje artysta; wczoraj jeszcze przepisywal wyroki lub wreczal na miescie
pozwy, dzi$ jest jakim$ margrabig lub lordem 1 wcale mu z tym do twarzy. Na proézno badacz
lub krytyk szuka¢ bedzie jednosci, kolorytu w grze jego, geniusz nie da si¢ uchwyci¢ w karby,
zaledwie w niektorych gltéwnych zarysach zdagerotypowaé go mozna. Kochankowie np.
powinni si¢ do siebie wdzieczy¢ wykrzywianiem rysow twarzy, powinni sobie §ciskac rece,
trzymajac je pod broda. Kazda ksi¢zna lub hrabina powinna trzgs¢ glowa, mowi¢ wolno i z
uczuciem, chocby rzecz szta o proste podanie krzesta, powinna trzymac¢ chustke w reku i
takowg dopetnia¢ reszte gestykulacji; gldowny bohater powinien wrzeszcze¢ jak oparzony; im
glosniej krzyknie, im gwaltownie obudzi uspiong publicznos$¢, tym rzgsistsze moze liczy¢
brawa”.

Oczywiscie zycie teatralne Lublina nie sprowadzato si¢ do marnych komedyjek i
humorystycznych epizodow, z zycia licznie odwiedzajacych miasto trup aktorskich,
osiadajacych tutaj nieraz na diugie okresy i stad wyruszajacych ,,w teren”. Byly czasy
wielkiej $wietnosci 1 doskonatych sztuk, okresy wystepow wybitnych artystow z
Modrzejewska na czele, a repertuar teatralny przynosil sztuki najwybitniejszych autorow
Swiatowych.

O tym wszystkim pisze Stefan Kruk w swojej ksiazce. I jeszcze: o krytyce lubelskiej, o
probach ustanowienia tutaj stalego teatru, o budowie nowego gmachu przy ulicy
Namiestnikowskiej (dzisiejszej ul. Narutowicza) i o koncepcjach oraz wysitkach miejscowe;j
inteligencji, majacych na celu krzewienie wsrod spoteczenstwa kultury teatralnej. Jawi sig
wreszcie w pracy Stefana Kruka nasze miasto wcale nie jako dziewigtnastowieczna teatralna
glusza, lecz liczacy si¢ o$rodek prowincjonalnego teatru wedrownego. Cho¢ czesto produkt
artystyczny prezentowany na tutejszych scenach pozostawiat wiele do zyczenia...

Chciatoby sie teraz jak najszybciej dostaé¢ do rak dalsza cze$é ,.Zycia teatralnego w
Lublinie”. Te dotyczaca dwudziestolecia migdzywojennego i czaséw najnowszych. 1 zeby
nastgpna, réwnie starannie wydana ksigzka, zawierala jednak znacznie wigcej materiatu
zdjgciowego.

Lubelskie srodowisko teatralne otrzymato w okresie poprzedzajacym Miedzynarodowy
Dzien Teatru warto$ciowy prezent.

A na marginesie: czy Wydawnictwo Lubelskie nie wznowiloby wspomnien Stanistawa

Krzesinskiego? Lektura pasjonujaca, temat ,,lubelski”, zbyt i zysk - zapewnione.
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