Nr. 3 (4).

W SLONCE

Str.. 5.

Rozmowa z Jozefem Lobodowskim

Nota bio- i bibliograliczna.

1901 1909 r. we wsi

Jozef Lobodowski urodzony
Parwiszki, na Suwalszezyinie, podezas wojny przehywap
w Rosji. W Lublinie uczgszezal do gimn. im. Hetm. Za-
maojskiego, gdzie redagowal W stonce”. Wydal _Slorce

priez szpary“fl‘)T). »GOwiezdny psalterz---1930, ,,0 czer-
wonej kwi*—1931 (skonfiskowane), W przeddzied"—1932,
wRozmowa z Ojezyzng*--1935, ,,lJ przyjaciél"— 1935 (prze-
kiady), ,Rozmowa z Ojczyzng" (drugiec wydanie) — 1938,
»Demonom noey'—1936 (nagroda P.A.L.).

— Chcialbym dowiedzieé sig od pana, jako
zalozyciela i pierwszego redaktora naszego pi-
sma, w jakich warunkach powstalo ,W slofce”?

— O ile sobie przypominam historia za-
czela sie w 7 klasie. Na lekciach polskiego od-
bywaly si¢ Zywe dyskusje na tematy literackie.
Bralo sie romantyzm - — materialu dyskusyjnego
bylo duzo. P. Prof. Gdula. wnioskujac z zain-
teresowan ucznidw, doradzil, aby stworzyé szkol-
ne pismo po$wiecone literaturze. Praca nastrg-
czala trudnosci. W tym czasie wyraZnie zaryso-
wywala sig rywalizacja migdzyszkolna, zwlaszcza
w zakresie przedstawien teatralnych, ktére orga-
nizowala kazda szkola. Zaczela ,Lubelska”, gdzie
wyréznial sig Malgorzewski, péiniej my wystawi-
lismy ,Mazepg” i ,Cyrana de Bergerac”.

Czasopismo przyjeto w innych szkolach =z
niechgeig i zazdroscig; z tego powodu bylo ono
deficytowe. Niedobory pokrywala szkola. Raz
fundusz pochlongl takie jedng moig pensjg (przez
wakacje pracowalem w telegrafie). Z drugiejstro-
ny staralem si¢ o amortyzacje kapitalu. Nie pla-
cilem za Kolo Reodzicielskie i pojechalem na Po-
wszechng Wystawe Krajowa dc Poznania. Repe-
rowalimy finanse imprezami i tak odbyta sig¢ za-
bawa , W slofica”. Poza zadowoleniem nie dala
spodziewanych dochodéw.

Gléwnym dzialem w pismie byla ,Litera-

tura i Sztuka”, obok tego kacik
towy i ,Zycie szkolne”.

radiowy, spor-

Dzial literacki wypelnialem przewaznie sam.
Drukowalem utwory pod pseudonimem ,,Brodzki”,
wRysz. Niwinski”, .Stanistaw C-ski”. Najczesciej
ukazywaly sia prace Kunowskiego, Postepskiego
i Miklaszewskiego.

— Jak ksztaltowala si¢ panska twérczosé
poetycka?

— Bardzo duzo pisalem od IV klasy. Jak
mig wywalili z budy wydalem ksigzke , Slofice
przez szpary”. Gdyby nie to, ukazalaby sie ona
w rok, czy dwa lata pézniej.

Uzywanie malych liter bylo podyktowane
wzgledami cenzuralnymi. Usuniecie interpunkeiji
daje wiele zajecia cenzorowi, a w miedzyczasie
introligator még! oprawi¢ uratowane egzempla-
rze ,Barykad”. Dzisiejsza forma nie jest nawro-
tem do tradycjonalizmu, lecz wyzbycia sie grafi-
cznych dziwactw, popularnych w okresie ,Sturm
und Drangperiode”. Obecnie dochodzi sie do
klasycznosci, do pewnego dojrzewania. Swiadczy
to tez o wylamywaniu sig z doktryn, a o daino-
Sci do wlasnej prawdy poetyckiej, wlasnej rze-
czywistosci. Kazdy musi wypracowaé swoje ob-
licze; nie znaczy to, azeby poeta nie mial korzy-
sta¢ ze zdobyczy innych. Nalezy tylko rozroinic



Str. 6.

Nr. 3 (4)

rodzaje wplywologii. Tak jak uczony obowigza-
ny jest bra¢ pod uwage to, co inni wlasnie wy-
pracowuja, tak i poeta musi liczyé si¢ ze =zdo-
byczami innych, musi umieé przyswoié¢ je sobie
i przetrawic.

— Co sadzi pan o wartosci
dziezy?

— Wypada tu zjechaé polityke ,,Kuzni Mto-
dych”, ktdra nastawiala mlodziez jednostronnie
w pewnym kierunku.

Praca w pismach uczy samodzielnosci i przy-
gotowuje do zadai na szerszg skalc.

Grafomania jest szkodliwa raczeju starszych
niz wréd milodziezy.

Méwimy dalej o wplywach poezii rosygsklel
na wspolczesng poezje polsks.

— Okres wydatuego dziatania poezji ro sy j
skiej, zwigzany z nazwiskami Bloka, Majakow"
skiego, Jesienina i in. — mingl. Wprawdzie ist
nieje jeszcze duzo zaleinosci w  zakresie formy-
(np. charakterystyczna jesieninowska metafora)
ale nie tak wiele, jak za czasow futuryzmu, czy
n»Skamandra”. Zdobycze zasymilowane staly sig
wlasnym dorobkiem. Z drugiej strony zaleinosci
dotycza poetéw wezorajszych; dzi$ poza Paster-
nakiem poziom obniiyl sig znacznie.

— A jak przedstawia sig sprawa
kladow?

Popularny tlumacz Lermontowa i Jesienina
(»U przyjaciol”) odpowiada:

— Tuwim wzorowo przeklada klasykow —
Puszkina, Wyrozni¢ nalezy Broniewskiego, Pod-
horskiegu-Okolowa, Cizechowicza i Jaworskiego.

Jozef Lobodowski przechodzi du oméwie-
nia problemow wspdlczesnego izycia literackiego:

— Grupy wynikly z tego, ze mlodzi poeci
Iaczyli sig razem, celem wspélaych wystapien.
Byto duzo .izméw” i doktryny, ale to mingto.

Duzisiaj rola ,Skamandra” jest juz chyba
skoficzona 1 panuje LZespitowo
pa nic nic zanosi sig. Diugo zwarty grupg stuno-
wily ,Zagary® w Wilnie. Z chwila gdy kazdy
z czlonkow zespolu zaczal sic wyodrgbniadi kry-
stalizowad, migdzy np. Mituszem 1 Zagérskim
wytworzyla sie przepasé. Byly ostatnio w War-
szawic préby, majqce na celu  stworzenie odpo-
wiedniego poelyckiego pisma, ale rozwialy sig
przer brak konkretnych podstaw finansowych.

prasy mlo-

prze-

indywidualizm.

Z krytyka jest zie. Piszq praewazoic poeci
odgryzajac si¢ nawzajem,
poetyki. Sq fachowey, juk  Zawodziiski, ale ci
majg swoje uprzedzenia. Polonici do spraw po-

Uderza nieznajomosé
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etyckich nie majg przygotowania—to raczej filo-
logowie. Z mltodych naprawde bardzo dobrze za-
powiada sig Siedlecki, iezeli chodzi o prace nad
wersyfikacjy. Kurek powiedzial, ze w zwigzku z
»Grypa” nie mial ani jednej krytyki, a tylko re-
cenzie. Moze troche przesadzil. Faktem jest je-
dnak, ze rola zapladniajgca krytyki przedstawia
sig znikomo. Stanowi ona co§ w rodzaju bodi-
ca dla ambicji, klujge, albo glaszczac.
swRozmowe z Ojezyzng” przyjeto przychyl-
nie, ale byly to zaledwie proby informacyjnego
uprzystepnienia autora spoleczenstwu.

To, ze nie mamy krytyki na wielka miarg
a nawet mniej lub wigcej kulturalnej, wiaze sig
z bardzo mizernym zainteresowaniem poezjy i je-
szcze mizerniejszym znawstwem w tej dziedzinie.

~— Charakterystycznym zjawiskiem jest od-
rodzenic epiki. Poematy pana, Czuchnowskiego,
Pigtaka i Pictrkiewicza wprowadzaja do poeziji
szerszy oddech epicki.

-~ Czy mozna nazwaé to odrodzeniem epi-
ki? Sg tylko usilowania. Abstrahujac od formy, po-
etow interesujy donivélejsze kwestie, na wypo-
wiedzenie ktdrych sama liryka nie wystarcza.

Istniejq dwa kraficowe zapatrywania: Czer-
nika w,Okolicy Poctow”—teoria tzw. autenty-
zmu i najsilniej przeciwstawiajacy sig jej Jozef

Maslinski (w dodatku literackim do ,,Kuriera
Wilenskiego™), klory uwaza, ze autentyzm jest
zubozaniem poezji.

Teoria Czernika nasirgeza male niebezpie-
czefistwo: mamy cale tomy poswigcone dziecin-
stwu.  Ale wspomnienia przesziodei stanowiy tyl-
ko wtedy jakys wartosc, jezeli zazgbiaja o teraz-
niejszo$¢ i wyrazajq do niej swoj stosunek.

Epika {4czy si¢ z przezyciami poteznymi,
szerokimi, przezyciami nie tyiko indywidualnymi
ale i zbiorowymi. Te rezeczy tworza si¢ bardzo
powoli i sztucznie, teorctyczaie niczego przy-
spieszyC sie nie da.

— Duza rolg odgrywajg obecnie poeci Lu-
blina W jaki sposob ocenia pan znaczenie po-
ezji lubelskiej?

- Poezjr lubelska jest charakterystyczna,
dlatego, zc¢ jedynie tematycznie wigze sie z Lu-
blinem. Bo o ile Krakéw, czy Wilno stanowily
bardzo zwartq grupg, kaidy z nich mial co$
wspolnego z innymi, to o Lublinie nie mozna te-
go powicdzieé, Tu kaidy poeta stanowi szkole
sam dla siebie.

Ostatnio ukazaly sig¢ zbiorki najmlodszych
—Popowskicgo, Iwaniuka i Podstawki. Najstab=
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sze wydajyg mi sic ,Piedni uroezyste” Popow-
skicgo—duzo wplywéw i rozgadania. Jeieli cho-
dzi o jednolitosc i czystosé liryki, wyrdznié na-
lezaloby potencjalnie

wtopy w niewoli” Podstawki.

lwanivka — wybijajg sig
Sq to dopiero zapowiedzi, Cickawe naogol
ale mlode, nie skrystalizowane (odnosi sig to naj-
bardziej do Popowskiego).
— Czy moina okredlié
tworey?

stany psychiczne
— Dawniej dominowalo natchnienie, dzis
kwestionuje si¢ to uczucie, jako bezkrytyczne.
Autor pisze w podnicceniu i pewne rzeczy ucho-
dzg uwagi, co uwydatnia sig¢ dopiero po napi-
saniu. W trakeie pisania nastgpuje przypomina-
nie sobie, rekonstruowanie stanéw psychicznych,
Latwiej przychodzg uczucia odlegle. Nieda
sig napisa¢ dobrego
danym przezyciu,

wiersza bezposrednio  po
— Co sadzi pan o swoim najwybitniejszym
tomiku, za jaki mozna uwzzaé ,Rozmowg z Oj-
czyzng".
— Uwazam ja za swojy pierwszg ksiazke,
Inne—to bledy miodosci, ktére byly naukq i do-
Swiadczeniem.

wRozmowa z Ojezyzng” jest jakgdyby roz-
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rachunkiem poetyckim jednostki z narodem,spo
leezenstwem 1 ludzkoéeiy.

Nalezy to rozumied tak, ze wszelkic uczu- )
tych ‘

uczud

cia i przezycia indywidualne, wyrazone w
wierszach ulegly konlrontacii ze Swiatem
zbiorowych, ponadjednostkowych,

Stowem, zeby uizyé odpowiedniego  eytatu,
jest to ,cierpkie pieniactwo poety” z ojczyzng
i zbierowosciy.

Ukazato sic drugic wydanie rozszerzons i
uzupelnione, nakladem Hoesicka. Jednoczeénie
wyszedl zbiér dluzszych poematéw p.t. ,,Demo-
nom nocy‘’.

Oprécz tego nie rezygnuje z przekladéw,
gdyi jest to praca przyjemna jak i pozyteczna.

Cheg dac obszerny ,,Antologie poezji rosyjskiej"
ktora obejmowalaby kilkanascie toméw.
Wywiad przeciagnal si¢ dlugo. Skonczony.
Na vlicach zapada charakterystyczna lubelska
noc. ,,Zatrzaskuje pyski gwarnych bram, jest do-
bra, wszystko ucisza”.
»Reko wytrwala i grozna,
mieszajaca gling gwiazd w sinem kuble,
trojkaeie nicusigpliwy w niebieskiej
w gorzkiej pomroce mgly, [wysokosei,
nad blademi lakami
zarzy sie senny Lublin:
miasto krzyczacej mlodosei®.
Jerzy Plesniarowicz.
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