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Zywot Jézefa Lobodowskiego (4)

,OPUSZCZAM LUDZI, KTORZY ZDEGENEROWALI SOCJALIZM”

Lobodowski wrécit do cywila i do przerwanej pracy poetyckiej, dziennikarskiej i redaktorskiej.
Natychmiast zaczal zbiera¢ material [...] dat tytut ,,Dzwigary”. Pierwszy numer ukazat si¢ w listopadzie
1934 roku. Podpisany zostat przez Kazimierza Wojcika. L.obodowski z zawieszonymi wyrokami, nie mogt
juz ryzykowa¢. Nikt nie mial jednak watpliwosci, kto jest tworca i redaktorem pisma tym bardziej, ze
redakcja w artykule ,,Pro domo sua” informowata czytelnikdw, iz antenatem ,,Dzwigarow” jest miesi¢cznik
,Barykady”, ktory ,,Zmart $miercia gwaltowna, majac dgbowa trumng pozwem zatrzasnigta. Zostato po nim

kilka weksli i ozywione stosunki z urzedem §ledczym i prokuratorem.”

Artykutl konczyt sig informacja: ,,To, ze pismo wychodzi w Lublinie, jest najzupetniejszym przypadkiem.

«Dzwigary» nie maja zadnych ambicji regionalnych”.

W zatozeniu miato to by¢ pismo ogolnopolskie. Pierwszy numer mozna uzna¢ za proébg nawiazania
blizszych kontaktéw lubelskich poetow z wilenskimi ,,zagarystami”. Znalazty si¢ w nich bowiem, obok
utwordw Czechowicza i Lobodowskiego, wiersze Zagorskiego, Milosza i Putramenta. Poza tym numer
przynosit sporo przektadow i materiatow dotyczacych literatury i przemian spotecznych, dokonujacych sie
w Zwiazku Radzieckim. Publicystyke numeru, jak dawniej, niemal w catoSci wypetil tobodowski,
wystepujac pod nowymi i starymi pseudonimami: nie przywotat jedynie poszukiwanego listem gonczym

Mariana Slizgi.

Ton publicystycznych wypowiedzi byt juz bardziej zréwnowazony i miarkowany. Jedynie
Nowaczynskiego nazwano ,,Jadowita purchawka polskiej literatury”. W sumie, numer byt nie tylko obszerny

(liczyt 84 strony), ale i interesujacy. Lobodowski potrafil skupi¢ dobre piodra.

Gdyby udato mu si¢ utrzymaé pismo na zaproponowanym poziomie ,,Dzwigary” mogltyby si¢ sta¢
waznym czynnikiem, ksztattujacym zycie literackie kraju. Jednak bez wsparcia finansowego nie mozna byto
mysle¢ o dluzszym zywocie miesi¢cznika. I wydaje sig, ze takiego wsparcia zabraklo, a L.obodowski nie
moégt liczy¢ ani na wlasne dochody, ani na pomoc biednej rodziny. Wydat jeszcze jeden numer
»Dzwigaro6w”: za grudzien 1934 i styczen 1935 roku. Numer nie ulegl konfiskacie, ale i tak pismo umarto

$miercig naturalna.

W $lad za Czechowiczem i Arnsztajnowa, L.obodowski kierowat si¢ ku Warszawie, z mysla o nawigzaniu

kontaktow ze stolecznym $rodowiskiem literackim. ,,Gdy przyjechalem do stolicy w roku 1934, po



wyrzuceniu mnie z wojska na pigcioletni okres (tyle opiewaly zawieszenia wyrokoéw i innych spraw

sadowych), zblizytem si¢ do Tuwima, poznatem Grydzewskiego

1 Wierzynskiego, Iftakowiczéwng, Stonimskiego, nastgpnie poetéw Kwadrygi, Sabyte, Dobrowolskiego,.
Flukowskiego, lodzian: Piechala, Timofiejewa. Z prozaikow: Goetla, Natkowska, Szelburg-Zarembing,
Unitowskiego, Andrzejewskiego. Znacznie pdzniej przyszta kolej na wilenskich zagarytow: Zagorskiego,

Mitosza, Putramenta (,,Kontakt”, pazdziernik 1987. s. 59).

Przyjezdzajac do Warszawy zatrzymywal si¢ w tzw. ,,wspolnym pokoju” przy ul. Dobrej 9, w ktorym
koczowali: Bronistaw Ludwik Michalski, Henryk Dominski, Stanistaw Pigtak i Wactaw Mrozowski.
Mrozowski tak go zapamigtat: ,,Barczysty, na krotkich nogach, troche krzywych, te same niesamowite oczy
gleboko osadzone. Szeroka, ptaska twarz i cmentarzysko zebow w otworze gebowym. [...] Loboda od rana
do wieczora byl poza [...] wtedy czesto nastgpowaly spigcia migdzy nim a Michalskim. Jozef byt
awanturnikiem. Najwigce] szumu robit zawsze Lobodowski i na to nie bylo rady. Na szczegscie wigcej

przesiadywal w Lublinie niz u nas”. (Wactaw Mrozowski, ,,Cyganeria”, ss. 83, 93 1 134).

W Lublinie oczekiwala jego wataha, do ktorej m.in. nalezeli: Wtadystaw Podstawka, Kazimierz Wojcik,

Jan Samuel Miklaszewski, Jerzy Szczepkowski i przybywajacy z Warszawy, Michalski z Dominskim.

,»Glownym motorem ozywiajacym i zasilajacym w energi¢ calag watahg byl jej ataman. Niski, krepy,
silnie zbudowany, o profilu boksera, cho¢ troch¢ asymetryczny, taczyt w sobie cechy intelektualisty
z temperamentem chuligana. Tkwito w nim jakby dwoch ludzi — poet¢ podjudzatl awanturnik.
Zainteresowania jego byly rownie silne w sprawach artystycznych, jak tez spotecznych, politycznych i
sportowych. Rzutki, energiczny, zdolny do pracy i duzych wysitkow, dysponowal naprawde kozackim
zdrowiem 1 wytrzymato$cia. Po nocy przehulanej w knajpie potrafil, zamiast potozy¢ si¢ spac, pdjs¢ pieszo
do miasteczka oddalonego o jakie$ 40 kilometrow, w odwiedziny do osoby zaprzyjaznionej, aby tam znoéw
przehula¢ noc. Po krotkim odpoczynku, odbywat rejs powrotny i znéw ladowat w knajpie. A jednoczes$nie

pisat wiersze, organizowal imprezy, zajmowat si¢ publicystyka i wydawaniem réznych periodykow. [...]

Dziatalnosci wydawniczo-literackiej 1 polityczno-spotecznej towarzyszyly pijackie wyskoki. Gdy
atamanowi znudzila si¢ melina u ojca Grudnia i gdy mial przyplyw gotéwki, wowczas prowadzil swoja
wierna druzyng do lepszego lokalu, np. «Europy». Po pewnej ilosci alkoholu, wpadat w wojowniczy nastrdj i
wyladowywal swo@j temperament, wywotujac bojki i awantury. [...] Trzeba przyznaé, ze te awantury
wyczynial ataman jednoosobowo, a wataha zachowywata si¢ raczej biernie. Wkrotce Loboda stal si¢
postrachem knajp lubelskich, tak ze lepsze lokale mobilizowaty na wszelki wypadek, silnych wykidajtow,

ktorzy przy pierwszych probach atakow wyrzucali za drzwi awanturnikow.

Drugim trickiem knajpianym atamana byto zapraszanie frajeréw na kolacjg, a potem w dogodnym
momencie ulatnianie si¢ i pozostawianie naiwnych jako zastaw za nie zaplacony rachunek”. (Wactaw

Gralewski: ,,Ogniste kota”, ss. 175, 180).

Nie wiadomo ile w tych barwnych opisach jest prawdy i co, bylo powodem, szukajacej ujscia



w wywotywanych awanturach, agresji. Moze przezywany wowczas przez poetg, gleboki kryzys ideowy
ipolityczny oraz zachwianie wiary w wyznawane idealy. Po latach Lobodowski uproscit proces
gwaltownych przemian psychicznych, opowiadajac, iz ,,w1935 roku dojrzata decyzja, zeby pojechac
nielegalnie do Zwiazku Sowieckiego i przekonaé sig, jak ta rzeczywistos¢ tam naprawde wyglada.

Oczywiscie wrocitem catkowicie wyleczony”. (,,Poezja” 1988, nr 6, s. 21).

Wiele wskazuje na to, ze poeta po latach, moze dla ubarwienia zyciorysu, przeniost do wtasnej biografii
ten fikcyjny epizod ze swojej powiesci ,,Rzeka graniczna”. Obecnie nie jest to juz tak bardzo istotne, czy
osobiscie sprawdzat realia, czy tylko $ledzil coraz bardziej niepokojace wiesci naptywajace z kraju, ktory
bral za wzor przebudowy spotecznej i politycznej wlasnej ojczyzny. W kazdym razie tym czasie zaczat
traci¢ wiar¢ w prawdziwos¢ wyznawanych i propagowanych z taki zarliwoscig haset. Bunczuczna pewnosc¢
siebie zastapit niepokdj i pesymizm. Kontakty z Czechowiczem i grupa wilenskich zagarystow odkrywaty
katastroficzna wizjg §wiata. Wyrazem nowej postawy stal si¢ wydany w 1935 roku tom wierszy ,,Rozmowa z

ojczyzna”.

Recenzujacy ten tom Stefan Napierski w ,,Ilustrowanym Kurierze Codziennym (z 15 XI 1935 r.) zarzucit
Lobodowskiemu anarchizm i neurasteni¢. W odpowiedzi poeta ogtosit w ,,Wiadomosciach Literackich™ (nr
43 z 1935 r.) artykut ,,Smutne porachunki”. Pisat: ,Nie widz¢ nigdzie sztandaru, pod ktorym mozna by
ztozy¢ glowe, nie styszg stow komendy. Stysze¢ wrzask targowiska, gdzie kupa spryciarzy licytuje si¢ w
mitosci do proletariatu. Nie ma w Polsce szeregu, do ktorego mogtbym doszlusowad. [...] Kiedy wydawatem
ksiazki i pisma «o tresci wywrotowej», poszta po Lublinie plotka, ze a pieniadze Kompartii «zatruwam
ducha naroduy». Dzi$, gdy ujrzano moje nazwisko na szpaltach zasobnych w gotowke czasopism, znow
wszystkie gamratki jazgocza, zem si¢ dal przekupi¢ i dlatego zatrabitem na odwrét. Te same grzebieluchy,
ktore pareg lat temu kwiczaly z uciechy, widzac moje potatane portki, teraz martwig si¢ po nocach «skadze to
Lobodowski ma forsg?» Nie wiedza, zem wtedy, gdy mnie $cigano, §ledzono i osaczano, gdy byle petak plut
mi pod nogi, gdy sroga zima marztem w letnim palcie, gdym w wigzieniu wojskowym pisal wiersze na
$cianie — bylem szczgs$liwszy niz dzis. [...] Uragaja mi z chwila, gdy przyszta stosunkowa pomyslnosé¢
zewnetrzna. Coz z tego, gdy zabraklto pomyslnosci ideologiczne;j. [...] I8¢ z nimi — to znaczy co dzien
zadawaé gwalt sumieniu. Zakrywac oczy na wszystko, czego si¢ widzie¢ nie poleca. Poddac sig terrorowi
moralnemu. Wstrzymac si¢ z wyglaszaniem wlasnego zdania, poki nie przyjdzie urzednik i nie uzgodni
pogladéw i mysli bez imiennego nakazu. Zy¢ w straszliwym prze$wiadczeniu, ze wszelka krytyka, wszelka
proba opozycji ideowej bedzie potraktowana jako zamaskowana kontrrewolucja... Mam dos¢ tej zabawy.
Spojrz na weczorajszych zolierzy wolnosci, dzisiejszych niewolnikow frazesu. Ich glowy zaczynaja

dojrzewac¢ do gilotyny”.
Dalej bronit si¢ w nastgpujacy sposob przed oskarzeniami o zdradg:

»Nie jest zdrada ani dezercja — pisal — zrzucanie munduru, w ktéorym duszno. Nie ,jest zdrada
wypowiedzenie postuszenstwa uzurpatorom idei. Nie zdradzam haset wolno$ci. Opuszczam ludzi, ktérzy

zdegenerowali socjalizm. [...] Uwazam, ze rewolucja — to przede wszystkim przywrdcenie godnosci kazdej



jednostce. A nie sadze, aby godnos¢ ludzka swigcita triumfy tam, gdzie tylu najwarto$ciowszych musiato jej

szuka¢ w samobojstwie”.

Byla to aluzja do samobojstw rosyjskich poetéw: Btoka, Jesienina i Majakowskiego. Swoim za$ dawnym
towarzyszom zarzucat brak zdolnos$ci do krytycznej oceny wydarzen: ,,[...] nie wykaza¢ si¢ entuzjazmem dla
masakry po $mierci Kirowa, stowem kierowac si¢ w ocenie zjawisk sumieniem, a nie partyjnym nakazem —
to w jezyku oficjalnym nazywa si¢ kontrrewolucja. [...] Dla mnie kontrrewolucjonistami sa wtasnie tgpi

marksisci 1 to wszystko, co dzisiaj nosi stempel oficjalnej rewolucji”.

Po tym wystapieniu w prasie krajowej zawrzato. Najgwattowniej i najostrzej ocenili t¢ ewolucje dawni
towarzysze tobodowskiego. Pierwsza zabrala glos Wanda Wasilewska w artykule ,,Ewolucja ideowa”
(,,Robotnik” 1935, nr 333) Pisata ,Nie zabieram w tej sprawie glosu jako literatka, jako czltowiek
przynalezny do tego czy innego obozu — tylko po prostu jako kto$, kto przeczytat te «ewolucje ideoway i
poczut glebokie obrzydzenie [...] Wystgpuje on tu jako typowy przyktad «poety», «literata», ktory
wyczuwajac instynktownie, skad wiatr wieje, burzy si¢ i fermentuje, glosi swa przynalezno$¢ do obozu
rewolucyjnego, by w koncu trafi¢ tam gdzie przynalezat w swej istocie od poczatku — do obozu reakcji do
zacisznej, spokojnej zatoczki. Opowiastki o rozpaczy i zalu z powodu utraty «dziecinnej wiary » mozemy
zostawi¢ na boku — pieniadze i powodzenie tatwo obetra te Izy [...]Pan Lobodowski pluje na swoja

przesztos¢ — to mu wolno — widocznie sam ocenit, ze wigcej nie byta warta”.

Wtorowat Wasilewskiej w 5 numerze ,,Lewara” Czestaw Lang piszac: ,,L.obodowski poeta przywdziat

mundur marksisty i dialektyka, aby tym tatwiej ostrzeliwa¢ marksizm, z pozycji IDEALIZMU.”

Wsrod kregéw bardziej umiarkowanych decyzja Lobodowskiego zostata przyjeta z wigkszym
zrozumieniem. Karol Irzykowski w artykule ,,Co to jest zdrada” (,,Pion” nr 3, 1936) rozpatrywal moralne
aspekty decyzji poety, stwierdzajac, iz na korzy$¢ Lobodowskiego powiedzie¢ mozna to, ze calg te sprawe
swoja przezyl bardzo silnie”. Za$§ Andrzej Kruczkowski, wlaczajac si¢ do dyskusji artykutem ,,Casus
Lobodowski” (,,Wiadomosci Literackie” 1935, nr 45), napisat: ,,By¢ mtodym i nie by¢ komunista, lub nie
komunizowaé, to — w Polsce — o malo Ze nie heroizm najczystszej wody”. Konczy za$§ artykut
stwierdzeniem: ,Trzeba jednak powiedzie¢, ze to, co zrobil Lobodowski, jest krokiem naprawde

heroicznym”.

Kazimierz Wyka recenzujac tom ,,Rozmowa z ojczyzna” pod znamiennym tytutem ,,Cierpkie pieniactwo
poety” (,,Tygodnik Ilustrowany” 1936, nr 50) o$wiadczyt: ,,...tworczos¢ Lobodowskiego stanowi dumny
dowdd niezaleznosci poezji. Swiadczy, ze prawem poety jest prawo ostrzegania i buntu, w ktorym miesci sie
wiecej wartosci, niz w zgubnym $piewie z barykadowa grupa. Swiadczy, ze w mtodym pokoleniu zywym

jest ku ciemnej przysztosci skierowane, losem cztowieka wytyczone «cierpkie pieniactwo poety »

Lobodowski odpowiedziat Wasilewskiej w artykule ,,Adwersarce [Adwokatka] heroizmu” (,,Wiadomosci
Literackie” 1935 nr 48). Warto przytoczy¢ tu chociazby jedno zdanie: ,,Przerazity mnie dopiero egzekucje po
$mierci Kirowa 1 terror na Ukrainie, przerazity mnie obelgi rzucane na socjaldemokracj¢ austriackg w pare,

dni po zgonie Miinichreitera i Wallischa”.



Glosow polemicznych i dyskusyjnych bylo znacznie wigcej, ale cytowane tu wypowiedzi chyba najlepiej

ilustruja nie tylko sprawg Lobodowskiego, ale problematyke nurtujaca d6wczesne mtode pokolenie literatow.

Wydaje sig, ze i1 dzi§, kiedy w publicystyce rozwaza si¢ rozne aspekty epoki stalinizmu z lat

trzydziestych, ,,casus L.obodowskiego”, jako polskie echo tamtych czasow, tez godny jest glebszej refleksji.



