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OD REDAKCJI

Oddajemy do rqk Czytelnikéw pierwszy numer ,, Materiatéow Instytutu Europy Srodkowo-
Wschodniej, drugiego obok ,, Biuletynu” wydawnictwa cigglego Instytutu. W zamierzeniu
., Materialy” majq dokumentowac Zycie naukowe naszej placowki, zdawac na biezqco sprawe
z prowadzonych badan, upowszechnia¢ pierwsze ich wyniki, prezentowac referaty wygtaszane
na. konferencjach i sympozjach, organizowanych przez Instytut Europy Srodkowo-

Wschodniej.

Numer pierwszy przynosi wybor materiatow z miedzynarodowej konferencji na temat
., Historycy wobec problemow tozsamosci narodowej i europejskiej - miedzy nacjonalizmem a
uniwersalizmem XVIII-XX wiek”, ktora odbyla sie w Lublinie w czerwcu 1992 roku.
Wystawienia tu publikowane dajq, naszym zdaniem, nie tylko obraz stanu badan nad tq
problematykq w poszczegolnych historiografiach narodowych, ale takie sq zapisem
konkretnej  Swiadomosci  historycznej, manifestujqcej sie ,,tu i teraz” Zrodlem
historiograficznym, dokumentujqcym moment dziejowy w rozwoju nauki historycznej w tej
czesci Europy. Stqd jako redaktorzy zdecydowalismy sie jedynie na nadanie publikowanym
materiatom ogolnych ram kompozycyjnych, nie ingerujqc zupetnie w kwestie warsztatowe czy
metodologiczne. Opracowano je na podstawie zapisu magnetofonowego obrad konferencji

oraz tekstow ztozonych przez autorow.



**%* (Zagajenie obrad)

Jerzy Kloczowski

Drodzy Panstwo, drodzy Przyjaciele, mam zaszczyt otworzy¢ pierwsza sesj¢
miedzynarodowa Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej, powstatego w Lublinie jesienig
ubiegtego roku. W ramach Lubelskiego Towarzystwa Naukowego, jeszcze w czasach, kiedy
prezesem dlugoletnim i zastuzonym byt prof. Krwawicz, kilkanascie lat temu powstata idea
zorganizowania serii kolokwidéw, pod og6élnym tytutem miedzy Wschodem a Zachodem.
Realizowalismy t¢ idee mimo wszelkich trudno$ci w bardzo trudnych latach 80-tych.
Jednocze$nie inicjatywy zwiazane z Europa Srodkowo-Wschodnia byly podejmowane w
roznych uczelniach lubelskich i w réznych lubelskich §rodowiskach. Wzywat nas do podjgcia
tej tematyki (ale to juz wyraznie pod adresem Lublina) Ojciec Swiety Jan Pawet Il w czasie
swego pobytu w Lublinie. Po rewolucjach pokojowych w latach 1989-91, ktére w sposéb
zasadniczy zmienily mapg¢ naszej czgSci Europy, powstata potrzeba nastgpnego kroku. Tym
nastgpnym krokiem, ktory podjglismy w Lublinie, bylo utworzenie Instytutu Europy
Srodkowo-Wschodniej. Jest to inicjatywa lubelskiego $rodowiska naukowego, inicjatywa
poparta przez witadze polskie i1 przez polskie instytucje naukowe. Jest to w tej chwili
inicjatywa o charakterze ogdlnopolskim - jesteSmy ogdlnopolskim Instytutem z siedziba w
Lublinie. Potrzeba byla tak wielka, ze okazalo sig, iz w §lad za Lublinem w tej chwili tworza
si¢ juz takie Instytuty Europy Srodkowo-Wschodniej w wielu innych miejscach; jest w
Budapeszcie, tworzy si¢ w Pradze, jest w Minsku, jest w Wilnie, tworzy si¢ we Lwowie, w
innych miejscach tez prawdopodobnie. Takze moze poza naszym regionem sa osrodki
europejskie czy amerykanskie, ktore zglaszaja akces do tego, co juz przygotowujemy, jako

rodzaj federacji Instytutow Europy Srodkowo-Wschodniej.

Niewykluczone, ze juz jesienia tego roku taka Federacje Instytutow Europy Srodkowo-

Wschodniej bedziemy mogli utworzyc.

Pragng bardzo serdecznie przywita¢ wszystkich przybytych gosci z Biatorusi, Litwy, Ukrainy
1 Francji oraz z r6znych miast Polski. Bardzo serdecznie witam przedstawicieli wltadz Polski -
pana ministra Romana Dude¢ (Ministerstwo Edukacji Narodowej), pana wojewodg lubelskiego
- gospodarza tego terenu z ramienia panstwa; bardzo serdecznie witam Jego Ekscelencja
arcybiskupa Bolestawa Pylaka, naszego przyjaciela od poczatku i tego, ktory dobrze rozumie

sprawy naszego Instytutu. Witam rektoréw wyzszych uczelni Lublina, pana prezesa LTN,



tego Towarzystwa, z ktorego wyrosta nasza inicjatywa i z ktdrym zawsze pragniemy

zachowac jak najblizsze stosunki oraz jak najlepsza wspotprace.

Bedziemy przyjeci wieczorem przez prezydenta miasta, ktory tez w pelni rozumie, jako
gospodarz, wage naszej inicjatywy. Pragniemy nawiaza¢ do najlepszej tradycji naszego
miasta, kilkusetletniej tradycji bardzo waznej w historii tej czg$ci regionu 1 mamy nadziejg, ze

bedziemy tej tradycji po prostu godni.

Chcieliby$Smy zrobi¢ wszystko, by doszto do zblizenia na plaszczyznie intelektualnej (bo to

jest nasza rola) tej czg$ci Europy w ramach szerszego procesu integracji europejskiej.



EUROPA SRODKOWO-WSCHODNIA

Jerzy Kloczowski

Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej; Katolicki Uniwersytet Lubelski

Panie Przewodniczacy, Panie, Panowie, Drodzy Przyjaciele. Pierwsza sesj¢ naszego Instytutu
poswigcamy nieprzypadkowo tradycjom historiograficznym w niektérych krajach naszego
regionu, myslac jednak o catej Europie Srodkowo-Wschodniej i jednoczesnie o catej Europie.
Stad tak wazna dla nas obecno$¢ przyjaciot francuskich. W intelektualnym zblizeniu panstw
europejskich historia, tak niezwykle bogata w Europie, odgrywa zasadnicza rolg. Francuzi
i Niemcy, ktorzy dokonali waznego dziela zblizenia w ciagu ostatniego 40-lecia, musieli
dokona¢ jak gdyby bilansu historii Francji i Niemiec, i1 znalez¢ pewna wspdlna plaszczyzng
ich historii. To byl czynnik zupelie podstawowy w zblizeniu francusko-niemieckim, tak
niezwykle waznym dla calej Europy. I myslg, Zze zadaniem pierwszorzegdnym w procesach
zblizenia krajow naszej Europy Srodkowo-Wschodniej jest wiasnie przygladanie si¢ i proba

bilansu catej naszej dotychczasowej historii 1 naszych tradycji historiograficznych.

Pierwsze pytanie, ktore sobie mozemy postawié, to pytanie: Co to jest Europa Srodkowo-
Wschodnia? Jakie jest jej miejsce w Europie? Sprawa bynajmniej nie jest prosta. Mimo iz
w XIX w. przyjeto (geografowie przede wszystkim), ze Europa sigga do Uralu, to w praktyce
koncepcja europejskiej historii, ktora reprezentowal chociazby wielki niemiecki historyk
Ranke, byta to przede wszystkim Europa romansko-germanska. Dalej na horyzoncie w XIX
w. zaczgly si¢ pojawiaé narody rozne, pojawila si¢ tez migdzy innymi Polska wraz z Wielka
Emigracja i Romantyzmem, z takimi filozofami i historykami, jak Herder. W gruncie rzeczy
jednak w tej wizji zachodnio-europejskiej zaczeta w ciagu XIX w. gérowac¢ na wschod od
krajow romansko-germanskich Rosja 1 pozostate kraje migdzy Rosja a Niemcami
pozostawaly coraz bardziej w cieniu. To mys$lenie o Europie jako o Europie romansko-
germanskiej bardzo dlugo trwato w tradycji europejskiej. Mozna przypomnie¢ nieskonczona
liczbe prac tacznie np. z taka praca szwajcarskiego autora J. Gonzague de Reynolda, ktory
w wielu tomach opisal genez¢ i histori¢ Europy w latach II wojny $wiatowej; dla niego
Europa naprawdg europejska, jak to nazwat ,,Europe europeenne”, jest to Europa Zachodnia,

reszta sa to jak gdyby aneksy. I stad problem miejsca dla tej Europy, ktéra dla tego autora



szwajcarskiego nie jest naprawde europejska, jest jakim$ aneksem do tej prawdziwej Europy,

tzn. Europy Zachodnie;.

Po 1945 roku dokonatl si¢ dramatyczny podziat Europy na Europg Zachodnia i Wschodnia,
gleboko siggajacy konsekwencjami. Poglebit si¢ i1 utrwalit w najszerszych krggach
spoteczenstwa podzial na Europe Zachodnia i Europ¢ Wschodnia zdominowana przez
Moskwe. Bardzo czgsto wielu z nas spotykalo si¢ z taka sytuacja, ze pytano nas w Paryzu,
Rzymie, czy Londynie: ,,kiedy Pan opuszcza Europg, by wroci¢ do Warszawy czy Lublina?”
Byto to myslenie bardzo powszechne i trzeba sobie z tego faktu zdaé¢ sprawe, mimo ze byli
woweczas ludzie, rozumiejacy caty falsz tej sytuacji. Mozna przypomnie¢ wybdr Jana Pawla
I, o ktérym powiedziano, ze pochodzi z jakiego$ dalekiego kraju. Dhugo szukano wrecz tego
kraju jego pochodzenia. Dystans psychologiczny byt tak wielki. Sprawa krajow migdzy
Niemcami a Rosja jest to wlasnie temat, ktory nas wszystkich interesuje, sprawa i miejsce

tych krajow w historii na mapie wspotczesnej Europy.

Jest cata historia debaty intelektualnej wokoét tej sprawy. Przypomnie¢ tu trzeba czasy
romantyzmu (jest interesujaca praca polska na ten temat), proby w poczatkach francuskiej
slawistyki w Paryzu ukazania Polski, Wegier, ale 1 innych krajow stowianskich, miedzy Rosja
a Niemcami. Byly tez inne proby zachgcajace w okresie Wiosny Ludow 1848 r. Z nich
wyrosto wiele tradycji historiograficznych bardzo waznych dla poszczeg6lnych krajow naszej
czesci Europy; przyktad Palazkiego -jednego z twoércow Czech nowoczesnych, jest tu
szczegOlnie wazny. Trzeba by przeprowadzi¢ poréwnawcze studium wielu krajow i1 pokazac,
jak z romantycznych, XIX-wiecznych impulséw zaczgta wyrasta¢ nie tylko $wiadomos¢
narodowa poszczegolnych krajow i poszczegélnych ludoéw, ale takze pewna koncepcja
intelektualna wiasnego miejsca, wlasnej historii. Po 1918 r. sytuacja ulegta zmianie, wiele
krajow tej Europy miedzy Rosja a Niemcami odzyskalo niepodlegtosé. Podjgto wowczas
swiadomy wysilek pokazania naszego miejsca w $wiecie 1 naszego miejsca w historii, czynni
byli przede wszystkim Polacy, Czesi, Wegrzy. Szczeg6lna rolg mieli w tym wysitku odegrac
historycy. Mozna wspomnie¢ wielkie swiatowe zjazdy historykow, jak w Brukseli po I wojnie
swiatowej w 1923 r., gdzie wielkim glosem odezwala si¢ po raz pierwszy bardzo liczna
delegacja polska, chyba druga po francuskiej. Blizsza wspolpraca krajow jezyka francuskiego
i Polski bardzo si¢ wyraznie zaczeta tam zarysowywac pod patronatem wielkiego historyka
Henri Pirenne'a. W Warszawie w 1933 r. odby! si¢ organizowany przez Polakow Swiatowy
Zjazd Historykéw, na ktorym wiele méwiono o naszej czgsci Europy. W 1927 roku

z inicjatywy prof. Marcelego Handelsmana, blisko wspolpracujacego ze swym kolega



uniwersyteckim Oskarem Haleckim, powotano w Warszawie Federacje Towarzystw
Historycznych Europy, jak to nazwano wtedy, Wschodniej, myslac jednak przede wszystkim
o krajach naszego regionu. Kilka toméw opublikowanych biuletynow tej Federacji w jezyku
francuskim objgto szereg krajow, migdzy innymi Ukraing. Zorganizowano dyskusja, bardzo
dhugie debaty trwaty wokét takich pojec, jak Europa Stowianska, Europa Wschodnia, Europa
Srodkowa, byly to wazne dyskusje intelektualne z udziatem uczonych z calej Europy. Z tej

atmosfery wspotpracy wyszto pdzniej kilka waznych syntez i trwatych inicjatyw.

Koledzy wegierscy w 1935 r. zaczgli wydawa¢ wydawnictwo, do ktorego teraz chca
nawigzywaé, ,, Archiwum Europy Srodkowo-Wschodniej”. Nazwa Europy Srodkowo-
Wschodniej zaczeta si¢ juz ujawnia¢ jak gdyby w tej wlasnie dyskusji. Prof. Halecki, ktory
znalazt si¢ za granica w 1939 r., od 1942/1943 r. zaczal organizowa¢ osrodek w Nowym
Jorku. Powotal tam Instytut Polski z programem badan migdzy innymi nad Europa
Srodkowo-Wschodnia. W 1943 r., tak dramatycznym dla tej czgsci Europy, zwotat w Nowym
Jorku konferencje poswiecona krajom Europy Srodkowo-Wschodniej. W 1950 roku Halecki
opublikowal po angielsku rozprawg¢ o Europie, w ktorej pokazywal miejsce Europy
Srodkowo-Wschodniej w ramach historii europejskiej. Ksiazke tlumaczono na niemiecki.
Znalazta tez echo w literaturze historycznej anglosaskiej. Z inicjatywy Haleckiego wyrosta
migdzy innymi najpowazniejsza do tej pory, zakrojona na 11 tomow, historia Europy
Srodkowo-Wschodniej. Czeski historyk Dvornik, nawiazujac do tych dyskusji z lat 20-tych
1 30-tych, wolat méwi¢ o Europie Stowianskiej. W syntezach publikowanych po angielsku
i po francusku w 1970 roku uwzgledniat wszystkie kraje stowianskie, ale brak tam Wegrow

1 brak innych nie-Stowian.

Rewolucja 1989 r., rewolucja pokojowa wraz z jej nastgpstwami oraz rewolucja moskiewska
1991 r. doprowadzily do zmiany mapy Europy. Byt to dla Zachodu szok i bylo to takze
odkrycie nowej Europy. Kilka dni temu mialem okazje uczestniczy¢ w malej konferencji,
gdzie Jacques Delors, przewodniczacy Komisji Europejskiej o§wiadczyl nam, ze rzeczywiscie
do 1989 roku Wspolnota Zachodnio-Europejska myslata w kategoriach Europy Matej, swojej
Europy, a dopiero od 1989 r. z cala ostro$cia przed Zachodnia Wspdlnota Europejska stangla
sprawa odpowiedzialnosci za caty kontynent europejski, takze w imi¢ wiasnych interesow.
Jest to nowe zjawisko; nie w pelni zdajemy sobie sprawe, jakim ono byto szokiem wiasnie dla
Europy Zachodniej czy Ameryki Pélnocnej. Mato bylo ludzi, w Europie Zachodniej czy
Ameryce, ktorzy dobrze zdawali sobie sprawg z ewolucji sytuacji u nas 1 u naszych sasiadow.

Moge tu wymieni¢ cala plejade historykéw, chociazby historykéw francuskich, dzisiaj



obecnych ws$rdd nas, ktorzy wlasciwie mieli niezla orientacje w tej sytuacji, ale
zaryzykowalbym powiedzenie, ze byly to grupki stosunkowo male, intelektualnie czgsto
bardzo wybitne, ktére znacznie lepsza miaty orientacje w sytuacji niz oficjalne sowietologie
Waszyngtonu, Londynu, czy Paryza. Byty wigc moze pewne podstawy do rozumienia nas
w $wiecie historykdw europejskich, dzigki zwiazkom z historiografia zachodnioeuropejska,
z francuska na czele, takze wiloska 1 innymi, ale zasadniczo byl to duzy szok. W tej nowej
sytuacji po 1989 roku gwaltownie nabrato na aktualnosci pojecie Europy Srodkowej, w tym
sensie uzywane czesciej przez Czechow, Wegrow, czasami przez Polakow, czy Europy
Srodkowo-Wschodniej, co czgéciej stosowali Polacy. Wiosna 1989 roku na konferencji
migdzynarodowej w Tyficu méwitem o naszej Europie Srodkowo-Wschodniej. Byt to termin,
ktorego dos$¢ konsekwentnie trzymali§my si¢ w Polsce, pamigtajac o tym, ze poprzez tradycje
Rzeczypospolitej wielu narodow ten termin bardziej odpowiada rzeczywistosci. Wyglada na
to, ze w ostatnich latach Ukraina, Biatorus$ i panstwa battyckie w dyskusji naszej wybieraja
opcje Europy Srodkowo-Wschodniej. Bedzie to jeden z tematow naszej debaty i naszej

dyskus;ji.

Zasadniczym problemem dzisiaj w nowej sytuacji, nowej mapie Europy jest sytuacja nasza,
naszej czeéci Europy w ramach Europy, w ramach Swiata, juz $wiata bliskiego XXI wieku.
Staje teraz przed historykami nowe zadanie. Bo kazde tworcze pokolenie, takze historykow
czy humanistow musi zadawa¢ nowe pytania historii, musi zbudowa¢ niejako nowa syntezg
historyczna 1 musi podja¢ (tak do tej pory bylo zawsze) pewien trud krytyki dotychczasowej
mysli, dotychczasowej filozofii dziejow i1 podja¢ nowa prace na miarg potrzeb tego wiasnie
pokolenia. I wydaje sig, ze to jest zasadnicze zadanie, ktore staje takze i przed naszym tutaj
spotkaniem. Fundamentalna rola historyka, tozsamo$ci naszych narodow, tozsamosci
kulturowych dla catoksztaltu naszego zycia jest sprawa zupelnie oczywista. To jest kwestia

naszych korzeni, naszych korzeni narodowych, naszych korzeni religijnych.

W mysli i kulturze europejskiej rola historii byla zawsze wyjatkowo wielka. Kto§ powiedziat,
ze to historycy stworzyli narody europejskie 1 to nie jest takie glupie powiedzenie. Historycy
jako tworcy mitologii 1 historii narodowej - jest to bardzo zasadnicza funkcja historykow,
funkcja podtrzymywania tozsamosci poszczegdlnych narodow, poszczegdlnych wspodlnot.
Europa jest réznorodna, zdajemy sobie z tego sprawe i zachowanie tradycji poszczegolnych
narodow, tradycji poszczeg6élnych regiondéw, ba, matych ojczyzn, wydaje si¢ niestychanie
wazne, wrecz dla tozsamos$ci europejskiej niezbedne. Tozsamo$¢ europejska zaktada z gory

niejako pewna roznorodnos¢ z catym bogactwem tej tradycji.



I pierwszym zadaniem naszym jest przyjrzenie si¢, z calym poszanowaniem, z catym
zrozumieniem, tym wiasnie tradycjom, takze tradycji narodowej dobrze rozumianej, a takze
tradycjom lokalnym czy tradycjom matej ojczyzny, rowniez temu wszystkiemu, czemu w
naszych miastach po§wigcamy teraz nasze pomniki, nasze ulice bohaterom, ktorych czcimy.
Przyjrzenie si¢ im na nowo jest sprawa bardzo zasadnicza. Ale zarazem staje z calg ostroscia
sprawa inna, sprawa pewnego rodzaju naszej solidarno$ci z innymi, przygladania si¢ innym
krajom, naszym sasiadom, dokonania w tej pracy pewnego przewartosciowania wilasnej, catej
przesztosci, tak by nie byla ona wroga i szokujaca w stosunku do innych. Olbrzymia praca,
ktora chociazby zostala wykonana, zeby wspomnie¢ tak wazne instytucje, jak Koscioty
chrzescijanskie; to, co si¢ dokonato w Kosciele katolickim, Kos$ciotach protestanckich w
ciagu ostatnich dziesigcioleci z punktu widzenia pewnej wspdlnej wizji historii jest

olbrzymim dorobkiem ludzkosci. To samo zrobiono w wielu krajach Zachodniej Europy.

Nas, w naszej czesci Europy czeka taka wielka praca intelektualna, czeka zaro6wno narody,
jak 1 wyznania, jak 1 KosScioty w tej czeéci Europy, ktore musza si¢ przyjrze¢ swojej
przesztosci w takim szerszym duchu zrozumienia przy pelnym poszanowaniu, rzecz jasna,
swojej wilasnej tozsamos$ci. Mamy tutaj do czynienia z tradycjami bardzo r6znymi, trzeba
sobie zdawac¢ sprawe z tego, ze w ciagu ostatnich kilkudziesigciu lat obowiazywata u nas
pewna oficjalna doktryna, czy to byt marksizm, leninizm, stalinizm, czy byla to jaka$
wytyczna polityczna, ze biuro polityczne w naszych krajach decydowalo o ustawieniu
historii; w ten czy inny sposob, to dziedzictwo pokomunistyczne znaczy bardzo wiele we
wszystkich naszych krajach 1 po prostu musimy sobie dobrze z niego zda¢ sprawe. Jest to
dziedzictwo, ktére ciazy zwlaszcza w szkotach, w szerszych kregach spoteczenstwa, ktore
bardzo czgsto nie zawsze sobie zdaje sprawg z tego, ile z tej narzuconej wizji jest wlasnie tu.
Ale sa i inne tradycje, bo przeciez wtasnie od konca XIX wieku istniaty bardzo silne elementy
egoizmu narodowego, podniesionego przez niektoérych do wrecz zasady kierujacej narodami,
wraz z wizja egoistyczna narodu, skierowanego przeciwko innym, wizja rzutujaca na cala

przesztos¢ i cata terazniejszosc.

Tego rodzaju etnocentryzmy historii tkwia glgboko w naszej $wiadomosci zbiorowej 1 z nich

musimy sobie dobrze zda¢ sprawg.

Stad nie mozna en block odrzuca¢ wszystkiego, tak jak nie mozna odrzuci¢ en block catego
dorobku, powiedzmy, oficjalnej historiografii w naszych krajach. Nasuwa si¢ tutaj

rozroznienie - praca intelektualna - plew od prawdziwego ziarna; to, co prawdziwe, od tego,



co jest falszywe, I to jest jedna z bardzo waznych prac intelektualnych, ktéra powinni$my
wspoélnie robi¢ przy wspotpracy kolegow z innych krajow europejskich, ktorzy takich
doswiadczen nie mieli, ale mieli inne do§wiadczenia bardzo ciekawe i1 bardzo dla nas wazne.
Wigc analiza oficjalnej historiografii i tej marksistowsko-leninowsko-stalinowskiej 1 moze tej,
ktoéra kierowala si¢ politycznymi wytycznymi. Tq zasada rzadow komunistycznych, polityka
przede wszystkim politique d'abord, jak to by Francuzi powiedzieli, i wymagania polityczne
rzutowaty tutaj bardzo silnie takze w zakresie historii miedzy naszymi krajami. Gdybysmy
zapytali, jak strona komunistyczna przedstawiala wzajemne stosunki chociazby wlasnie
Ukrainy i Polski, to wtedy zobaczyliby$Smy stopien manipulacji; byliSmy przedmiotem bardzo
swiadomej polityki, zmierzajacej do tego, zeby te dwa narody porozni¢ jak najdalej. |
bedziemy mieli tutaj mnostwo przyktadow tego rodzaju. Obraz nie jest zawsze jednoznaczny,
albowiem takze w naszym kraju, 1 to jest niezwykle wazne, we wszystkich naszych krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej byly pewne tradycje wiasne uprawiania innego historii i
humanistyki, byty pewne ambitne proby nawet w najtrudniejszych warunkach. Wspomnijmy
rosyjsko-jezyczna szkote semiotyczna i wielu wybitnych rosyjskich uczonych, nie tylko
zreszta, ktdrzy ja reprezentuja. Zt6zmy hold tym ludziom, ktdrzy zdobyli si¢ na tak daleko

idaca niezalezno$¢ intelektualng w najtrudniejszych warunkach.

Niedawno mialem mozno$¢ uczestniczy¢ w Los Angeles w takiej konferencji na ktorej
wlasnie uczeni calego $wiata oddawali hotd tym ludziom, ktérzy w szkole ,,semiotycznej”
przedstawiali pewna niezalezna tradycj¢ humanistyczna w najtrudniejszych warunkach. I
dzisiaj jest wazne, zebySmy te nurty niezalezne w naszych krajach potrafili dostrzec,
zobaczy¢ 1 docenié. Byto ich sporo, byto ich wigcej, niz si¢ mozemy niekiedy spodziewac.
Duza rolg odgrywaly tez zwiazki zagraniczne, ktore istniaty calty czas. W Polsce na przyktad
zwiazki historykow polskich z francuskimi, wloskimi, ze Szkola ,,Annales”, ale i z bardzo
wielu innymi szkotami odgrywaty bardzo wazna rol¢ przez kilka ostatnich dziesigcioleci.
Wreszcie emigracja, emigracja polska i ukrainska, zeby tylko te najwigksze podac, ale byly i
inne, jak wegierska, odgrywatly tutaj bardzo istotna rolg i ich dorobek w tym, co dzisiaj
robimy, jest istotnie wazny. I tutaj musimy mie¢ w pamigci tych wszystkich ludzi. Takiego I.
Bibo na Wegrzech, ktory przeprowadzil bardzo $mialg analize historii Wegier 1 w swoich
opracowaniach, mimo wigzien, mimo przesladowan, jak gdyby Wegry w Europie ustawit.
Czy Patocka w pracy Czechy w Europie. Niech mi wolno bgdzie w tym miejscu wspomnie¢
moje wilasne rozmowy z Patocka kilkanascie lat temu w Pradze, kiedy w ciagu jednego

wieczora dokonali$my bilansu wzajemnych stosunkow polsko-czeskich, ustawiajac je na



zupetnie innej ptaszczyznie. Dla Polski - jak mi powiedzial - jest bardzo wazna rzecza, aby
Czesi odkryli wreszcie Polskeg, czego do tej pory nic robili. I ta praca intelektualna
odkrywania 1 lepszego wzajemnego poznania byla niezwykle wazna. To, co wydaje mi si¢
szczegoblnie istotne, to. pewna zmiana atmosfery migdzy naszymi krajami, migdzy elitami (w
pierwszym rz¢dzie) naszych krajow, ktora dokonywata si¢ w warunkach totalitarnej przemocy
ciazace] nad nami. Na marginesie tej przemocy zawsze beda istnialy 1 rozwijaty sig
autentyczne kontakty ludzi z ludzmi. Te kontakty przybierajace bardzo rozne ksztatty i bardzo
rézny charakter spotkan demokratow, chrzescijan, intelektualistow. Bardzo to byly rézne
grupy i trzeba by dzisiaj dokona¢ pewnego rodzaju bilansu tych witasnie kontaktow, tak
niestychanie waznych. Chciatbym podkresli¢, jesli wolno mi si¢ odwota¢ do mojego
wlasnego doswiadczenia, jak dla mnie wazna byla obecno$¢ na migdzynarodowym zjezdzie
historykow w Moskwie w 1970 r., kiedy pozna¢ mozna bylo wielu Rosjan zupehie inaczej
myslacych anizeli oficjalna wersja. I to byto wazne odkrycie. Tych spotkah mamy przeciez
bardzo duzo i mozemy o tym mowic¢. Dorobek emigracji z tego punktu widzenia jest tez
bardzo wazny i r6znorodny, i tez domaga si¢ tutaj uwzglednienia, chociazby ,,Kultura”
paryska. Chociazby bardzo zdecydowany (by wolno zacytowaé ten przyktad), wielki
swiadomy wysitek nauki historycznej ukrainskiej na terenie Ameryki i Kanady,
umiejscowienia Ukrainy w Europie, chg¢ - migdzy innymi - podjgcia bardzo autentycznego i
glebokiego kontaktu naukowego, intelektualnego ukrainsko-polskiego. Wspomnijmy Instytut
Harwardzki z Omelianem Pritsakiem i IThorem Sew&enko, wspomnijmy Jarostawa
Pelenskiego w Filadelfii i jego instytut, wspomnijmy liczne kontakty, ktore mieliSmy przez
lata z tymi Srodowiskami, gdzie budowal si¢ jak gdyby w tych dyskusjach obraz zupehie
nowych stosunkéw 1 przewartoSciowan calej historii naszej czg$ci Europy. Jest to bardzo
wazny dorobek, ktoéry wypada nam podsumowac¢. Wolno chyba powiedzie¢, ze kiedy w maju
1990 r. w Rzymie pod auspicjami Jana Pawta II spotkali si¢ historycy Ukrainy, Bialorusi,
Litwy 1 Polski, z emigracji 1 z kraju, to wtedy mozna si¢ byto namacalnie przekona¢, jak wiele
elementéw nas laczy 1 jak jesteSmy gotowi do podjgcia dyskusji na temat najtrudniejszych
nawet problemow. Realia, ktore staja przed nami, sa tez zadaniami nietatwymi, trzeba sobie z
tego w pelni zda¢ sprawg, trzeba niezwykle uczciwie do konca o wszystkich sprawach sobie
powiedzie¢. Pytanie, ktore musimy sobie postawié: jak ma wyglada¢ historia kazdego z
naszych krajow, kazdego z krajow-narodow Europy Srodkowo-Wschodniej, tak by
uwzgledniala zarazem w pelni tozsamos$¢ 1 kultur¢ narodowa poszczegdlnych grup, tacznie z
tozsamoscia chrzescijanska czy religijna, z calym bogactwem pluralizmu? Jednoczes$nie musi

to by¢ ujecie otwarte, rozumiejace innych, bySmy znalezli to, co jest wspolne w naszym



dziedzictwie, kulturze, historii. Trzeba tutaj bardzo dba¢ o perspektywe historyczna, o
dotarcie do ludzi ré6znych czaséw, réznych pokolen, ludzi, na ktorych nie mozemy patrze¢
tylko przez pryzmat nasz, ale patrze¢ na nich poprzez pryzmat ich czaséw. Jest to kwestia elit
1 mas, kwestia tak podstawowa dla wspoiczesnej humanistyki, kwestia dlugiego trwania.
Zwlaszcza dla ,,nowych” krajow i narodéw jest to rzecz zupetlie podstawowa, ,,nowych”
oczywiscie tylko w sensie mapy politycznej kontynentu. My nie wyrosliSmy (jak by to mozna
po polsku powiedzie¢) ,,sroce spod ogona”, nasze kraje maja dtuga historie w ramach
chrzedcijanskie] Europy i to dlugie trwanie naszych ludow, naszych spoteczenstw jest
podstawowym elementem, ktory trzeba wielostronnie pokaza¢. Trzeba migdzy innymi
wzbogaci¢ t¢ histori¢ 1 tak bardzo zaniedbana histori¢ spoteczno-religijna, ukazujaca
fundamentalna role religii w tym wlasnie dlugim trwaniu i formowaniu naszych kultur

spotecznych, narodowych, regionalnych itd.

Ta historia musi by¢ bardziej wieloaspektowa, bardziej ztozona. Zdajemy sobie z tego sprawe
1 tu wlasnie odnajdujemy tez, na gruncie historii porownawczej, pewien j¢zyk wspdlny. Jasna
jest rzecza, ze historia Europy Srodkowej i Europy Srodkowo- Wschodniej jest niestychanie
ztozona, jest przez to bogata, trzeba wydoby¢ to bogactwo, t¢ roznorodnos¢, czego szkoty
egoizmu narodowego z pocz. XX wieku nie widziaty bardzo czgsto, nie dostrzegaty. Cate to
bogactwo europejskie, mozna powiedzie¢, ludzkie, humanistyczne wynika z wielosci kultur,
jezykow i religii dlugo wspétzyjacych ze soba w tej czesci Europy Srodkowo- Wschodniej. T
poza chrzescijanami jest tutaj przeciez wielka karta historii Zydow czy Muzutmanow
zintegrowanych od setek lat z nasza cze$cia §wiata. Mamy tu do czynienia i z wlasna tradycja
rodzima, i z procesami okcydentalizacji, z procesami tworzenia kultury bizantyjsko-
stowianskiej, ze spotykaniem si¢ tych dwéch wielkich krajow cywilizacyjnych Europy. To
stanowi o wadze calego obszaru, nie pokazanego dostatecznie, jak gdyby ukrywano dotad
przed Europa cale bogactwo naszej historii. Jest to wspolny interes tej czesci Europy, zeby

pokaza¢ swoisto$¢ naszego miejsca na mapie kultury europejskie;j.

Jest tutaj tez caly szereg problemow dziedzictwa, ktorym mozemy si¢ dzieli¢, dziedzictwa,
jakie jest niestychanie wazne dla nas wszystkich. Dziedzictwo, ktére ma nie dzieli¢, ale
wlasnie taczy¢. Bedzie to problem dziedzictwa Rusi Kijowskiej, wazny zwlaszcza dla
Ukrainy, Biatorusi, Rosji, dziedzictwa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, jakze istotnego dla
Litwy 1 Biatorusi, dziedzictwa Rzeczypospolitej, kluczowego dla Polski, Ukrainy, Biatorusi
i Litwy. Na potudnie od Tatr bedzie to kwestia dziedzictwa po koronach $w. Stefana i1 §w.

Wactawa, po Habsburgach. Czeka nas, w catej Europie srodkowo- Wschodniej, wielka praca



intelektualna, wspdlna nad tymi dziedzictwami i ich znaczeniem dla naszych spoteczenstw
dzi$ 1 jutro. To wielka praca intelektualna, ktora nas czeka i ktora chcielibySmy podjac. Oby

to nasze spotkanie byto jakim$ etapem na drodze do rozwiazania tych problemow.
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*** [Zakonczenie obrad]

Jerzy Kloczowski

JesteSmy $§wiadomi ogromnych trudnos$ci, ktore mamy zaréwno w tej debacie historycznej,
jak 1 w aktualnej sytuacji. MowiliSmy o bardzo trudnej sytuacji historiografii w
poszczegblnych krajach naszego regionu. Kolega Makowski mowit o tym, jak trudno na

Litwie o zblizenie tradycji historiografii sowieckiej, miejscowej, litewskiej i tej emigracyjne;j.

Jest niezwykle wazne dla naszych krajow stworzenie dobrej, nowoczesnej historiografii, dla
zblizenia naszych krajow i nawet dla zapewnienia pokoju w tej czesci Europy. Jest to nasze

pierwszorzedne zadanie.

Nowoczesna historiografia jest nastawiona na wspotprace z innymi dyscyplinami. Nie ma
nowoczesnej historiografii bez socjologii, antropologii, psychologii spotecznej. Wspodlpraca ta

jest kanonem nowoczesnej historiografii europejskiej czy amerykanskie;.

Budowanie naszych warsztatdw w naszych uniwersytetach jest pod tym wzglgdem zupetnie
podstawowym zadaniem. Zaczynamy prace w Instytucie Europy Srodkowo-Wschodniej, ale
jest to praca, ktorag od 2-3 lat systematycznie prowadzimy. Waga naszych spotkan zmusza
kazdego z nas do przemyslenia catego tradycyjnego kwestionariusza, ktérego uzywamy.
I wlasnie tylko konfrontacja roéznych punktow widzenia: narodowych, regionalnych i
szerszych europejskich (stad waga obecnosci kolegow z Francji, nadajaca wymiar europejski
naszemu spotkaniu, perspektywe szersza, ktdra zawsze powinnismy uwzgledniac). Mysl, ze
jestesmy zgodni, ze praca wielostronna, nastawiona przede wszystkim na zrozumienie, jest w
tej chwili niezwykle wazna jako zaplecze intelektualne tej atmosfery zblizenia. ZbliZenia,
ktore jest konieczne, bo inna sytuacja, bo inna alternatywa - wojny wszystkich ze wszystkimi

- jest po prostu alternatywa samobojstwa naszej czesci Europy, a moze i calej Europy.

Wydaje mi si¢ wigc, ze ta atmosfera dialogu i bardzo otwartej dyskusji z podejmowaniem
najbardziej drazliwych probleméw, ktora tu osiagneli$my, wymaga konstytucji. Z naszej

strony jestesmy jak najbardziej nastawieni na tego rodzaju wspolprace.

Mamy nadziejg, ze takie osrodki okrzepna jeszcze w innych krajach i ze bedziemy mogli,
nawet w ramach calej Federacji Instytutow Historycznych, rozwina¢ bardziej systematyczna
1 gruntowna wspotpracg. Bo przeciez podjgliSmy bardzo wiele zagadnien. Konferencja taka,

jak ta, nie ma na celu ich rozwiazaé, ale postawi¢ pewne pytania i zmusi¢ nas do refleksji.



Chcemy opublikowa¢ materialy i udostgpni¢ je wszystkim uczestnikom, stad prosba do

wszystkich o udostgpnienie ich 1 mozliwo$¢ wykorzystania.

Chciatbym doda¢, iz zorganizowanie takiego spotkania dzi§ w naszych krajach nie jest
zadaniem latwym. W jego zorganizowaniu pomagal caly szereg instytucji. Sa to Polski
Komitet Badan Naukowych, ktory wziat na siebie gldwny cigzar finansowy przedsigwzigcia,
Fundacja Stefana Batorego; Instytut na Rzecz Demokracji w Europie Wschodniej;
Uniwersytet Lilie III - Charlesa de Gaulle'a. Otrzymali$my moralne i konkretne wsparcie ze
strony szeregu ministerstw: KBN z ministrem Witoldem Karczewskim i wiceministrem
Frackowiakiem (pan prof. Henryk Samsonowicz reprezentuje nauki humanistyczne w KBN),
Ministerstwa Spraw Zagranicznych z ministrem Krzysztofem Skubiszewskim, Ministerstwa
Edukacji Narodowej z ministrem Andrzejem Stelmachowskim i ministrem Romanem Duda,
Polskiej Akademii Nauk i prof. Aleksandra Gieysztora. Bardzo wazne jest poparcie instytucji
miejscowych w miescie, w ktorym nasz Instytut ma zamiar si¢ rozwija¢. A wigc Lubelskiego
Towarzystwa Naukowego, goszczacego nas w swoim gmachu, wladz wojewddzkich,
Wojewody, Wydzialu Kultury Urzedu Wojewodzkiego, wiadz miejskich z Prezydentem

miasta, wyzszych uczelni Lublina.

Niech mi bedzie wolno takze bardzo serdecznie podzigkowaé Sekretariatowi naszego
Instytutu: pani dyrektor tego Sekretariatu Jadwidze Ste¢, bez ktdrej tego rodzaju impreza nie
moglaby si¢ odby¢. Od fat blisko wspotpracujemy. Teraz, w ciagu kilku miesigcy pracy
Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej, stato si¢ mozliwe zorganizowanie tego spotkania
przy olbrzymim wkladzie serca i umystu pani Jadwigi Ste¢. Dzigkuje¢ panu sekretarzowi

naukowemu, dr Henrykowi Gapskiemu oraz innym osobom z tego Sekretariatu.

Bardzo serdecznie dzigkuj¢ wszystkim przybylym, referentom i dyskutantom, za nasze
wspolne dzieto. Na koniec chcialbym podzigkowad przyjaciotom francuskim, szczegdlnie
panu prof. Hilaire z Uniwersytetu w Lilie III, z ktorym wiele pracowali§my przygotowujac to
kolokwium 1 z ktorym chcemy, we wrzesniu przysztego roku, zorganizowaé¢ w Lilie
konferencje po$wiecona wizerunkowi Europy Srodkowo-Wschodniej w Europie. Bedziemy

tam mogli poglebi¢ sprawy, ktore tu poruszyliSmy, moze w szerszym kontekscie europejskim.

Goraco zapraszamy tez na nastgpna sesjg, ktora odbedzie si¢ w pazdzierniku tego roku

w Lublinie, a poswigcona bedzie sprawie mniejszo$ci narodowych w naszej czgsci Europy.
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