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O cyganach i katastrofistach (2)

»Na progu sumienia”

Kiedy po dziesigcioletniej przerwie zaczgto w kraju pisa¢ o Czechowiczu skazanym na
przemilczenie w okresie ,.blgdow 1 wypaczen”, starano si¢ podkresla¢ akcenty spoteczne w jego
liryce. Bylo ich bardzo niewiele, ale byly. Glownie w latach mlodzienczych. Wigc w artykutach

1 antologiach wysuwano na pierwszy plan takie nieliczne utwory, jak ,,Ja karabin”:

Bylko taki czas odmienny chciatbym poznad,

w ktorym ludu karabinem bede z wiosnq.

Za to pomija si¢ inne, dojrzate juz wiersze, w ktérych poeta wyraznie dawat do zrozumienia ze
lewicowe ciagoty wczesnego czasu ulegly odwotaniu. Ten 1 6w usitowal powotywac si¢ na wiersz
»Pod Dworcem Glownym w Warszawie” na owe - ,,mOwi¢ wam, przez nie rung mocne twierdze
Jerycha...” - z ostatniego tomu ,Nuta cztowiecza”. Ale w tym samym zbiorze znajdziemy
fragmenty, wielce zenujace dla marksistowskiego komentatora. Chociazby poetycka aluzje do

zajgcia Zaolzia: ,,rabek granicy nam wzeszed!t” - albo gorzej jeszcze, o kopulach katedry w Minsku!

To notuj¢ na marginesie. Czechowicz nie tylko uciekal od tematyki spotecznej - uwazat ja za
zabdjcza dla poezji. Bardzo przykro odczul odejscie Czuchnowskiego, na ktérego tak mocno
stawiat, ku problematyce spoleczno-politycznej. Takich rozczarowan bylo wigcej, ale Zadne nie
zachwialo postawa poety. Nie moglo by¢ inaczej, gdyz rdzen jego tworczosci - nikt z krytykow tej
zasadniczej cechy wciaz jeszcze nalezycie nie uwydatnit - tkwi w tragicznym niepokoju istnienia,
w mrocznych podszeptach metafizyki. Wystarczy wymieni¢ trojcg poetéw, ktorych liryka
przyciagala go najbardziej: William Blake, Rimbaud, Aleksander Blok. Koneksje te na pewno nie
byly przypadkowe.

A jak inni z najblizszego sasiedztwa? W recenzji z ,,Cyganerii” Mrozowskiego, ogloszonej
w ,,Kulturze” (pazdziernik 1963) przez Tymona Terleckiego, czytamy nastgpujaca uwagg: ,,Z toku
wspomnieh wynika - 1 to stanowi jedno z charakterystycznych znamion wspomnianego zjawiska -
ze ani autor, ani jego wspottowarzysze nie mieli 6wczesnie ,,$§wiadomosci spotecznej” 1 zadnych

zainteresowan politycznych”.

Takby wynikalo ze wspomnien Mrozowskiego. Wesote lumpy istotnie nie miewaja
swiadomosci spolecznej i1 politycznych zainteresowan. Ale opinia ta nie moze dotyczy¢ calej grupy.
Juz w koncu lata dojrzat we mnie pielegnowany od dawna zamiar zalozenia miesigcznika

literackiego w  Lublinie. Tak powstaly ,,Dzwigary”, 1laczace radykalizm spoteczny



z awangardyzmem poetyckim, a majace ponadto ambicje - jakby to okresli¢ - unarodowienia czy
usamodzielnienia polskiego marksizmu. Slowem, typowe ,odchylenie nacjonalistyczne”.
»Dzwigary” skonczyly si¢ na drugim numerze, ale narobity sporo hatasu i staty si¢ preludium do
ostatecznego zerwania z komunizmem. Zalozona przy nich ,,Biblioteka poetycka” wydata trzy

tomy: na pierwszy ogien poszedt ,,Alfabet oczu”, debiut Stanistawa Pigtaka.

Ot6z sam fakt, ze mieszkancy ,,wspolnego pokoju” wciagnieci zostali w atmosfere tych
zamiarbw wydawniczych 1 prac przygotowawczych, ustawia nieco inaczej sprawg ich
zainteresowan ideologicznych. Nie byty obce Pigtakowi, tyle ze mgliste, nieskoordynowane,
wylegle raczej z instynktu, niz z porzadnego przemys$lenia. Natomiast Dominski jeszcze w Lublinie
starat si¢ z cala Swiadomos$cia dopracowaé wlasnej postawy, od poczatku zdecydowanie radykalne;.
Lagodzil ja wptyw Czechowicza, a moze bardziej nawet wrodzony niedowierzajacy stosunek do

kazdego autorytetu.

W czerwcu, za posrednictwem Bolestawa Piacha poznat Helen¢ Boguszewska i1 Jerzego
Kornackiego. Piach, ktorego prawdziwe nazwisko brzmiato Zandberg, byt lubliniakiem, znal znat
mnie od kilku lat i §ledzit z bliska moje peregrynacje literackie i polityczne, od studenckiej
»Irybuny” poczynajac, poprzez ,Kurier lubelski” i1 ,,Barykady”, konfiskaty i procesy. Kontakt
z autorami ,,Jada wozy z cegla” doprowadzit do dalszego zblizenia, az wreszcie - czg¢stemu juz
gosciowi na Grochowie II - zaproponowano przystapienie do grupy ,,Przedmiescie”. Nalezeli do
niej, procz Boguszewskiej i Kornackiego, Halina Krahelska, Kazimiera Muszatéwna, tenze

Bolestaw Piach, Degal, Sydor Rey, Wiadystaw

Kowalski 1 kilku innych, ktérych nazwiska wyleciaty mi z pamigci. Byli to wszystko prozaicy,
czgsto po prostu reporterzy o pewnym zacigciu beletrystycznym; Boguszewskiej zalezato na
wlaczeniu do grupy poety i stad te umizgi pod moim adresem. Liczne aresztowania, konfiskaty
1 procesy daty mi odpowiedni rozglos, kto§ nawet raczyl mnie nazwac ,,bohaterskim tenorem

polskiej rewolucji”.

Fala lewicowej radykalizacji szta wtedy przez cala mtoda literature. Wilenscy zagarysci juz
dawniej zerwali ze ,,Slowem” Mackiewicza, wkrotce ich cze$¢, z Henrykiem Dembinskim
1 Stefanem Jedrychowskim na czele, miala przejs¢ na skrajne pozycje i1 doszlusowaé do
komunizmu; zalozone w roku 1935 ,,Po Prostu” bylo niewatpliwie pismem partyjnym, choc
odzegnywano si¢ od tego oficjalnie. Ostrozniej, ale w podobnym kierunku szta grupa lwowskich
»Sygnatow”. Zaczynato si¢ montowanie ,.Zjednoczonego Frontu Pisarzy przeciwko faszyzmowi
1 wojnie”, odpowiednik Frontu Ludowego na terenie literackim. W tym samym mniej wigcej czasie

wybuchta awantura z Legionem Mtodych.

Po moim przyjezdzie do Warszawy w koncu kwietnia 1934 roku z miejsca zaproponowano mi
wspolpracg z wspomnianym juz tygodnikiem ,,Panstwo Pracy”. Jeden z zasadniczych artykutéw
ukazal si¢ w tym piSmie wlasnie wtedy, pod przydtugim tytutem wzigtym z mego wiersza

,Pilsudski”: ,,Ale gdzie podzia¢ si¢ z sercem, gdy czarny wstanie Zyrardow i barykada kamieni



runie na progu sumienia?”’. Propozycja wydata mi si¢ interesujaca, chociaz redakcja nie placita
honorariow. Zgodzilem si¢ i napisatem trzy czy cztery wstgpniaki, idace po identycznej linii:
rewolucyjne reformy spoteczne auspicjami niepodlegtosciowych tradycyj Pilsudskiego. ,,Legion
Mtodych”, ktorego rozwojowi ideowemu nadawali 6wczesnie ton Zbigniew Zapasiewicz, Wactaw
Zagorski, Stefan Wedrychowski, szedt cata para na lewo. Opozycj¢ uprawiali Janusz Laskowski
1 Stachurski, zanim sami zradykalizowali si¢ z biegiem czasu. Do$¢ rychlo skonczylo sig
niewypatem. Seniorzy ,,Legionu” odmoéwili dalszego poparcia i wydety balonik pekt z hukiem.
Najbardziej ideowe elementy odeszly - Zapasiewicz wstapit do PPS - organizacja przetrwata az do
wrzesnia 1939 roku, ale dawny dynamizm skonczyt si¢ bezpowrotnie. Rola ,,Legionu Mtodych” na
uniwersytetach skurczyta si¢ od tego czasu do minimum. W przetomowym okresie nagle dat zna¢
o sobie Henryk Dominski. Wydelegowany przez Komendg¢ Gtowna do Lublina, wycyganit od
Czechowicza listy polecajace do kilku senioréw. Ci w dobrej wierze, ze Dominski przyjezdza, aby
uspokoi¢ bardziej podniecone elementy. Tymczasem ten stanat zdecydowanie po stronie

,»skrajnych” i doprowadzit do roztamu, przy czym nie obeszto si¢ bez pewnego skandalu.

Czechowicz byt rozzalony 1 dlugo nie mogt tego ,.klapaczowi” wybaczy¢. Nie tyle chodzito o
lekka kompromitacje¢ wobec lubelskich znajomych, co o pierwszy dowdd, ze mistrz nie panuje
catkowicie nad uczniem, ze ten w waznych sprawach potrafi juz wzia¢ na kiet i wytamac¢. Na to nie
byto rady. ,,.Dominszczak™ patrzyl w poete nadal jak w teczg, ale pod innymi wzglgdami

uniezalezniat si¢ zdecydowanie.

Wigkszos¢ miodych poetdéw, mieszkajacych w Warszawie, zerkala na lewo, czesto bardzo
zdecydowanie. Coraz to powstajace z wielkim hatasem nowe grupy poetyckie - ,,Kwadryga”,
»~Meteor”, ,Kadra” itd. - z reguly byly mocno radykalne, tym przeciez najbardziej w Polsce
migdzywojnia rozpowszechnionym radykalizmem, ktory nie miat Zadnych podstaw doktrynalnych,
ani nawet $wiatopogladowych. Sentymentalne tendencje utozsamiano z postawa - podobnie

rozgoraczkowany wyrostek myli ciagoty erotyczne z prawdziwa mitoscia.

Grupy te szybko rozpadatly sig: autentyczne talenty wchodzily na wlasne drogi, pomniejszych
nieubtagana selekcja czasu przesuwata ku marginesom. Dzieje ,,Kwadrygi" byly najbardziej moze
pouczajace. Pismo istniato niecate trzy lata. Wychodziloby zapewne dtuzej, gdyby nie to, ze
w migdzyczasie urwala si¢ nikta wiez, taczaca cztonkow grupy. Na samym poczatku wystapiono
w sposOb, wyraznie obliczony na rozglos; z jednej strony ostre ataki na skamandrytow
1,,Wiadomosci Literackie”, z drugiej - proletariackie manifesty, pod wysilonym patronatem bardzo

niewlasciwie dobranej pary swigtych: Karola Marksa i Cypriana Norwida.

Gdy przyjechatem do Warszawy 1 nawigzywatem pierwsze znajomosci, ,,Kwadryga” byla juz
w catkowitym rozktadzie. Tylko nieliczni pozostali wierni temu, co usilowano okres$la¢ jako
»postawe proletariacka”. Lucjan Szenwald statl si¢ czolowym publicysta komunistycznego
,Lewaru”, Dobrowolski pisywat kiepskie poematy: ,,Powrot na Powisle” i ,,Janosik z Tarchowe;j”,
pozniej wydawal przez jaki§ czas ,Nowa Kwadryge”, nieudana probg zgalwanizowania

nieboszczyka. Flukowski, Sebyla, Galczynski nie mieli juz wtedy nic wspolnego z Marksem



i proletariatem. Nin¢ Rydzewska, niegdy$ konfiskowana za ,bluZnierstwo”, poznalem
w charakterze zony jednego z dziataczy klubu ,,Prometeusz”, politycznego emigranta z Kaukazu,

Osetyna Ahmeta beja Barasbi Baytugana.

Przy ,Lewarze”, ktory zaczal ukazywac sig, jesli mnie pamig¢¢ nie myli, w 1934, skupili sig
najskrajniejsi, wigc tenze Szenwald, Leon Pasternak, Juliusz Grot, Stanistaw Jerzy Lec,
Szemplinska, Wygodzki. Degal... Czy wszyscy nalezeli do partii? Wigkszo$¢ z wymienionych na
pewno; Pasternak 1 Wygodzki mieli juz za soba odsiedziane wyroki, ale z tym bywato rozmaicie.
Znany byl wypadek Andrzeja Wolicy, postaci wrgez tragicznej; zagarnigty przez policje w czasie
jakiej$§ masowki, w areszcie $ledczym zaczal chwali¢ si¢ rzekomymi wyczynami rewolucyjnymi,
znalazt si¢, oczywiscie, donosiciel i Wolica otrzymat do$¢ cigzki wyrok, wlasciwie za... gadulstwo.
Po wyjsciu z wigzienia wtasni towarzysze oskarzyli go o trockizm, a pdzniej nawet o prowokacjeg.
Staby poeta, zdazyt na krétko przed wojna wydaé interesujaca powiesé, ,,Ulica Ogrodowa”. Zginat

w tajemniczych okoliczno$ciach na samym poczatku okupacji.

Posadzenie o trockizm moglo pociagna¢ za soba skutki wielce nieprzyjemne; migdzy innymi
padt jego ofiarg¢ Stefan Gotab, kiedy$ niezle zapowiadajacy si¢ liryk. Naturalnie, lista $miertelnych
grzechow przeciw ortodoksji byla znacznie obszerniejsza: lewactwo, odchylenie prawicowe,
odchylenie nacjonalistyczne, etcetera. Specjalista od weszenia herezji na terenie literackim stat si¢
Szenwald 1, jak si¢ zdaje, wytrwat w tej chwalebnej roli pod okupacje sowiecka 1 pdzniej, w armii
Berlinga, gdzie dochrapal si¢ jako politruk rangi kapitana. Obok niego robit identyczna karierg
Adam Wazyk.

W tym wypadku Czechowicz miat racje: marksizm zjadl §wietne talenty Szenwalda 1 Elzbiety
Szemplinskiej. Wystarczy zestawi¢ poemat ,,Kuchnia mojej matki”, drukowany w ,,Wiadomos$ciach
Literackich”, w roku 1931-ym, z wierszami, ktére Szenwald oglaszal w pozniejszych latach
w ,,Lewarze”, czy cho¢by z dluzszym utworem ,Scena przy strumieniu” bardzo ambitnie

zakrojonym, lecz poronionym i w zatozeniu i w wykonaniu mimo rozsiane tu i 6wdzie pigknosci.

Szemplinska zapowiadata si¢ wrecz rewelacyjnie. Dwudziestoletnia ledwie dziewczyna pisata
smiate, odkrywcze poezje, przesycone gwaltownym biologizmem, ale w szczeSliwym stopie
z bardzo oryginalna wizja zycia. Ten ,,biologizm odrealniony”, czy raczej przeniesiony w inny
wymiar, $wigcit niebyle jakie triumfy w takich mtodzienczych wierszach, jak ,,Ciato” czy ,,Nogi
sprzataczki”. Potem jednak Szemplinska zaczgta oglasza¢ utwory, zapewniajace, ze ma we krwi

»klasowa §wiadomos¢”, 1 wszystko rozlato si¢. Swietna zapowiedz nigdy nie zostata spetniona.

Nie byt na pewno komunista Edward Szymanski, bardzo ciekawy cztowiek, zupelie nie
dbajacy o swoja twdrczos¢ poetycka. Jego takze nalezatoby uznaé za zmarnowany talent, nie tylko
dlatego, ze zginat przedwczesnie w Oswigcimiu. Krepy, bardzo szeroki w ramionach o mocnym
uscisku dloni i kanciastych ruchach robociarza, Szymanski mial ogromna tatwos$¢ pisania i mato
czasu, wiecznie pochtonigtego przez pracg zarobkowa i spoleczna. Przykro powiedzie¢ - nie

zostawil po sobie ksigzek na miarg swego talentu. Byl wybitnym poeta in potentia. Antologia



Matuszewskiego 1 Pollaka skrzywdzita go, ukazujac od strony tatwych wierszy plakatowych,
pisanych od reki, nieraz od razu w drukarni, na czekajacej maszynie. Raczej nalezaloby zamiesci¢
nieliczne wiersze, powstajace bez doraznej tendencji publicystycznej. Szymanski byl bodajze
jedynym poeta, z ktorym Konstant Galczynski zaprzyjaznit si¢ naprawdg i, co wigcej, czut sig

wobec niego zazenowany.

To chyba w ,,Drodze” ukazat si¢ krotki wiersz Gatczynskie go - ,,Do Edwarda Szymanskiego™.

W twoje gospodarstwo, gdzie trzeba chleb za wiersze kupowacd
(Ze to najbardziej ztoty chleb, wyznasz otwarcie),

prosto z gospody z latarniami i kwiatami prowad?z,

Edwardzie.

Oto twoj dom. W ciszy serca Lukrecjusza ttumaczysz.
Jeszcze bedziesz bardzo, bardzo stawny - zobaczysz.

Tobie trud, ale tobie mitowanie jedynej i palma.

Niech sie swieci twoj przektad ,, De natura rerum”
i twoja cora, czarna morwa z zapachem ajeru

i Pani twoja - Venus Alma.

Na t¢ czula epistote Szymanski odpowiedzial gwaltowna replika, ktorej tekstu, niestety, nie
pamigtam. W kazdym razie gromit Konstantego Ildefonsa za jego nieodpowiedzialne lirycznie
1 zapowiadal groznie przyszla katastrof¢ tworcza w zetknigciu si¢ z sitami historii. ,,O$lepniesz!
Ogluchniesz!” - powtarzato si¢ przy koncu kazdej strofy. Powojenne peregrynacje Gatczynskiego,
ktoére jaskrawo wykazaty stabo$¢ poety i jego bezbronnos$¢ ideowa, potwierdzity w pewnym sensie
bezlitosna ocen¢ Szymanskiego.

Z jeszcze bardziej gwaltownym wierszem wystapil on przeciw Swiatopetkowi Karpinskiemu.
Jesli pamig¢ mi dopisuje, byto to w roku 1938. Karpinski pisal wowczas, pdzniej luksusowo
wydany ,,Poemat o Warszawie”, na zamowienie prezydenta miasta, Starzynskiego, i fragment,
poswigcony Woli wydrukowat w ,,Robotniku”. Ujat temat bardzo sielankowo, malo realistycznie
i bez $ladu jakich§ zainteresowan spolecznych. Szymanski wpadt w pasj¢ i wybuchnat gwattowna

diatryba, wydrukowana réwniez w ,,Robotniku’:

Przyjechato toto tramwajem
i taniutko, za groszy dwadziescia,
popatrzylo, gdzie tramwaj staje,

by opisac piekno przedmiescia...

Karpinski chodzit mocno zaklopotany. ,,Czegdz chcecie? - powiadal nagabujacym go

przyjacielom. - Wiersz jest doskonaly i mozna by na niego odpowiedzie¢ tylko wierszem. Ale



jeszcze lepszym, lub przynajmniej réwnie dobrym”.

Jednak Duch Swiety tchnie gdzie chce. Ten sam Karpinski, pozornie pieknoduch i bawidamek,
salonowy, estetyzujacy poeta, doskonale czujacy si¢ w otoczeniu takich cynicznych migczakow, jak
Janusz Minkiewicz, kalamburzysta i mieszczanski dowcipni$, staly bywalec eleganckich lokali
oswiadczajacy prowokacyjnie: ,,Nie rozumiem jak mozna zy¢ bez stu zlotych dziennie...” - jest

jednak autorem wiersza moze najlepiej wyrazajacego dtawiaca atmosferg tamtych lat:

A nam jest duszno w jasminach. Czarno idziemy zgarbieni.
Nie czas juz zrywac z wieczorow galezie kwitnqcych gwiazd.
Nie mozna chodzic¢ po niebie. Nie umie sie chodzi¢ po ziemi.

Patrz, jak ciezko ojczyzna oddycha piersiami miast.

Przetnij te cisze piaszczystq, poezjo ostra i wieszcza,
Spiewatas wielkosc tej ziemi, teraz jej matosc zlicz.
Otworzcie okna i oczy: ,, Powietrza! Powietrza! Powietrza!

Krzycz!

Ale to byly chwile wyjatkowe. Popularny Swiatek powracal do dalekich, satyrycznych
wierszykow, do ,,Szopki Warszawskiej”, do Simona i Steckiego, zapraszal wesotych kolezkow do
swego mieszkania, przy czym stara nianka Jadwiga, wciaz widzaca w swym wychowanku psotnego
chlopczyka, burczata nieodmiennie na widok kazdej nowej twarzy: ,,Znowu jakiego$ pijaka
i darmozjada przyprowadzil...”. O wspolny jezyk z Karpinskim byto trudno. My$Smy tworzyli
cyganeri¢ - z przeproszeniem! - proletariacka, z trudem 1 wysitkiem przebijajaca si¢ przez zycie;

autor ,,Giocondy” nalezal do cyganerii burzuazyjnej, zawsze rozporzadzajacej pieni¢gdzmi.

Kontakty z innymi o$rodkami lewicowymi byly raczej luzne i dorywcze. Malo kto spoza
Warszawy zakotwiczyt na stotecznym bruku na state. Nie pamigtam czy kiedykolwiek po
»Najezdzie Awangardy” w roku 1934, zawital Marian Czuchnowski, ktérego za to spotkalem
kilkakrotnie w Lublinie. Czuchnowski zaczat radykalizowaé¢ na ostro wilasnie wtedy, gdy ja
przestawatem. Poemat ,,Powddz i $mier¢”, skonfiskowany czg$ciowo przez cenzurg zbiegl sie w
czasie z moim artykutem ,,Uzurpatorzy wolnosci”, ktéry przypieczetowat ostateczne rozstanie si¢
ze skrajnag lewica. Nie popsulo to jednak naszych stosunkow osobistych, a tylko je rozluznito.
Czuchnowski zawadzal o Lublin w zwiazku z wypadami na wie§ krasnostawska i zamojska, na
wiece organizowane przez ludowcow. Zarabiatl na tych wiecach na nowe procesy, wigc musiat
przyjezdza¢ znowu, zawsze, jes$li to zdarzato si¢ w zimie, w chlopskich butach, szlagonskiej
(niemal stawuckiej) burce 1 okragtej futrzanej czapeczce, dos¢ przypominajacej papachy Kozakow
kubanskich. W takim oryginalnym przyobleczeniu $ciagal na siebie uwage i utatwial robotg

tajniakow 1 tapsow.

Bronit go niezastapiony Kundzio Bielski, niegdy$ poeta z ,,Reflektora”, a d6wczesnie adwokat,

osiadly od kilku juz lat Krasnymstawie. Przedtem tenze Bielski wystepowat wielokrotnie na moich



sprawach wyniklych z licznych konfiskat, Na ogo6t mial szczg§liwa reke 1 w ostatecznym wyniku

nawet najcigzsze sprawy konczyly si¢ niezle.

Przez jaki$ czas kontaktowatem si¢ dos¢ blisko z Adamem Galisem. Lubliniak, daleki krewny,
czy powinowaty Radka-Sobelsona, umiatl doskonale godzi¢ swoj zakamuflowany komunizm
z praca w ,,Tygodniku Ilustrowanym”, posada w radio i poparciem Kadena-Bandrowskiego. Tom
wierszy ,,Bryty” (1933), w ktérym Galis wrézyt zgube ,S$wiatu plugawszemu od piekta”,

zapowiadal mocna indywidualno$¢ poetycka. Skonczylo sig na zapowiedzi.

Zwarszawizowal si¢ catlkowicie przybyly ze Lwowa Tadeusz Hollender. Pisywat wowczas
niezte satyry i1 mocno retoryczne poezje, duzo i przewaznie dobrze przektadat z literatury
ukrainskiej. Zamierzona antologia wspotczesnej liryki ukrainskiej, pt. ,,Szes¢dziesigciu z tej 1 tamtej
strony Zbrucza", juz nie zdazyta ukaza¢ si¢ przed wojna. Hollender byt chyba jedynym z mtodych
pisarzy nie zydowskiego pochodzenia, ktory stale wspotpracowat z ,,Naszym Przegladem”.
Noszony na rgkach przez liberalne §rodowisko inteligenckie, zblizone do tego dziennika, ptywat jak
paczek w smalcu, a zwlaszcza bardzo sobie chwalit awanse pigknych warszawskich Sulamitek.
Mato kto spodziewat sig, ze niepozorny chudeusz o czerwonych ciagotach wykaze tyle sily
charakteru i zachowa si¢ z taka godnoscia w okupowanym przez Sowiety Lwowie. W czasie wojny
poezja jego, po plakatowemu powierzchowna i, jako si¢ rzeklo, retoryczna, dojrzata, poglebita sig 1
zyskata na dramatycznym oddechu. Kula hitlerowska zabila go wtasnie wtedy, gdy zapowiadat

najwiece;.

Komunista w stosunkowo najlagodniejszym wydaniu byt Jan Spiewak, ktérego poznatem
w Rownem, gdy odbywatem stuzbe wojskowa w tamtejszej podchorazéwce. Przenidst si¢ do
Warszawy na krotko przed wojna i cierpliwie dorabial si¢ wlasnego poetyckiego wyrazu. Nie
spieszyl sig, totez jego pierwsza ksigzka - miat wtedy lat trzydziesci - przyniosta wiersze dojrzate,
pozbawione potknie¢ typowych dla najzdolniejszych nawet debiutantow. ,,Wiersze stepowe” prawie
nie miaty akcentéw spotecznych, Spiewak nie wypowiadat si¢ tez na tematy polityczne i jako
krytyk literacki che¢tnie wspotpracowat z prasa prawicowa, np. z zachowawczym ,,Czasem”. Wiarg

w marksizm, dos$¢ zarliwa, zachowat na czysto prywatny uzytek.

I on weciagnat sig, jak tylu innych w ,krag czechowiczowski”, zreszta o wiele luzniej niz
przedtem mieszkancy ,,wspdlnego pokoju”. Gdy zaczalem prowadzi¢ z Czechowiczem i jego grupa
wspomniang powyzej wojng podjazdowa (glownie w ,,Mysli Polskiej” a takze w ,Kurierze

Porannym”), Spiewak informowat mnie co si¢ dzieje na Narbutta i jakie sa reakcje zaatakowanych.

To wlasnie przez niego poznatem w jesieni 1933 uczennice réwienskiego gimnazjum,
szesnastoletnia Owcze$nie Zuzanng Ginczankg, ktorej sadzone bylo zginaé osiem lat podzniej
z hitlerowskiej reki. Sana - w Warszawie chetniej nazywano ja Gina - nie miata jednak zadnego
powolania na Amazonke¢ rewolucji i nie poszta $ladem Elzbiety Szemplinskiej, czy Henryki
Lazowertowny, mimo, Ze z racji nawigzania wspolpracy ze ,,Szpilkami” nie brakowato lewicowych

powiazan i znajomosci. Ale Zuzanna zashuguje aby o niej napisac szerzej i osobno.



Mtoda lewica nie wydata Zadnego polskiego Majakowskiego ani Bertolda Brechta. Broniewski
nie mial powodu obawiac si¢ zwycigskiego rywala, ktory nie przychodzit. Nie spetity si¢ nadzieje
poktadane w czotowych Zagarystach, rowniez wylamalo po drodze kilku innych. O Szenwaldzie
1 Szemplinskiej juz byla mowa. Im bardziej konsekwentnie szli na lewo, tym wigkszemu
»zamaceniu ulegalo zrédlo ich liryki. Okazywato si¢ po raz nie wiadomo ktory, ze marksizm

1 poezja stanowia stadto zdecydowanie niedobrane.

Nurt radykalny dawat najpigkniejsze wyniki wtedy, gdy ograniczal si¢ do humanistycznego
protestu, bez doktrynalnych uzasadnien. Stad niezaprzeczalne pierwszenstwo Broniewskiego, ktory
swoja popularno$¢ i wplyw zawdzigczat szcze$liwemu stopowi haset spoteczno-rewolucyjnych
z odnowiong 1 unowoczesniong tradycja niepodleglo$ciowo-romantyczna. Stynne - ,,a umartych
w wieczno$ci rozpostrzyj, jak choragwie podarte na wichrze!” - laczylo si¢ bezposrednio
z najszlachetniejszym patosem romantykow i to on zawazyt mocniej, niz konkretne postulaty walki.
Ci, ktorzy, jak lewicowa awangarda krakowska z Ignacym Fikiem na czele, zechca do poezji
rewolucyjnej wprowadzi¢ ,,rachunek i sylogizm™ 1 odczarowa¢ uczuciowe mgietki, nie wyjda poza
formalnie ciekawe, ale w gruncie rzeczy dos¢ jatowe eksperymenty. ,,Kocham nowy plan §wiata” -
te stowa mogly trafia¢ do przekonania, ale mitosci w sercach na pewno nie budzily. Bo tak juz
zawsze bylo 1 jest, ze wiersze spoleczne, aby sta¢ si¢ poezja, musza, przekraczajac ,,prog sumienia”,

uderzy¢ o niego zgigtym kolanem. W dwudziestoleciu udawato sig to jedynie niewielu.

(D.c.n))



