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Burza na lubelskim Olimpie poetyckim

P. L.obodowski kruszy kopie o p. Arnsztajnowa w ,,Wiadomosciach Literackich”
i ,Naszym Przegladzie”

Lubelskie sfery polityczne staja si¢ coraz bardziej glo$ne, nie tyle z tytulu poezyj, jakie tworza,
ile z racji polemiki, jaka rozgorzata miedzy p. Lobodowskim a tygodnikiem ,,Prosto z Mostu™. Jesli
zreszta chodzi o Lobodowskiego, poezje jego - pominawszy ich tendencje - sa naogot lepsze od
recenzyj 1 krytyk jakie si¢ o nich czytuje. Niestety L.obodowski gtosny jest nie tylko z racji waloru

swoich utworow, ale znacznie bardziej z ich wlasnie tendencyj.

Ostatnia polemika w §wiecie poetyckim wybuchta z racji wierszyka poety Pietrkiewicza,
drukowanego w ,,Mysli Narodowej”. Wiersz byt cigty 1 chlostat ostra satyra grupg poetéw
zydowskiego pochodzenia, ,,uprawiajacych” poezje polska 1 robiacych sobie wzajem dos$¢ glosna
reklame, a usitujacych czgsto zakrzycze€ pisarzy nie nalezacych do ich grupy. W wierszu znalazto

si¢ nazwisko poetki lubelskiej, Arnsztajnowej, obok innych pisarzy-zydow.

W ,,Wiadomosciach Literackich” rzucit si¢ na Pietrkiewicza p. Lobodowski w liscie otwartym,

skwapliwie przedrukowanym przez ,,Nasz Przeglad”. W liscie tym czytamy m. in.:

,Pragng zareagowac na ton, w jakim p. Pietrkiewicz w przedrukowanym z ,,Mysli Narodowe;j”
wierszyku o$miela si¢ pisa¢ o poetce lubelskiej Franciszce Arnsztajnowej. Arnsztajnowa jest
z pochodzenia zyddéwka, stad tez zapewne lekcewazace zestawienie jej z ,,Turowerem, Lazowerem
1 Frytkiem” 1 umieszczenie w sasiedztwie obelzywej uwagi o pederastach. Nie pierwszy to raz
zdarza sig pp. ,,nacjonalistom”. CzytaliSmy juz kiedys co$ takiego o sedziwej pisarce w

,,Podbipiecie”. Zydoéwka! - i sprawa przesadzona.

Pp. publicysci zapomnieli jednak doda¢, ze ta zydéwka prowadzita intensywna prace
niepodlegtosciowa w Lublinie mniejwigcej wtedy, gdy babcia niejednego ,,narodowego” redaktora
chodzita w rudej peruce, ze jej dom w Lublinie byt przystania dla wszystkich konspiratorow
1 zotierzy Niepodlegtosci jacy si¢ wowczas przez miasto przewijali. W uznaniu owych zastug ta
zydowka, ktora dzi§ byle niepeinoletni pgtak bierze za cel swoich grafomanskich wyczynéow,
zostala kilkakrotnie odznaczona przez Najjasniejsza Rzeczpospolita. Potrafita wreszcie wychowac
swojego syna, $. p. Jana Ajnsztajna, na dzielnego oficera polskiego, ktory wprost z szeregoéw
skautowskich poszedt na pole chwaty, a jak tam sobie poczynal sprawdzcie, panowie, we

wlasciwych papierach. Pan Pietrkiewicz, ktory nie tylko prochu ale nawet zupy rekruckiej jeszcze



nie wachatl, powinienby zrozumie¢, jaki dystans dzieli go od tej zydowki, ktora taskawie raczy

zniewazac.

Tu nie chodzi o filosemityzm czy antysemityzm. Tu chodzi poprostu o elementarna
przyzwoito$¢ w stosunku do kobiety pisarki i patriotki ktdra nie potrzebuje dowoddéw uznania od
pp. Pietrkiewiczow i Piasteckich, bo je miata od takich ludzi jak Stefan Zeromski i Jozef Pitsudski.

Tyle co do meritum tej sprawy.

A do p. redaktora ,,Prosto z Mostu” przy okazji zalaczam unizona prosbe. Nie pisz pan
w odpowiedzi na ten list o lubelskich szyldach. Jak tam byto, to byto, nie ulega wszakze
watpliwosci, ze zdemolowanie po pijanemu szyldu dowodzi¢ moze awanturniczego usposobienia
1 sktonnosci do kieliszka, natomiast wyczyny, ktore si¢ pod panskim kulturalnym protektoratem
dzieja w ostatnich czasach w ,,Prosto z Mostu” sa dowodem jaskrawego duchowego prostactwa,
tem gorszego, ze bijacego w s¢dziwa kobietg, ktora zapewne nie chce ponizaé swojej starosci

obrong przed napasciami ekonomskich synkow.”

List p. Lobodowskiego jest bardzo znamienny. Goraca obrona zydéwki, p. Arnsztajnowe;j
z powolaniem sig¢ na jej zastugi niepodleglo$ciowe, budzi pewne podejrzenia. Bo p. Lobodowski
glos$ny byl dotad raczej z przekonan komunistycznych niz ,,niepodleglosciowych”, tak, ze nie
wiemy doprawdy, kogo, broniac p. Arnsztajnowa broni - zydowke czy dzialaczkg. Petne patosu
patriotycznego stowa nie przystoja karanemu sadownie b. wydawcy i b. redaktorowi

komunistycznych ,,Barykad”.

P. Lobodowski jest najmniej powolany by dawa¢ komukolwiek, zwtaszcza narodowcom lekcje
patrjotyzmu i szacunku dla zastug patrjotycznych. Bo komunizm jest, cokolwiek bySmy o tem

powiedzieli ostatecznej konsekwencji dziataniem przeciw Polsce a na rzecz Rosji sowieckiej. [...]



