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Jozef Czechowicz. Szkic dydaktyczny (dla Wladyslawa Panasa)

Biorg, nie§miato, w nawias nazwisko wybitnego nauczyciela Czechowiczowskiej lekcji,
nawiazujac w tytule do jego okolicznosciowych esejow — czterech ,,szkicow na urodziny”
lubelskiego poety, publikowanych w latach 2001-2004 rocznicowo — 15 marca w ,,Gazecie
Wyborczej” !. Chee, nie liczac, ze dorownam Profesorowi, zapisa¢ ten fragment biografii autora
ballady z tamtej strony, o ktorym nie zdazyl opowiedzie¢ badacz, przede wszystkim mitosnik jego

tworczosci, zmarty 24 stycznia 2005 roku.
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' W kolejnosci pisania byty to: ,, miejsce mojego urodzenia bedq zwiedzali” Szkic topograficzny na urodziny Jézefa
Czechowicza, Kapucynska 3: dwa obrazki. Szkic semiotyczny na urodziny Jozefa Czechowicza, ,,tu mnie skrzydlem
uderzyta trwoga”. Szkic traumatyczno-estetyczny na urodziny Jozefa Czechowicza oraz Poeta i ksiqze. Szkic
reinkarnacyjny na urodziny Jozefa Czechowicza, wszystkie zostaly zebrane w czasopismie ,,Scriptores” nr 33: ,,Panas
— Lublin jest ksigga”, t. 1: ,,Wtadyslawa Panasa opisywanie miasta”.

2 J. Czechowicz, rano w: Poezje zebrane, zebral i oprac. A. Madyda, wstepem opatrzyta M. Jakitowicz, obwoluta i
ilustracje I. Chmielewska, Torun 1997, s. 292. Pierwodruk: ,,Kamena” 1963, nr 6.



Trudno stwierdzi¢, co sktonito Czechowicza do wyboru zawodu nauczyciela; sposrdd jego
znajomych to pytanie zadata sobie tylko Sabina Sebylowa i takze nie udzielita wiazacej
odpowiedzi’. Prawdopodobnie, jak sugeruje w szkicu biograficznym Jan Witan, to problemy
finansowe rodziny uniemozliwity poecie wstapienie do gimnazjum, zadecydowaly o zapisaniu si¢
w 1921 roku do Seminarium Nauczycielskiego Meskiego®. Autor Kamienia (— to tytul jego
pierwszego tomiku, wydanego w 1927 roku) debiutowat w 1923 roku, opublikowanym, przez
przypadek anonimowo, na tamach lubelskiego ,Reflektora” opowiadaniem pt. Opowies¢
o papierowej koronie, pierwsze, znane dzi§, wiersze pisat w okolicach 1922 roku. Byt juz wtedy

nauczycielem. A bgdac nauczycielem, zmieniat si¢, az mogt by¢ tylko kim$ Innym.

Wiersz, ktory cytuje na poczatku — rano, Czechowicz napisat w 1931 roku, nie wlaczyt go
do zadnego ze swych tomow. To jego jedyny utwoér, w ktérym pojawia si¢ temat szkoty, bo nawet
wspomniany w wyraznie autobiograficznym autoportrecie (z tomu w bilyskawicy) Wolyn, nie
zostal jednak przywotany jako miejsce, w ktorym poeta uczyl przez dwa lata (1923-1925).
Lubelski autor tworzyl poezje wnetrza, wyjs¢-wejs¢ do siebie Innego przez senne obrazy, jak te
dwa, ktore zapisat w wierszu z 1931 roku, polaczone i skontrastowane; w tym $wiecie rano jest
pora nudnego ,na zewnatrz’, wiazacego si¢ z jednoznaczno$cia zyciowej roli, ale
jednoznacznos$cia ciekawie rozchwiang, bo trudno stwierdzi¢, kto mowi w utworze Czechowicza
nauczyciel czy uczen, ktorym sam autor dtugo bywal, jeszcze w roku 1928/1929 zostal stuchaczem

Instytutu Pedagogiki Specjalnej w Warszawie.

Wybratam jedyny taki wiersz, wiersz od razu krytyczny dla kondycji poety-nauczyciela,
niemieszczacy si¢ w wypracowane] przez Ewe¢ Kotodziejczyk formule jego tworczosci.
Czechowicz — brzmi jedna z tez autorki najnowszej 1 najpetniejszej monografii lubelskiego poety —
,buduje przestrzen autoimperatywu, wychowuje w sobie niedorostego czy dziecko pragnace
pozosta¢ w granicach nieswiadomosci 1 niewinnosci — bez wigkszych tej autopedagogii efektow
[...] ponosi kleske, kapitulujac wobec inwazji negatywnych pierwiastkow imaginacji”®, badaczka
zwraca uwage przede wszystkim na te utwory, w ktorych, jak twierdzi, ,;ja” liryczne ukrywa sig
pod postacia zaimka ,,ty” lub ,,on”. W cennej (mimo, Ze nie zawsze adekwatnej) metaforze
krytycznej opisuje Kotodziejczyk tozsamo$¢ poety-nauczyciela jako niezalezna od jego

zawodowych loséw, raczej jako komponent postawy tworczej.

Czytany w perspektywie autobiograficznej rano staje si¢ wierszem — sygnalem,
zapowiedzia decyzji, podjgtej przez autora dwa lata pozniej. Powrdce jeszcze do tego momentu w

biografii Czechowicza, kiedy rezygnuje on z pracy w szkole.

3 S. Sebylowa, Nie dokoriczone wqtki w zbiorze: Spotkania z Czechowiczem. Wspomnienia i szkice, zebral i oprac. S.
Pollak, Lublin 1971, s. 302.

* J. Witan, Janusowa twarz poety, ,,Przeglad Humanistyczny” 1971, nr 4, s. 80.

% E. Kolodziejczyk, Czechowicz — najwyzej pickno. Swiatopoglad poetycki wobec modernizmu literackiego, Krakow
2006, s. 35, 37.
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Dzienniki z lekcji i ciagi dalsze

Dwa dzienniki prowadzone przez Czechowicza w okresie pracy w szkole dziela cztery lat,
w ciagu ktorych dojrzat nauczyciel; poeta wciaz jeszcze wykluwat sig, cierpliwie czekat na debiut
ksiazkowy. W Stoboddce, w szkole powszechnej, pierwszej, w jakiej uczyt, powstawaty od 1 do 17
maja 1922 roku, miejscami egzaltowane, notatki mlodego mezczyzny, jeszcze chtopaka (miat
wtedy 19 lat!), zapisujacego melancholijne nastroje i bardzo dla siebie trudna fascynacj¢ jednym z
uczniow, jakby wywotana lektura Fajdrosa, sama szkote przywolywat jedynie w tle; pierwszy
wpis zaczyna si¢ od zdania, ktére mogtoby naleze¢ do udrgczonego obowiazkami ucznia: ,,Byly

96

lekcje, jak zwykle” ¢, gdzie indziej: ,,Lekcje wleka sie tak, ze konca doczekaé trudno™’.

1 IX 1926 zaczal Czechowicz pracge w Szkole Specjalnej w Lublinie, ,,szkole dzieci
nieszczesliwych™® — napisat w dzienniku, obejmujacym notatki prowadzone od 29 wrze$nia do 6
pazdziernika, prawie w catosci pos§wigcone uczniom, z ktérych kazdy byt dla niego soba, kazdy
miat imig, poeta raczej unikatl myslenia o nich w liczbie mnogiej. Od razu zauwazyt Matke,
Zydowska dziewczynke (,,nikt z nia nie chce w parze chodzi¢” [D, 403]), pézniej — odnotowat —
zaopiekowat si¢ nia ,,duzy Maniek”. Lubelskim dziennikiem przeciwstawiat si¢ temu, co w
dydaktyce dorazne: ,,Zeszyt ten prowadzg [...] po to, aby, wejrzawszy glebiej w psychike dzieci,
uktada¢ sobie ramy postepowania” [D, 407], warsztatowe obserwacje zapisywal w ksztalcie
ciekawie postawionych pytan: ,,Dlaczego dzieci najchgtniej rysuja domek i nigdy im si¢ on nie
znudzi? Dlaczego robia to prawie wszystkie?” [D, 401].

»Szkota 1 jej metody za bardzo sa podobne do normalnych” (D, 405) — to zdanie pochodzi z
notatki z 3 pazdziernika, ktora otwiera autointerpretacyjna formuta: ,kilka uogolnien”; cytuje
obszerne fragmenty o tym, co w Czechowiczowskiej dydaktyce bez metody najwazniejsze:

Poznatem juz trochg te dzieci i wiem, ze mimo ich anormalno$ci w zadnym nie znajdzie si¢ sama zlos¢,

gniewy itp. Przeciwnie, wszystkie dzieci sa z gruntu tak samo dobre, jak i ogot zwyktych dzieci. [...]

I nie mozna narzuca¢ wszystkim jednakowej pracy. Jezeli kto$ nie chce rysowac, niech robi to, co lubi. Moze

woli wypowiedzie¢ si¢ w glinie lub wycinance, a moze w ogole chce teraz czego$ innego, np. zabawy.

Oczywiscie, przy takiej swobodzie, jaka chcialbym mieé, nie mozna by zastosowaé koncentracyjnej metody

Decroly’ego. Czy jednak o metodg tu chodzi?

Chciatabym da¢ wszystkim te zajgcia, ktore lubia, i duzo, duzo swobody w ich wykonywaniu. Nie ma
przeciez zbrodni w tym, ze dziewczynka lubi Spiewac, wstaje i Spiewa sama, podczas gdy ja si¢ biedzg, aby klase

zainteresowa¢ pogadanka

® I. Czechowicz, Z dziennika 1922 w: J. Czechowicz, Koni rydzy. Utwory prozq, zebrat, opracowat i wstepem opatrzyl
T. Ktak, Lublin 1990, s. 387.

7 Ibidem, s. 392.

8 J. Czechowicz, Z dziennika 1926 w: Ibidem, s. 404 (dalej skrot: D).



Wobec szalonych réznic indywidualnosci w klasie kazda lekcja zbiorowa wydaje mi si¢ nonsensem, a kazde
podobne wystapienie dziecka uwazam za stuszne — musz¢ reagowa¢ w imig tego, ze rzekomo innym przeszkadza. A
tymczasem ci inni wcale nie maja do niej pretensji i sami by chetnie robili ré6zne rzeczy, zamiast traci¢ czas na

rozmowe 0 wezorajszym i dzisiejszym dniu.

To wylizane, wymuskane gtadko powiedzenie, ze dzieci kochajace nauczyciela zrobia dla niego wszystko, u
nas w naszej szkole, jest absurdem. Polowa mojej klasy (zreszta moze przesadzam) nie wyobraza sobie klasy beze
mnie. Odplacaja mi za moje wzgledem nich ustosunkowanie taka sama, jes$li nie lepsza moneta. Ale czy mozna
wstrzyma¢ odruch msciwego chtopca, ktorego uderzono lub wptyna¢ na histeryczny ptacz dziewczynki, bojacej sig
szczepienia albo tez narzuci¢ wszystkim ,,obowiazek wewngtrzny” siedzenia jak mumie przez tysiace godzin

stanowiace rok szkolny? [...]
Cho¢by chciaty, nie moga. Buntuja sig ich ciatka, ich mysli, odruchy. I nie mam do nich wcale pretensji.

[...] W moich rozwazaniach jest ,,ale”. Czy mogg negowa¢ metod¢ Declory’ego, nie wyprobowawszy jej?

Przeciez to, co méwig, opiera si¢ na znajomosci nie metody, lecz dzieci. [D, 404-406]

Trudno na podstawie tych zdawkowych uwag zrekonstruowaé, skad brala si¢ nieufnos¢
Czechowicza do metod pracy z dzieémi, proponowanych przez Owidiusza Declory’ego’, uznanego
wowczas za autorytet w dziedzinie nowatorskich sposobow nauczania. By¢ moze prekursorki w tej
krytyce (dzi§ podkresla si¢ stabe miejsca w projekcie badacza), poeta dostrzegt ograniczajacy
charakter koncepcji belgijskiego uczonego, ktéry z jednej strony twierdzil, ze nalezy zachgcacd
dzieci do tworczego, samodzielnego myslenia, z drugiej stworzyt malo elastyczny program zajec,
zorganizowanych wokot osrodkow zainteresowania, ktore wyznaczone byly przez podstawowe,
biologiczne potrzeby dziecka, Declory zaktadat (dzi§ wiemy, Ze btednie), Ze pod tym wzglgdem

uczniowie nie r6znia si¢.

Dlatego w zamian, w miejsce metody, chcial Czechowicz podazaé za dzie¢mi, za ich
pomystami, impulsami. Przychodza mi na mys$l dwa epizody odnotowane w dzienniku: zapis
spontanicznego (bo wyplywajacego z potrzeby samych uczniéw) dekorowania sali jesiennymi
lis¢mi, zebranymi na wycieczce do Parku Miejskiego i lekcja rzezbienia, podczas ktorej wigkszos¢

dzieci zrezygnowata z wykonywania pracy na zadany temat.

Czechowicz doskonale wiedziat, ze w szkole, podczas lekcji konieczne jest jakie$§ minimum
dyscypliny (czasami i dla niego niezno$ne, ,,Pary sa kajdanami dla kazdego dziecka. Chce sig
schyli¢ po kasztan [...] a tu pary!” [D, 409]), jednocze$nie uwaznie przygladat si¢ tym uczniom,
ktérzy nie byli w stanie podda¢ si¢ rygorowi, zastanawial sig, skad bierze si¢ ich bunt. W swych
zapiskach autor Kamienia jawi si¢ jako nauczyciel probujacy zrozumie¢, nie karzacy uczniow.

Cieszyly go ich najdrobniejsze postepy, jednocze$nie wciaz pamigtal o ograniczeniach, jakich jego

® Szerzej na temat belgijskiego uczonego (1871-1932): L. Chmaj, Prqdy i kierunki w pedagogice XX wieku, Warszawa
1962, s. 155-157; L. Wrobel, Owidiusz Declory — przedstawiciel naturalizmu w pedagogice w zbiorze: Studia nad
pedagogikq XX wieku, wstep 1 redakcja W. Okon, B. Suchodolski, Warszawa 1962.
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wychowankowie nie przekrocza, ,,spokojnie bez stowa stoi przy swoim stoliku maly Oles. Jego
drobniutka posta¢ wyraza zadumg, ale po oczach wida¢, ze nic nie mysli” [D, 401]. Sa jeszcze inne
fragmenty, inne dzieci, wybuchowe, krnabrne, agresywne, Czechowicz nigdy nie napisat o nich
,»zte”, nie probowal zmienia¢ tego, nad czym one same nie panowaly. Nie liczytl na cud, nie
oczekiwatl od swoich ucznidw, ze doréwnaja rowiesnikom z innych szkol; jego dydaktyke
charakteryzuje umiar w oczekiwaniach i gotowos$¢ do zachwytu.

Dziennik urywa si¢ (raczej nie konczy) na stowach: ,,$§miech dzieci wprawil mnie w dobry
humor. Chwilg, przez pryzmat marzenia, wydawalo mi sig, ze juz jestem w takiej klasie, jaka od
dawna pragng mie¢” [D, 412].

Jeszcze przez siedem lat Czechowicz pracowal w szkole, w migdzyczasie zostal jej
kierownikiem; zbieral pochwaly wizytatorow'® i wdawat si¢ w konflikty z nauczycielami. Rost
jego apetyt na poezje, checial zgromadzi¢ wokét siebie mtodych tworcow, organizowac srodowisko
literackie, najpierw regionalne, pozniej ogolnopolskie, w Warszawie. Dlatego juz wcze$niej (w
1925 roku) zmienit posadeg, przenidst si¢ do Lublina ze szkoty we Wilodzimierzu Wotynskim (o
ktérym opowiadatl rozczarowany: ,,Moze najciekawsza jest szkola, dzieci, zycie od dzwonka do
dzwonka. Reszta to obrzydliwe mate miasteczko, domorosta polityka, kpy, tby”'"); w listach do
przyjaciot skarzyt sig¢ niekiedy, ze brakuje mu czasu na pisanie.

Znajomi wspominaja, ze wilasnie praca w szkole specjalnej zajmowata go szczegolnie:
,pedagogiem byl z umitowania 1 doskonalym. Gdyby nie poezja — nic by go nie oderwato od

9912

zawodu nauczyciela”'® — pisze Kazimierz Miernowski. Z kolei Feliks Poptawski twierdzi, juz

bardziej zdystansowany, ze autor Kamienia byt ,tylko potowicznie zaangazowany w pracg w

szkole"; jeszcze inaczej kuzynka poety, Bronistawa Kotodynska-Mossego:

Wiedziatam, ze jest pochlonigty praca pedagogiczna i wydawalo sig, ze to sq jedyne jego zainteresowania. Mowit, ze
praca w szkole daje mu duze zadowolenie. Poznawat warunki rodzinne dzieci niedorozwinigtych i byt przejgty ich
losem. Czgsto w domu zastawatam go nad przygotowaniem pomocy naukowych dla swoich wychowankow. [...]
Bylam mocno zdziwiona, gdy po pewnym czasie w rozmowie ze mna powiedzial, ze szkota hamuje jego pracg

tworcza, ze jej pragnie sie poswiecié, ze odnalazt swoja droge, ktora zamierza dalej kroczyé .

" W urzedowych zapisach z 1927 roku pojawiaja sie notatki na temat Czechowicza: ,Jakkolwiek nie posiada
kwalifikacji do szkotly specjalnej — swemu taktowi pedagogicznemu, wielkiej cierpliwosci i wyrobieniu metodycznemu
zawdzigcza zupetnie dobre wyniki pracy” i: ,,Szkota wizytowana kilkakrotnie, zawsze p. Czechowicz wybija si¢ na
plan pierwszy”. Cyt. za: Czechowicz nauczyciel — adresy lubelskich szkof, ,Scriptores” nr 31: ,,Czechowicz — w
poszukiwaniu ukrytego miasta”, t. 2: ,,Mapa miejsc — biografia”, s. 150.

" J. Czechowicz, Listy, zebral i oprac. T. Ktak, Lublin 1977, s. 66.

12 K. Miernowski, Moje wspomnienia o Czechowiczu w zbiorze: Spotkania z Czechowiczem. Wspomnienia i szkice, ed.
cit., s. 79.

3 F. Poptawski, Wspomnienia o Jozefie Czechowiczu w: Ibidem, s. 193.

4 B. Kotodynska-Mossego, Wspomnienia o Jozefie Czechowiczu w: Ibidem, s. 143.



W dzienniku z 1922 pisat: ,,Jestem na kraficach Europy ubogim nauczycielem. Czym bedg
za lat dziesig¢, w roku 1932?” [D, 389]. Byt wtedy, dekad¢ pdzniej — mozna przypuszczad
zdziwionym — autorem trzech toméw poetyckich, coraz bardziej pochtonigtym przez zycie

literackie, coraz trudniej godzacym te zajgcia z nauczycielskimi obowiazkami.

,»Ciagami dalszymi” nazywam dwa artykuty, napisane przez Czechowicza juz po rezygnacji
z pracy w szkole, w okresie wspotredagowania (w latach 1933-36) pism wydawanych przez
Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego: ,,Glosu Nauczycielskiego”, ,,Miesigcznika Literatury 1
Sztuki”, ,,Ptomyka” i ,Plomyczka”. W pierwszym, opublikowanym jeszcze w 1933 roku w
,Ogniwie”, autor krytykuje program nauczania j¢zyka polskiego jako tendencyjny, nastawiony
jednostronnie na wychowanie obywatelskie, twierdzi, ze brakuje w nim miejsca na najnowsza
poezj¢; wiele zarzuca nauczycielom niezorientowanym we wspolczesnej literaturze, niespecjalnie
starajacym sie rozwija¢ zainteresowania ucznidow'’. Ciekawe, ze zupelnie inny portret zbiorowy
nauczyciela pojawia si¢ w mtodszym zaledwie o rok szkicu z ,,Ogniska Nauczycielskiego”, jakby
oddalenie od szkolnej rzeczywisto$ci, dystans kilku miesigcy wptynal na zmiang perspektywy;

cho¢ niewykluczone tez, ze w aspekcie dokonanym napisal Czechowicz artykut postulatywny:

Zawdd nauczycielski ma to do siebie, ze posiada charakter raczej idealistyczny, jest wigcej sztuka, anizeli
zawodem, wymaga bowiem wysokiego poziomu moralnego, tworczego ustosunkowania si¢ do zycia, jako catosci
(oraz do jego poszczegblnych elementéw), a wreszcie zmusza cztowieka do napigcia sit psychicznych i to w takim
stopniu, jaki znajq jedynie artysci, jedynie tworcy. Nic wigc dziwnego, ze ludziom oddanym takiemu zawodowi bliskie
sa te pickne dziedziny zycia kulturalnego: literatura i sztuka.

Stanowisko nauczycieli wobec literatury i sztuki ma charakter dwojaki. Jedni, ktérym los nie poskapit talentu
tworczego pracuja jako artysci [...] Cata niemal reszta nauczycieli, bez wzgledu na to w jakich zaktadach pracuja, bez

wzgledu na to, jakie maja wyksztatcenie, $rednie czy wyzsze, spetnia wielka rolg ,,rozprowadzaczy" kultury naszej'®.

,Ciagi dalsze” Czechowiczowskiej dydaktyki to takze proba zorganizowania $wietlicy dla
matych warszawskich gazeciarzy oraz wydane we Lwowie w latach 1938-39, wspdlnie z B.
Kubskim, M. Kotarbinskim 1 F. A. Ossendowskim Wypisy polskie dla klas V 1 VI szkoty
podstawowej. Po prostu — uparte wlaczanie si¢ w szeroko rozumiang dziatalno$¢ edukacyjna. Cho¢
najbardziej cieszylo go, gdy mowiono o nim, ze jest ,,opetany przez wiersze”'’, Czechowiczowi,
ktory postugiwal si¢ podwojnym imieniem (,,Jozef Henryk™) pojedynczo$¢ nie wystarczala;
podobnie nie byl autorem wypowiadajacym si¢ w jednym rodzaju literackim, rownolegle z poezja
pisal proze, a pod koniec zycia zafascynowat si¢ dramatem. Ta zawodowa podwdjnos¢, najpierw
mu si¢ przytrafila, potem ja wybral 1 wreszcie z niej zrezygnowat, za kazdym razem odczuwajac

ambiwalentny charakter decyzji, ktora podejmowat.

'8 J. Czechowicz, Liryka i mtodzi, ,,Ogniwo” 1933, nr 3.

16 J. Czechowicz, Nauczyciel na polu literatury i sztuki, ,,Ognisko Nauczycielskie” Rok IV, luty 1934, nr 2 (52), s. 39.
Za pomoc w dotarciu do obu trudno dostgpnych tekstow dzigkuje prof. Piotrowi Mitznerowi.

7 J. Czechowicz, Listy, ed. cit.,s. 197.



By¢ moze nauczycielem byt najbardziej, kiedy ryzykowal odwazne przekroczenia;
zwlaszcza, kiedy opublikowatl niezwykly poemat hildur baldur i czas (pierwodruk w ,,.Drodze” w
1935 roku, poézniej wilaczony do tomu nic wiecej), utwor o mitosci osobnika starszego do
mtodszego, w ktorym relacja uczen — wychowawca naktada si¢ na relacje erotyczna, przyczynit sig
do usunigcia poety w 1936 roku ze Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego; on sam komentowat tg
decyzj¢ z gorzka ironia: ,,oskarzono mnie [...] o zycie niemoralne, orgie itp. popierajac oskarzenie
cytatami z poematu Hildur Baldur i Czas! Czy to nie cudowny pomyst? Jaka szkoda, ze na
podstawie wiersza o bohaterstwie w todzi podwodnej nie przedstawiono mnie do krzyza Virtuti
Militari!”"®,

Lekcja wierszem

Nieliczni badacze zajmujacy si¢ Czechowiczowskimi wierszami dla dzieci (wtasciwie nikt
nie odnotowuje jego proz dla mlodego czytelnika'®), zauwazaja, ze takze nimi uczyt poezji,
wychowywal przysztych, dorostych odbiorcow, w jego utworach pojawiaja si¢ (wymieniam za
Jerzym Kramem): ciekawe, zlozone uklady wspotbrzmien, rymy wewngtrzne, dysonanse
rytmiczne, takze cytaty z jezyka ludowego czy archaizmy.

Jako tworca dla dzieci nie przestaje by¢ Czechowicz nauczycielem-poeta, konsekwentnie atakujacym
wyobrazni¢ dziecka, ewokujacym jego wzruszenia i nastroje, rdwnie uparcie walczacym o ksztalcenie i rozwijanie jego

— jak powiedzialby E. Sieviers —,,filologii ucha”. [...]
Bedac wybitnym poeta awangardowym nie przestawal nim by¢ takze w swym pisarstwie dla najmtodszych®.

W wierszach publikowanych czgsto pod pseudonimem, w wigkszosci w okresie pracy w
redakcjach czasopism dla dzieci, udato si¢ Czechowiczowi wlasna wyobraznig, zakorzeniona
przeciez w dziecigcym widzeniu $wiata, odmieni¢ i poszerzy¢ o ,,jeszcze”, ktorego domaga si¢
dziecko, przede wszystkim o wiecej przygody (np. w niezwykltym Noclegu w obozie*' czy
Poszukiwaczach zlota o wyprawie na Alaske). Jan Witan 1 Jerzy Kram zwracaja uwagg na
podobienstwa migdzy jego poezja dla dzieci i dorostych, twierdza, ze niekiedy taki podzial jest
nawet bezzasadny?. Trafniejsza wydaje mi si¢ jednak diagnoza Ewy Kolodziejczyk, ktora

ostrozniej pisze o nieantagonistycznej relacji migdzy tymi obszarami tworczo$ci Czechowicza, do

'8 Ibidem, s. 339.

'® Czechowiczowskie prozy dla mlodego czytelnika opracowata Jolanta Kowlaczykéwna i opublikowata w ,,Akcencie”
w 1994 roku, nr 2 1 w 1999 roku, nr 3-4 oraz Ewa Lo$ w ,,Kresach” 2008, nr 3.

20 J. Kram, ,, Bania urokéw”. Nad wierszami Jozefa Czechowicza dla dzieci w zbiorze: Szkice z literatury dla dzieci i
miodziezy, pod red. Z. Adamczykowej, przy wspoludziale K. Heskiej-Kwasniewicz, Katowice 1981, s. 87. Odsylam do
tego szkicu, w ktorym autor pokazuje instrumentacyjny kunszt poety, wybrane przyktady i uwagi moga okazaé si¢
pomocne w przygotowaniu lekcji pos§wigconej utworom Czechowicza. Na ten temat takze: J. Witan, Czarodziejska
lampa Aladyna (O muzie dzieciecej na przykladzie Czechowicza), ,,Polonistyka” 1971, nr 2, s. 13-14; J. Ortowski,
Zaczarowany swiat dla dzieci, ,,Kamena” 1969, nr 18; J. Z. Jakubowski, Wiersze dla dzieci... ale poezja! (Na
przyktadzie wiersza Czechowicza), ,,Poezja” 1969, nr 9.

2! Wyobrazam sobie lekcjg, na ktorej uczniowie czytaja ten utwor obok, ktorego$ z wierszy z tomu Kolonie Tomasza
Rozyckiego, a rozmowa toczy sig¢ wokot egzotyki i dalekich krain wyobrazni.

2 ]. Witan, Czarodziejska lampa Aladyna (O muzie dzieciecej na przyktadzie Czechowicza), ed. cit., s. 6; J. Kram, op.
cit., s. 77.
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szeregu powiazan zalicza: ,,podobienstwo form przestrzeni i obrazowania, tonacji muzycznej oraz
tematyki”®. Badacze twierdza, ze poeta wyeliminowat z wierszy dla dzieci groze**; oni opisuja
regule, mnie zajmuje wyjatek. Sposrdéd utworéw autora Kamienia wybieram, na zakonczenie,

jeden, bez tytutu, nieogloszony przez niego za zycia:

bytaby fadna wystrzyganka
ale zeby byta z kogutkiem
ktoci si¢ malenka hanka

z braciszkiem swoim lutkiem

a lutek nie chce kogutka
nie bgdzie go wycinat
hanka jest przeciez malutka

nie wie ze kogutki si¢ zarzyna

lutek woli wycina¢ muchy
z muchy nikt nie zrobi rosotu
na prosbe haneczki gluchy

nie odrywa si¢ od swego mozotu

ale hanka kaprysi i ptacze
ciagle chce kogutka kogutka
lutek wzdycha boze kiedy ja zobaczg

jak ty sie robisz mniej ghupiutka®

Swojego czytelnika tego, ktory miat lat kilka i kilkadziesiat traktowat Czechowicz bardzo (i
rownie) powaznie, zawsze unikat dydaktyzmu, ale tu naruszyt tabu, tabu, o ktorym wspoétcze$ni na

ogot nie wiedzieli jeszcze, Ze stanie sig tabu.

W wierszu nalezacym, pod wzgledem jezykowym, warsztatowym, do najprostszych
sposrod jego utwordw dla dzieci, ,,dorosty” jest brak interpunkcji®® (poeta konsekwentnie, od
swojej drugiej ksiazki poetyckiej — dzien jak co dzien nie stosowal znakéw przystankowych,
wyjatkiem byla wilasnie tworczos¢ dla dzieci), zamknigta (paradoksalnie) w formie rozmowy
metafora wypowiedzi na jednym oddechu, nieprzechodzacej przez gardio. Przeciez starszy brat

ostatecznie nie zdradza siostrze, dlaczego nie wycina kogutka, tymczasem Czechowicz przyznaje

2 E. Kolodziejczyk, op. cit., s. 40-42.

2 J. Witan, Czarodziejska lampa Aladyna (O muzie dzieciecej na przykiadzie Czechowicza), ed. cit., s. 5; E.
Kotodziejczyk, op. cit., s. 186.

% J. Czechowicz, Poezje zebrane, ed. cit., s. 447.

% Na temat znaczenia zapisu Czechowiczowskich wierszy: M. Glowinski, Kunszt wieloznacznosci, ,,Pamietnik
Literacki” 1970, z. 3.
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swoim czytelnikom prawo do trudnej $wiadomos$ci, wolnej od dorostej racjonalizacji, bole$nie
uwrazliwia. Ten utwor wchodzi w dialog z jego znanym wierszem pt. smierc¢ (z tomu dzien jak co
dzien) — obrazem wagonow wypetionych zwierz¢tami wiezionymi do rzezni, zamknigtym
wersem: ,.krowy na zabicie sa”?’; wierszem z 1929 roku, prefiguracyjnym, ktorego dzis, po II
wojnie $wiatowe], kiedy bydlece wagony staly si¢ metonimia najtragiczniejszego doswiadczenia
XX wieku, trudno interpretowac poza skojarzeniami z Zaglada®.

Tak, obok smierci, przeczytalabym ten utwor dla dzieci, moze, ryzykujac trochg — w
gimnazjum, moze, ryzykujac trochg bardziej — w ostatniej klasie szkoty podstawowej; pokazujac,
ze autor szukatl miodszego, dziecigcego odpowiednika tego jezyka, ktory znalazt w smierci i ze
wybrat ryzyko zranienia dziecka przed (wigkszym) ryzkiem obojgtnosci tego dziecka, kiedy

doro$nie.

kksk

Czechowicz nie byt jednak wywrotowym nauczycielem, nie byt odkrywczym dydaktykiem,
jesli wolno$¢ uzna¢ za podstawowe, niezbywalne prawo kazdego dziecka, takze dziecka
opoznionego W rozwoju, a wigc wymagajacego wigkszej uwagi, madrej opieki. Moze pomysly
Czechowicza — praktyka sytuuja si¢ najblizej, takze chronologicznie, pedagogiki Janusza

Korczaka.

Czechowicz — Korczak — Panas. Niewygodni w dydaktyce, najpierw niewygodni jako
dydaktycy. Homoseksualista — Zyd-Polak — student usuniety w 1968 roku z poznanskiego
uniwersytetu za przekonania polityczne: (moze to juz temat na osobny szkic?) pobieraja 1 udzielaja
lekcji Inno$ci. Autor nuty czlowieczej (— to jego ostatni tom z 1939 roku) w szkole specjalne;j,
,»Stary Doktor” w sierocincu w warszawskim getcie, lubelski badacz — w ksiazkach poswigconych
zydowskiej literaturze; ,,pismo i rana” — to tytul jednej z nich 1 metafora, w ktoérej odnajduje si¢
takze Czechowicz.

2" J. Czechowicz, Smieré w: Poezje zebrane, ed. cit., s. 71.
8 Cf. J. Leociak, Figura Zagtady (wokét , $mierci” Jozefa Czechowicza) w zbiorze: Czytanie Czechowicza, red. P.
Prochniak, J. Kopcinski, Lublin 2003.
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