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Arkadiusz bagrajewski

"Spotkznia z paryska ”Kulturq“%’zakoﬁczyla dyskusja zatytu-

Yowana "Spdér o polskosc¢”.Eyra to moim zdaniem najciekawsza czgde
L Zolaisdowues Cuole [.&‘c.’gjy

sesji zorganizowane] vrzez Teatr ENYo czym wspomniaXem w omdwier
(ar 25> 2 5vee)

na Zamach "Tygodnika +‘owszechnego'.Dlaczego najciekawsza? ilacze;
sygnalizowano przeciez problemy niz Jje systematycznie roiwigzyw:
no.MNakreslano szkicowo zagadnienia,z ktdéryvch kazde mozna byXoby
uczynié¢ sgsznistym referatem.liie mdéwiac o tym,iz caXoSciowe ogar:
-cie tematu "sporu o polskosc" wymagaroby nie dwugodzinnej a ki
kudniowej dyskusji.i jednak byfa to najciekawsza czesdé sesji.
Chyoa alatego,iz wysnaczyia ramy do zupeinie innej,potrzebne]
wszakze dyskusji -czym jest polskos¢ dzisiaj? W sytuacji innej
niz ta,ktora stanowita punkt odniesienia dla publicystéw i pisa-
rzy "Kultury" do roku 1989 (upraszczam oczywifcie,ale nie w omd-
wieniu nalezatroby zarysowad¢ dyna-ike "sporu o polskosé® i jej
wewnetrzne cezury).Mamy bowiem w kraju chyba niemaze kionoty 2z
okresleniem istoty polskosci - w nowym paistwie,wobec Zuropy,
wobec wschodnich sgsiaddw.3tad zapewne ciekawos$¢ jakie wgtki i
tematy wydobedg dyskutanci z bogatej vroblematyki obecnej na
Yamach “Kultury". d

Swhetny tekst Bocheliskiego "Co to znaczy byé Polakiem" z
kwietniowego numeru pisma z roku 1993,wyraziscie eksplikujacy
lansowany na tamach “"Kultury" model nowoczesne] polskosci by
wielokrotnie przywoirywany nodczas dyskusji.ka ile jednak jest
znany w kraju? MNie podejmuje sig rozstrzygal,zwrdcidé wszakze
chciat¥bym uwage na fakt,iz takze i podczas lubelskiej sesji nie

stat sig¢ artykux Bochellskiego zaczynem dla dyskusji.Raczej zwra
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cano uwage na "historyczny" wymiar “sporu o polskosé',na to,co
daje si¢ Jjuz uchwycic¢,odnies¢ do kontekstu.
Wszaksze wgstapienia dyskutantdw zarysowujace kontury "sporu o pc

o 2 x . - “ W
skosc" dawaty szanse przemyblenla“kllku pyta&,co nie nowe.

Na przyk*ad - co ma zrobi¢ ze sobg Polak w nowej dla siebie sy tu
acji,obci@iony balastem starej epoki i stojgcy przed wyZWaniami

nowej?Czes¥aw bBielecki chciaXby,za Gombrowiczem zresztz,by folak
pogodzit si¢ ze soba.By wiedziatr kim byC moze rozpoznawszy swoje
wady.A rozpoznawszy swoje wady mialrby uczynic¢ z nich zalety.Zmu-

szony do optymizmu byiby wolny.Nie zgadzax sig¢ z takim jostawie-
niem vroblemu Wiodzimierz Zolecki -dobitnie podkreslajac,ze Pola
ma. si¢ na siebie nie zgodzic.Gombrowicz wiedziatr kim Polak byé
moze, to prawda,ale nie byx to punkt dojscia w Gombrowiczowskie]
refleksji o Polaku.Uwszem,ma si¢ zgodzic¢,ale zgadzajgc sie na si
-ie miatby dopiero zaczi¢ odrzucanie skorupy "polskosci".Polskos
(juz bez cudzystowu) odnowiona miakXa bowiem szanse,czy zaprzepa-
szczong zapytajmy?,by wyjsc¢ z te] zgody-niezgody w zupeinie inne
rejony myslenia.O to spierzli sig¢ pisarze "Kultury",oni bowiem
jak zauwazyr Jerzy Jarzcbski,uzyskali w pismie catkiem obszerne
pole pluralizmu,wyrastajgce z expose z pierwszego numeru "Kultur
Wiec niezgoda na polskos¢ zastang i proby przeformutowania model
polskosci,powigzanie go z modelem uniwersalnym,europejskim.
Polacy musieli znalezé¢ sie w nowej rzeczywistosci,i to jasno i
dobitnie eksponowano w "Kulturze".I tak jak dzis$,mozna dopowie-
dzieé ,musieli postawié stare pytania by szukad nowyéh odpowiedz
Jakie to byty pytania i skad przychodzity? Andrzej Friszke
dopowiadajgc pewne wgtki obecne w zagajeniu Boleckiego umieszcz
je w dwudziestoleciu.Czym jest tradycja?dak zrozumieé komunizm
i co on znaczy wobec sytuacji w polityce t/i'wiatov.rej‘? Czym jest
rzeczywistosé po roku 1945 ? Jak zyé w kraju i na emigracji?
Z takich pytand (niepeiny to zestaw) wyrastax program "Kultury".

Jakie byty jego wyrdzniki? Antytradycjonalizm - nie b&dacy wszak
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odrzuceniem tradycji.Antynacjonalizm - usytuowany bolemicznie
wobec pewnej formuXy katolicyzmu polskiego (z dwudziestolecia).
Ewolucjonizm - dobitnie akcentujacy,ze rzeczywistoéglpo roku 194°
jest rzeczywistoscig.I nade wszystko przygladanie Si@iuWazne,wni-
kliwe,analityczne,co to jest komunizm w Polsce (Tg nie do przece-
nienia jest rola "Zeszytdéw Historycznych").Takze temu,co dzieje
sie na Wschodzie oraz jak o krajach komunistycznych mysli Zachdd.

"Kultura" byxa wielogiosowa, trafnie zauwazyx Bolecki.O sprze-
cznosci wewnetrzne,a takze niedomyslenia pewnych problemdw ( na
przykgéd,ié w mySleniu ”Kultury”lzabraklo wizji cywilizowane]
prawicy) vpytakx Jarzebski.Dobrze postawione pytania darqusxiego
pozostaty jednak bez odpowiedzi,jak i wiele innych pytan,proble-
méw przewijajgcych sig podczas sesji.Chociazby gXosy Andrzeja St.
XKowalczyka,ktéry dppominaX sie o zwrdécenie wiekszej uwagi na li-
terature.Przypomniatr Kowalczyk i Kosmopolaka Bobkowskiego i wgtel
"zmgczenia polskosScig" w eseistyce,inne prdby wyzwolenia sie z
polenocentryému -Gombrowicza,Mitosza,3temnowskiego, proby roézne,
nie dajace sprowadzié¢ sig¢ do modelu,wszakze problemy te rozpiyne:
sige w nat¥oku kolejnych zagadnien.

Wrécié chciatbym w tym miejscu do zagajenia Boleckiego,ktdre
wyznaczytxo a takze i podsumowato gidwne tematy "Sporu o polskosé:
"Od poczgtku wiedzieli czego chca" - ta lapidarna formuta trafnie
oddaje styl refleksji o polskosci jaki daje sie wyczytac z "Kul-
tury".Dlatego zdaniem Boleckiego zespét "Kultury" zarysowal zgok:
rézng od Londynu wizje miejsca Polski w Europie (polemizowat pod-
czas dyskusji “fafat “abielski wskazujgc na koniecznosgé odejscia
od stereotypu kazgcego przeciwstawiac "Kulture" i ”Wiadomogéi”).
WyréZnikami "wyostrzonego dialogu" jaki prowadzili autorzy parys-
kiego pisma wydobywajgc wgziowe problemy éwiadgmoéci spotecznej
staty sig pytania jeszcze z okresu "Buntu Mtodych" i "Polityki".
Wizja miejsca Polski w Europie oraz problematyka jakie powinno

byé spoxeczeNstwo polskie po upadku komunizmu stanowig zdaniem
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WYodzimierza Boleckiego naturalny kontekst dla “"spdru o polskodd!

Sporu,ktéry zaze¢biax si¢ z innymi wiodgcymi tematami "Kultury":
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tosunkiem do Wschodu,wyzwar rzucanych zmianie stereotypowego vo-

-

strzegania innych nacji,modelowi polskiego kato;icyzmg,miejsca
Koscio¥a w panstwie demokratycznym.iutorzy "Kultury" nrowadzili
dialog ostry,dragniacy jednych,niepokojacy inny:h'trafnym wychwy-
ceniem zbiorowych nastrojoéw.l choé¢ sieg nieraz mylili (jak Miero-
szewski) to styl refleksji o polskosci jsko niezgody na volskosé
zastang byt tym kierunkiem myslenia,ktéry vozwoliX svojrzeé na
Polaka i Polske po roku 1945 w szerszych,uniwersalnych kategoriac
Problemy postawione podczas dyskusji stanowi}y probe wstgpneg
uporzgdkowania zagadnieﬁ. ,ktére jak wolno sadzi¢ ,w pracach o
"Kulturze® stanowié¢ bgda motyw przewodni uporzgdkowan i bilansdw.
GXosy 2z sali,kierowane do dyskutantéw,w niektdrych przypadkach
stanowity dopowiedzenia,w innych zarysowywaiy inny kontekst niz
ten,ktéry pojawit sie podczas dyskusji.Krzysztof Kopczynski zwra-
cat uwage na role Jelenskiego i "Preuves" we wigczaniu problema-
tyki obecnej na *amach "Kultury" w szerszy krgg mysli europejskie
7 kolei Izabella Sariusz-Skapska méwiXa,iz ustyszelismy wkasciwie
o wizji Polski jednego cz*owieka-Jerzego Giedroycia,a przeciez
inni jak Czapski chociazby,manifestowali vostawe takze mieszczgce
sie w "stylu "Kultury" -"polskoSci niepolitycznej".Wywigzat sig
maty spér na ile "Kultura" jest pismem "jednego gXosu" jej reda-
ktora,na ile zas wielu gosdéw,wielu tonacji méwienia o Polsce,.
Staneto na tym,ze daje pismo mozliwos¢é zaprezentowania siebie , ale
z nieodtgcznym elementem kreowania autora przez Jerzego Giedroyci
NalezaXoby jeszcze odnotowac,iz jakby ubocznie,choé przeciez
nie tak daleko od tematu panelu przfijax sie¢ problem - jak "Kul-
tura" znaczy w dzisiejszym'sporze o polskoééﬁWprawdzie wskazano—
zwt¥aszcza Bwa Berberyusz,iz "Kultura" nadal méwi mocnym grosem,
ale takze méwiono,ze gtos z Paryza jest jakby stabie] styszalny.

Czyzbysmy zmeczeni byli wspdiczesnym "sporem o polskosé"?
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W ten oto sposdéb ,konczac niniejsze omdwiseni
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dvskusji z lubelski

sesji,zwrécié chciaxbym uwage ,rozpaczliwie stawlajgac pytanie -

dlaczego nie widac wspoXczesnych Mier
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Bobkowskich czy
Gombrowiczéw? A moze sg,mniej gwaitowni od pisarzy "rultury” w
wyznaczaniu ksztaktu’sporu o nolskosC?Cd%,nie postawiono takich

vytan.Byty inne,wazne,trafne,ale chciaktoby byé obserwatorem

intelektualnezo sporu,podobnego do tego,jaki mozemy wyczytad pxze
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rzucajgc stare roczniki "Kultury'.¥o tak,zle takie pytania stawie

nalezaroby nie dawnym autorom paryskiego miesi.cznika,ktdrzy z

v

aktordéw wspdXczesnego sovoru ¥to zajmie ich

miejsce - pnytanie vnozostaje
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