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Milosz w Polsce na przelomie 1950/51

Pobyt Czestawa Mitosza w Warszawie w grudniu 1950 miat przebieg osobliwy. Jako attache
kulturalny ambasady PRL w Waszyngtonie zostal on pilnie wezwany do centrali w Warszawie na
dwa tygodnie dla zlozenia sprawozdania ze swej dziatalnosci stuzbowej. Maz moj, d6wczesny
minister spraw zagranicznych Zygmunt Modzelewski, od wielu tygodni chorowat na cigzki zawat

serca, w MSZ zastgpowat go wiceminister Stanistaw Skrzeszewski.

Mitosza przyjat Skrzeszewski 1 od razu os$wiadczyt, ze zostaje on odwolany z placowki
amerykanskiej 1 skierowany do pracy w ministerstwie, po czym odebrano mu paszport
dyplomatyczny. Nie pozwolono mu cho¢by na krotko wroci¢ do USA dla uporzadkowania jego
spraw stuzbowych i rodzinnych - tymczasem zona Milosza znajdowata si¢ w koncowym okresie

ciazy, oczekiwano rozwiazania w styczniu nadchodzacego roku.

Modzelewski jeszcze pozostawal oficjalnie kierownikiem MSZ, ale wskutek choroby faktycznie
nie uczestniczyt w pracy ministerstwa. Wtadzg sprawowal tam Skrzeszewski, on tez realizowat
odwotanie z USA Mitosza, dziatajac za inspiracja 1 przy czynnej wspolpracy Jerzego Putramenta;
ten ostatni przed pot rokiem zostat odwotany ze stanowiska ambasadora we Francji i skierowany do

pracy ideologicznej w Zwiazku Literatow Polskich.

O aktywnej roli, jaka odegrat w ,,sprawie Milosza” Putrament dowiedzialam si¢ najpierw od
Czestawa Milosza, potem potwierdzil to mdj) maz, po zerwaniu za§ Mitosza z rzadem PRL
Putrament sam chgtnie opowiadal o wlasnym aktywnym udziale w tej intrydze, zaliczajac ja do

swoich zastug obywatelskich, partyjnych i patriotycznych.

Mitosz byt wstrzasnigty wciagnigciem go w pulapkg. Wiem, ze protestowat, domagatl si¢
zezwolenia na wyjazd czasowy do USA po rodzing, a nie osiagnawszy na to zgody w MSZ, zwracat
si¢ do Pawla Hoffmana, Leona Kruczkowskiego 1 kilku innych kolegow partyjnych
o wstawiennictwo w KC, gdzie zatwierdzano podobne decyzje. Odpowiadano mu, ze w jego
sprawie nic si¢ nie da zrobi¢. Mozliwe, ze nikt z tych kolegdw nie mogt czy nie chciat ryzykowac

biorac strong Mitosza.

Po kilku dniach zatelefonowat do mnie. Podczas poprzednich pobytow w Warszawie prywatnie



odwiedzal nas, teraz jednak, ze wzgledu na wciaz jeszcze niepewna rekonwalescencj¢ mojego
meza, na zadanie lekarzy ograniczalam wizyty u niego do niezbgdnego minimum; nie mogtam wigc
Mitosza zaprosi¢. Powiedzial, ze bardzo mu zalezy na rozmowie ze mna; zrozumiatam, ze ma jakas

pilna sprawe 1 zobaczytam si¢ z nim w kawiarni.

Opowiedziat mi, w jaki sposob $ciagnigto go do Warszawy, odrywajac od rodziny by¢ moze na
zawsze, poniewaz zona nie miata ochoty wraca¢ do Polski i tego przed nim nie kryta. Podstep uzyty
wobec Mitosza /wezwanie niby tylko na dwa tygodnie/ mogt ja tylko umocni¢ w nieufnosci do
kraju, gdzie wladze traktuja obywateli jak notorycznych oszustow, wobec ktdrych dozwolone sa

najbrutalniejsze chwyty.

Mitosz znajdowal si¢ w stanie glgbokiego wstrzasu psychicznego. Sadzil, ze Modzelewski
wskutek choroby tylko chwilowo nie urzeduje w ministerstwie, miat wigc nadzieje, ze zabierze glos
w jego sprawie, zakladajac veto od decyzji Skrzeszewskiego. Musialam mu wyjasni¢, ze maz
niebawem przejdzie do pracy w Polskiej Akademii Nauk, Skrzeszewski za$ otrzyma oficjalng
nominacj¢ na stanowisko ministra; wyjasnitam tez, ze stosunki migdzy Modzelewskim a jego
zastgpca juz od dawna sa tak zepsute, ze gdyby chciat interweniowa¢ w MSZ na korzy$¢ Mitosza,

osiagnatby skutek odwrotny.

Byto to kolejnym ciosem dla pana Czestawa, po wielu porazkach w poszukiwaniu poparcia.
Tracac nadzieje, tracil tez réwnowage psychiczna, poddawat si¢ depresji, ktora nabieratla coraz
ostrzejszego charakteru. Spotykatam si¢ z nim codziennie, bo codziennie telefonowat do mnie, a juz
z glosu stycha¢ byto, Ze jest bliski kryzysu nerwowego. Bylam mu o tyle pomocna, Ze jakim$
cudem udawalo mi wciaga¢ go w rozmowg na inne tematy. Po zrelacjonowaniu nowych klgsk
z ubieglego dnia zaczynal jednak interesowaé sie czym$ poza ta sprawa. Zegnatam juz nie chorego

cztowieka, lecz jakby rekonwalescenta.

Niestety, rekonwalescencja nie trwala dlugo, recydywy nastgpowaly w coraz krotszych
odstepach czasu. Doszlo do tego, ze pewnego dnia zatelefonowatl do mnie powtdérnie po paru
godzinach. Znalazlam go w stanie niepozostawiajacym zadnej watpliwosci, Zze jego odpornosé

psychiczna si¢ wyczerpata i zbliza si¢ chwila ostatecznego zalamania.

Dotychczas wstrzymywatam si¢ od powiadomienia mgza o sytuacji Mitosza. Po pierwsze ze
wzgledu na koniecznos$¢ oszczgdzania mu wiadomosci denerwujacych, po drugie - ze wzgledu na
umowe, jaka zawarliSmy na poczatku jego pracy w MSZ, mianowicie: ze nie bede stosowata
praktyki zon dygnitarskich, podejmujacych si¢ roli orgdowniczek w sprawach nalezacych do gestii
ich mezow. Byla to umowa sprawiedliwa, poniewaz do Modzelewskiego kazdy mogt zwrécic sig

osobiscie droga oficjalna, sekretariat jego takie wlasnie mial dyspozycje /co moga potwierdzi¢ byli



pracownicy jego gabinetu, od dyrektora Franciszki Janiszewskiej-Zebrowskiej poczynajac/.

Nadszedt jednak moment, kiedy musiatam naruszy¢ t¢ umoweg. Powiedziatam mezowi, zgodnie
z wlasnym najglgbszym przekonaniem, ze jezeli Milosza zatrzyma si¢ przymusowo w Polsce,
odbierajac mu tym samym rodzing, nieuchronnie spowoduje si¢ katastrofg: albo popeini on
samobojstwo, albo postrada zmysty 1 trafi do domu wariatéw. Dodatam, ze jedno 1 drugie bedzie

glosna kompromitacja polskich wiadz w swiecie.
- Zapro$ go do nas - powiedziat maz.

Pan Czeslaw przyszed! po potudniu. Bytam milczacym $wiadkiem ich kilkugodzinnej rozmowy.
Mitosz zrelacjonowal swoja sytuacje, nie kryjac zadnego ze znanych mi juz szczegdtow, udzielajac

rzetelnych wyjasnien na pytania Modzelewskiego. Po jego odejsciu maz powiedzial:
- By¢ moze uda mi si¢ mu pomoc.

Szczesliwie sig¢ ztozylo, ze wkrotce byt u Bieruta w innych sprawach; poruszyl tez sprawg
Mitosza 1 wytozyt swoj na nia poglad, ktory sprowadzat si¢ mniej wigcej do tego, ze Milosz nie jest
dyplomata, tylko pisarzem, ze gdyby chciat dobrowolnie wspotpracowaé z rzadem w kraju, bylby
z tego pozytek, natomiast jezeli koniecznie chce by¢ za granica, nie ma sensu go zatrzymywac
sifa. /Identyczne podejscie miat Modzelewski w wielu innych wypadkach, co mogtoby potwierdzi¢
niemato ludzi, za jego wlasnie sprawa znajdujacych si¢ za granica/. W rozmowie z Bierutem
wskazal on tez na szkodg, jaka przyniostoby migdzynarodowej opinii Polski tak brutalne

zatrzymanie w kraju cztowieka, ktorego stawa poetycka sigga poza nasze granice.

Bierut doktadnie rozpytywal Modzelewskiego o rozne szczegodty, zanim wyrazit zgodg na wjazd
Mitosza z Polski. Przystal w koncu na sugestig, zeby przenies¢ Mitosza z USA na placéwke

europejska, na przyktad do Francji. Na zakonczenie zapytat:

- Czy mozecie reczy¢, ze Mitosz pozniej wrdct do kraju?

Modzelewski odpowiedziat:

- Ja myslg, ze wréci. Ale gdyby nawet mial nie wrdcié, jestem glgboko przekonany, ze nalezy go
wypuscic.

Po powrocie z Belwederu maz szczegdétowo powtorzyt mi te czes¢ rozmowy z Bierutem, ktora
tyczyta sprawy Mitosza. Nalezy zwrdéci¢ uwage na jej zdania koncowe, ktore nabieraja
szczegblnego znaczenia w zestawieniu ze zto$liwymi plotkami, rozsiewanymi pdzniej przez
Putramenta 1 jego otoczenie. Wedtug lansowanej przez tych ludzi fatszywej wersji Modzelewski

w odpowiedzi na pytanie Bieruta zapewnit go stowem honoru, ze Mitosz bezsprzecznie wréci do



kraju. Przeinaczenie miato na celu udowodnié¢, ze Modzelewski naduzyt zaufania Bieruta bo sam
latwowiernie zaufal Miloszowi. O tych nader pomystowych plotkach powiem obszerniej

W nastepnej czgsci mojej relacji.

Bytam $wiadkiem drugiej, ostatniej rozmowy Modzelewskiego z Miloszem u nas w domu. Pan
Czestaw, juz powiadomiony o pomyslnym zakoficzeniu sprawy byt mniej napigty, cho¢ nie zupeinie
odprezony. Mysle, ze az do chwili przekroczenia granicy nie catkiem wierzyl, ze uda mu si¢

uwolni¢ z zastawionej putapki.

Pamigtam, ze Zygmunt, uwzgledniajac fobi¢ pani Mitoszowej do PRL sugerowal, ze jako
paroletni etap przejsciowy bylaby dla Mitosza dobra praca w ambasadzie paryskiej. Pan Czestaw
przystat na t¢ propozycjg, wigc omawiali konkretne jej szczegoty. Zagladajac dalej w przysztose,
maz rozwazal mozliwos$ci przydzielenia Mitoszom zawczasu mieszkania w Warszawie. Mowa byta
tez o tym, ze 1 w poOzniejszym okresie Milosz bedzie miat moznos$¢ czasowych wyjazdoéw za

graniceg.

Wiedziatam, ze przed ta pozegnalng wizyta Jakub Berman =zalecit Kruczkowskiemu
1 Hoffmanowi, zeby zobowiazali Milosza solennym stowem honoru, ze powrdci do kraju; prosit
réwniez o to Modzelewskiego. Po odej$ciu pana Czeslawa powiedzialam do megza z pewnym

zdziwieniem:
- Nie prosite$ go o stowo honoru. Wzruszyt ramionami i odrzekt z niesmakiem:
- To bytoby ponizajace zarowno dla niego, jak dla mnie.

To tez godny zapamigtania szczeg6l, poniewaz we wspomnianych insynuacjach Putramenta
powtarzano z uporem, ze ,Mitosz ztamal stowo honoru /wariant: stowo honoru polskiego
szlachcica/, ktorym zwiazal go Modzelewski”. Nota bene, Kruczkowski, Hoffman i moze jeszcze
paru innych istotnie na odgorne polecenie zazadali owego stowa honoru - 1 je uzyskali. Wtasnie ci,

ktorzy uchylili si¢ od udzielenia mu pomocy, kiedy byl na krawedzi katastrofy.

Ostatni raz zobaczylam pana Czestawa przed samym jego wyjazdem do Francji, na poczatku
stycznia roku 1951. Zegnajac go prositam, zeby kwestic powrotu czy niepowrotu rozwazyl
w swoim sumieniu catkiem swobodnie, gdy przyjdzie pora decyzji. Powiedziatam to w przekonaniu
/jak do dzi$ sadzg - slusznym/, ze dopiero w ten sposob powzigta przez Mitosza decyzja powrotu

bylaby §wiadoma i cenna.
Dodatam:

- Ja osobis$cie wierzg, ze pan wrdci, bo wierzg w pana. Jest pan wielkim poeta, poeta za$ winien



tworzy¢ na rodzimej glebie. Dlatego, gdyby pan zerwat z krajem, byloby to klgska pana —

a posrednio i moja.
I niewiele lat p6zniej catkowicie zmienitam poglad na t¢ sprawe, o czym powiem za chwilg.

Tu koncze relacje o ostatnim pobycie Czestawa Mitlosza w Polsce, oparta na faktach znanych mi
z wlasnego doswiadczenia lub zaczerpnigtych z pierwszego zrédta. Dalsze wypadki potoczyty si¢

poza moim polem widzenia.

O okolicznosciach, w jakich si¢ odbyto zerwanie Mitosza z ambasada paryska, a tym samym
zrzadem PRL, pisz¢ na podstawie danych uzyskanych od trzecich oséb: od Przemystawa
Ogrodzinskiego, ktory wowczas po odwotaniu Putramenta zastgpowat go w funkcjach ambasadora;
od Adama Michnika, ktory w roku 1976 bedac w Paryzu dowiedziat si¢ od Mitosza szczegdtow
tego zdarzenia; od Andrzeja Mitosza, ktory rdwniez spotykat si¢ za granica z bratem i omawiat

Z nim t¢ sprawe.

Po przyjezdzie do Francji Czestaw Mitosz zamieszkal w jednym z pokojow przeznaczonych dla
urzednikow ambasady. Do pracy jednak nie przystgpowat. Byt nadal w stanie wielkiego napigcia
nerwowego, bo otrzymywat alarmujace wiadomosci od zony: koncowy okres jej ciazy przebiegal
z komplikacjami, obawiano si¢ cigzkiego porodu /co si¢ sprawdzito 22 stycznia, kiedy wydata na

$wiat drugiego syna/.

Ody zaczely nadchodzi¢ depesze z zadaniem, Zeby przyjechal natychmiast, jezeli chce zasta¢
zong jeszcze przy zyciu, Mitosz poprosit Ogrodzinskiego, zeby mu zezwolono na krétki wyjazd do
Waszyngtonu. Ogrodzinski powiedziat, ze nie moze zadecydowac o tym bez uzgodnienia z centrala
1 zwroécil sig do MSZ. Przyszta odpowiedZz odmowna. 1 lutego 1951 roku Mitosz opuscit ambasadg,

by tam juz nie wrocic.

Nalezy przypuszczac, ze tym razem postarano si¢, zeby wiadomos$¢ o prosbie Mitosza nie
dotarla do Bieruta: powzigto decyzj¢ odmowna w $cistym gronie, za akceptacja Jakuba Bermana,
ktéra w owych czasach w zupetno$ci wystarczata. Na to,ze tak wilasnie si¢ stato, wskazuje fakt, iz
Bierut nie powiedzial o tym nowym problemie Modzelewskiemu, ktory przeciez uprzednio
apelowat do niego w sprawie Mitosza - 1 ktory ponadto oficjalnie nadal byt jaszcze ministrem spraw

zagranicznych.

Kiedy ,ucieczka Mitosza” stala si¢ warszawska sensacja, wybita dla Putramenta godzina
tryumfu. Nie kryt si¢ z rola konstruktora ,,putapki na Milosza” - - przeciwnie, przechwalat si¢ swoja

przezornoscia i czujnoscia wobec wroga politycznego. Nie odmowit tez sobie przyjemnosci



przedstawiania Modzelewskiego jako czlowieka naiwnego i krétkowzrocznego, ktory dal sig
omami¢ przez niewierna zong dzialajaca na korzy$¢ kochanka. Ludzie tego typu nie wierza

w pomoc okazywana komus bezinteresownie, poniewaz w ich wlasnej praktyce to si¢ nie zdarza.

Przez dtugie lata nie docieraly do mnie te plotki, od ktérych /jak dowiaduje si¢ teraz/ ,,huczata
cala Warszawa”, a ktorych tworcami i1 roznosicielami byli Putrament 1 ,jego ludzie”. Moi
przyjaciele milczeli, by mi zaoszczedzi¢ przykrosci, dalsi znajomi nie poruszali ze mna tego tematu
ze zwyktej przyzwoitosci, za§ osoby nieprzyjaznie do mnie nastawione po prostu nie mialy po temu
okazji. Niewiedz¢ moja naruszyl nastgpujacy akapit w dziele Putramenta pt. ,,P61 wieku”,
drukowany w roku 1958 bodaj we ,,Wspotczesnosci” /cytuje wedlug drugiego wydania
ksiazkowego z roku 1980 - tom 4 pt. ,,Literaci”, rozdziat ,,Milosz, Lec”, strona 62/:

»Mitosz swdj 'wehikul' /tj. paszport dyplomatyczny - N.M. / odzyskat przez kobietg. Zawsze
mial jaki§ swoj mtodzienczy urok. Zakrecit si¢ koto pani w pewnym wieku. Ta nakrecita swego
me¢za. A ten poszedl do Bieruta. Nie wiem, czy gwarantowal swoja glowa uczciwos¢ Mitosza,
raczej watpig. Oddanie paszportu po tym, gdy si¢ go odebrato, byto rownoznaczne z wypchnigciem
Mitosza z kraju na zawsze. W kazdym razie historia ta utrudnita sytuacje tego cztowieka, bardzo

rozumnego zreszta, przyzwoitego, mitego - 1 przyspieszyla odejscie jego z wysokiego stanowiska”.

Moglby sobie Putrament darowa¢ te komplementy pod adresem czlowieka, ktéry pod wzgledem
mentalnosci, etyki i1 praktyki politycznej stanowil jakby jego przeciwienstwo i do ,,wysokiego

stanowiska” nie przywiazywal wagi, odwrotnie niz autor cytowanej autobiografii.

Odnotujmy , Zze wobec insynuacji ustnych z poczatku lat pieédziesiatych wariant drukowany jest
przyzwoity, bardzo tagodny i zachowujacy pozory obiektywnosci. Jednak 1 tu nie odbylo si¢ bez

ordynarnych zafatszowan.

1. Putrament moze 1 watpil w to, ze Modzelewski reczyt za powrot Mitosza stowem honoru
/prawdopodobnie znal faktyczny stan rzeczy/, niemniej bardzo gorliwie rozpowszechniat t¢ wtasnie

wersj¢ w lansowanych przez siebie plotkach.

2. Nieprawda jest, ze ,historia ta przyspieszyla odejscie Modzelewskiego z wysokiego
stanowiska”. Jak juz wspomniatam, decyzja o przeniesieniu mgza na teren pracy naukowej zapadla
znacznie wezesniej: jak sadze, powodem byt tu nie tylko cigzki stan jego zdrowia, ale tez fakt, ze
w wielu wypadkach, podobnie jak w sprawie Milosza, zajmowal on stanowisko ,,nietypowe” dla

kot partyjno-rzadowych.

3. Aluzje pod moim adresem /dwuznaczne nawet w tej ztagodzonej wersji/ poming milczeniem,

sadzac ze juz ich styl poswiadcza ich jako$¢. Wazne jest w tym kontekscie jedno zdanie: ,,Ta



nakrecita swego meza”.

Z czgsci pierwszej tej notatki, gdzie relacjonuje dwa spotkania Modzelewskiego z Mitoszem,
chyba dostatecznie jasno wynika, ze Modzelewski postanowit zabra¢ glos w tej sprawie z wlasnego
przekonania, opartego nie tylko na rozmowach z Miloszem, ale tez na znajomosci sytuacji
w owczesnym MSZ, na dodatkowo zebranych informacjach oraz na wlasciwym mu ogdélnym
podejéciu do analogicznych spraw, o czym pisalam wyzej. Dodam, ze maz w ogodle nie byt
cztowiekiem ktorego kto§ mogt ,,nakreci¢”, bo dziatal zazwyczaj nie pod wptywem impulsow, tylko

po rzetelnym zapoznaniu si¢ z materialem.

Poza przytoczonym cytatem, sa w rozdziale ,,Milosz, Lec” inne jeszcze zafalszowania. Na

przyktad na str. 60:

,»Qady w kilka dni pdzniej /po przyjezdzie Mitosza do Warszawy - N.M./ zadzwonit do mnie
Berman i powiedzial, Ze na skutek poufnych informacji obawia si¢ dezercji Milosza i zapytat co
sadz¢ o zatrzymaniu go w kraju, stwierdzilem, ze chyba nie ma innej rady. 'Ja tez tak. sadze¢' -

powiedziat Berman i odtozyt stuchawke”.

W tych kilku na pozér niewinnych zdaniach bardzo sprytnie zasugerowano, ze to wilasnie
Berman byt inicjatorem przymusowego zatrzymania Milosza w kraju, i to dopiero podczas pobytu
Mitosza w kraju. A przeciez decyzja ta zapadta grubo wczesniej, wtedy mianowicie, kiedy Mitosza
wezwano pilnie do centrali niby to dla ztoZenia sprawozdania, faktycznie za$ - Zeby niezwlocznie
odebra¢ mu paszport dyplomatyczny. I zapadla ta decyzja migdzy innymi na skutek ,,poufnych
informacji” nie kogo innego, jak wtasnie Putramenta, co potem pozwolilo mu przechwala¢ si¢

wlasna czujnoscia i przezornos$cia.

Sam zreszta pisze w poprzednim akapicie, ze Milosz w roku 1945 wyjechat na placowke
amerykanska ,,za jego wstawiennictwem” 1 ze dlatego on Putrament, ,czul si¢ za niego
odpowiedzialny osobiscie”. 1 jeszcze: ,,0 Mitoszu méwiono mi niedobrze, jeszcze gdy bytem
w Paryzu”. Jakze to wszystko skoordynowa¢ z nowa sugestia, Ze inicjatorem owego zatrzymania

okazat si¢ nie on, tylko wytacznie Berman, i to dopiero po przyjezdzie Mitosza do Warszawy?

Zwroémy uwage na dat¢ Putramentowej publikacji: rok 1958. Przerzucajac na Bermana cala
inicjatyw¢ owej intrygi w dwa lata po VIII plenum KC PZPR, na ktérym Bermana wykluczono
z Partii 1 odsunigto od sprawowania wtadzy, mogt Putrament nie obawia¢ si¢ zadnych sprostowan
czy uscislen ze strony tego wszechwladnego niegdys sekretarza KC i cztonka Politbiura. I stusznie

sadzit ze Jakub Berman nie zabierze glosu w tej sprawie.

k



Na zakonczenie chcg poruszy¢ kwesti¢ natury ogolnej. Powrdcg do stéw, ktore powiedziatam
Mitoszowi przy pozegnaniu: ,,Poeta winien tworzy¢ na rodzinnej glebie”. To rozpowszechnione
mniemanie ma zapewne potwierdzenie w wielu wypadkach, nie jest jednak wszechobejmujace. Po
raz pierwszy zwatpilam w tg, prawdg rozmawiajac z Maria Dabrowska, ktora powiedziata
z namystem, wazac kazde stowo - jak zawsze, kiedy temat byl doniosty: - Gdziekolwiek tworzy
polski artysta, pracuje dla kultury polskiej. Cenitam sobie ogromnie kontakt z pania Maria, jej
zdanie zawsze bylo dla mnie autorytatywne. Wielokrotnie powracatam do tych stow. Stopniowo

zrozumiatam i1 docenitam ich prawdg.

Dzi$ juz chyba bardzo nieliczni przewaznie ci zacietrzewieni ze wzgledow czysto osobistych/
moga nie dostrzega¢ olbrzymiej roli, jaka, odgrywa Milosz na $wiecie i w Polsce jako pisarz,
mysliciel 1 publicysta. Gdyby nie jego glos, Polska /wtasnie Polska w pierwszym rzgdzie/ stracilaby

bardzo duzo ze swego skarbca kultury.

Majac na wzgledzie, ze Milosz nalezy do polskiej 1 europejskiej historii kultury, poczuwam si¢
do moralnego obowiazku da¢ §wiadectwo prawdzie w jego sprawie jako jedna z nielicznych dzi$

0s0b zorientowanych w jej rzeczywistym przebiegu.

Natalia Modzelewska

Czestaw Milosz po zapoznaniu si¢ z tekstem Natalii Modzelewskiej dodaje do niego

nastgpujace wyjasnienie:

,»Z 1nicjatywy Putramenta zostatem przeniesiony w jesieni 1950 roku z Waszyngtonu do Paryza,
co zaakceptowatem po wielkiej walce wewnetrznej, zostawiajac rodzing w Ameryce z powodu
komplikacji porodowych mojej zony. Zostatem akredytowany przy Quai d'Orsay jako I sekretarz
Ambasady i zaraz potem pojechatem na $wigta Bozego Narodzenia do Polski /nie bylem wezwany/.
Cata sprawa ma wigc charakter planowej akcji Putramenta zmierzajacej do ,,stopniowego”
wciagnigcia mnie w putapke. W tekScie opuszczony jest szczegdh: rozmowa pomigdzy mna

1 p. Natalia o ,,kacie Rosji”.



