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JOZEF BRENER, JOZEF FALANDYSZ
TADEUSZ SOBINSKI, WLADYSLAW WACHALA

STWIERDZAMY

Plonie nad glowa dach. Wala sie w gruzy przesta misternie zbudo-
wanych mostow gospodarki kapitalistycznej. Na rumowiskach nawoluja
ponuremi glosami rézni znachorzy i uzdrawiacze ludzkosci. Oswaldy Spen-
glerzy krzycza, ze padamy nieuchronnie i bez ratunku, a Zdziechowscy,
widzac w naszej epoce, epoke triumfujqcego zla, zwiastuja koniec nie tylko
§wiata, ale i calej planety W beznadziejnej dezorganizacji i trwodze od-
chodzaca i ginaca wczorajsza arystokracja umyslowa, tracac miekki fotel
i cieply pled wokol nég, widzi w tem koniec cywilizacji. Lecz z uporem
tongcego bronia si¢ jeszcze przed czekajaca ja ostateczna zaglada. Walczy
bez jakiejkolwiek wiary w zwycigstwo, ale kruszy swe nadgnile kopje
w szrankach umierajacego na uwiad starczy ustroju kapitalistycznego, bo
jest jej juz wszystko jedno, w jaki sposéb nastapi nieslawna jei $mieré.
Nie pomoze przykladanie do $miertelnych ran balsaméw analogij dawnych
kryzysOw, nie pomoga najkrytyczniejsze diagnozy, gdyz w ramach kapitali-
zmu niema dla tej choroby zadnych sposobéw terapji. Zastrzyki radu mo-
g4 przediuzy¢ nieco Zycie, ale przediuza zarazem i meczarnie beznadziejnie
chorego organizmu. Bo epoka dzisiejsza, to nie chwilowy i przemijajacy
kryzys, ale epoka dzisiejsza, to przelom, to calkowite zalamanie si¢ dotych-
czasowych form ustrojowych i narastanie nowej rzeczywistosci, ktéra nie
jest juz jedynie mglistq wizja przyszlosci, lecz realnym i konkretnym proce-
sem nadchbdzacego jutra.

Chwytajac sie wszelkich sposobéw ratunku, doktrynerzy i ratownicy
dzisieiszego ustroju dawno juz wyszli poza wszelkie granice logiki i Zycia.
Apokaliptyczna bestja stala si¢ dla nich maszyna. Postep cywilizacii i roz-
wdj techniki mialy spowodowaé¢ cate zio miljondw glodnych brzuchdw.
Wystarczy powrot do dawnych ,sielankowych® sposobdw produkcji, a  kry-
zys" zostanie usunigty.
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Ale dlaczego ci ludzie nie widza jednej rzeczy, tak bardzo jasnej, tak
ogromnie oczywistej. Dlaczego zamiast spojrze¢ prawdzie w oczy starajg
si¢ angielskiemi plasterkami leczy¢ zgangrenowane, ropiejace rany. Dlaczego
nie chcg widzieé, ze rozwdj techniki i zastapienie pracy ludzkiej maszyna
jest symptomatem nadchodzacego wyzwolenia czlowieka. Juz przy dzisiej-
szym stanie techniki mozemy wyprodukowaé wszystkie potrzebne nam
dobra, konieczne do stworzenia powszechnego dobrobytu. Jeszcze w ubie-
glym stuleciu chemik Berthelot przepowiadal, Ze rozwdj chemji usunie cal-
kowicie potrzebe uprawy ziemi. Gdziez tu sa zatem te oznaki ginacego
Swiata? Przeciez jeden z rzecznikébw umierajacego kapitalizmu, Artur Sli-
winski, w swojej ksigzce ,Na przelomie dwéch epok stwierdza naj-
wyraZniej —

— jest wszystko czego wymaga dobrobyt powszechny, brak tylko
wlasciwego podzialu ddébr.

Tutaj zrozumieli§my sie. Wiec nie postep cywilizacji, nie rozwdj te-
chniki i zastapienie pracy czlowieka przez maszyne, a ,niewlasciwy® po-
dzial dobr. 1| o to walczymy! O to walcza ci wszyscy, ktérzy widza
w nadchodzacej epoce taki system podzialu wyprodukowanych débr, ktéry
wszystkich jednako temi dobrami obdarzy¢ potrafi, a nie tylko garstke spo-
leczenistwa, najmniej do tych débr majaca praw. Wiec poco uderzaé
w strung rozpaczy i bezradnosci, skoro sie przyznaje, jak to czyni Artur
Sliwifiski —

— sztuczne Srodki, jakiemi podtrzymuje sie¢ gmach kapitalizmu
nie wytrzymajg dlugo naporu rzeczywistosci, a z chaosu dni dzisiejszych
wylania sie nowa przysztosé.

Wiegc pocoz przedluzaé cierpienia, skoro samemu sie widzi, ze ustrdj
obecny osta¢ sig¢ nie moze i nowe jutro sie¢ wylania? Czy uczucie milosci
i przywigzania, ktére kaze zastrzykami morfiny podtrzymywaé uciekajace
zycie krewnego, czy przyjaciela?

Nie majg jednak zadnego interesu w potrzymywaniu zycia tego roz-
kladajacego sig, juz na trzy czwarte umarlego organizmu ci wszyscy, ktd-
rych zadne wezly pokrewiefistwa czy sentymentu z nim nie facza. Ci
wszyscy w chaosie obecnego przelomowego okresu nie widza ponurego
pogrzebu ludzkosci, lecz radosny brzask nowej epoki, wylaniajacej sie z po-
nizenia, zdeptania godnosci ludzkiej, krzywdy, ciemnoty i niesprawiedliwogci.

Przy nich stajemy i my!

Bo my walczymy o:

USPOLECZNIENIE SRODKOW PRODUKC]JI

"U-stréj kapitalistyczny oparty na prywatnej wiasnoéci Srodkow pro-
dukcji i bezplanowej gospodarce indywidualnej prowadzi do wyzysku i nedzy
warstw pracujacych. Kolem rozpedowem procesu produkeyjnego gospodarki
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prywatnej jest — zysk. Podstawa za§ kalkulacja przedsiebiorcy i rento-
wnos¢ podjetej dziatalnosci, bez wzgledu na interes spofeczny.

Uspolecznienie $§rodk6w produkcji — to zorganizowanie dzialalnogci
gospodarczej na zasadach podporzgdkowania jej potrzebom spolecznym, —
to zastapienie dotychczasowego sternika Zycia — zysku i rentownosci za-
sadami celowosci i planowosci produkceji, polegajacych na regulowaniu pro-
cesu wytworczego sila zachodzacych potrzeb spoleczefistwa. Miejsce indy-
widualnego przedsigbiorcy zajmg zwiqzki zawodowe $wiadomych wytwér-
cow, ktére beda czynnikiem regulujacym i planujgcym caloksztalt gospo-
darstwa spolecznego.

SPRAWIEDLIWY PODZIAL DOBR

W ustroju kapitalistycznym podzial débr pozostaje w raiacej sprzecz-
nosci do udzialu w procesie wytwoérczym przedsigebiorcy i robotnika.
Zasada dzialalnosci kapitalistycznej jest maksimum korzysci, osiaganych
przez ,wlasciciela® s$rodkéw produkcji. Dobra wyprodukowane stanowia
jego wylaczng wlasno$é, na strazy ktérej stoi dzisiaj caly aparat panstwo-
wy, praca za$, dzieki ktérej dobra te osiagnely swoig wartosé, otrzymuje
minimalng ich czastke, tyle jedynie, by utrzymaé robotnika przy Zyciu.
Zasada bowiem rentownosci i zysku zmusza kapitaliste do poswiecenia
jaknajmniejszej ilosci dobr na utrzymanie pracy. Jest to kapitalistyczne
prawo zysku i wyzysku.

Uspolecznienie Srodkéw produkeji i wyrugowanie prywatnego przed-
sigbiorcy z procesu wytworczego, przerzuca wlasno$é débr na zorganizo-
wane w zwigzki zawodowe spoleczenstwo, ktore je rozdziela pomiedzy
swoich cztonkéw. Tem samem dochéd, plynacy dzisiaj do kieszeni kapi-
talisty, stanie si¢ wlasnoscia spoleczng. Znikng ludzie, Zyjacy cudzy pra-
ca, gdyz prawo do udzialu w dochodzie spolecznym beda mieli czlonkowie
obejmujacych cale spoleczenstwo zwigzkéw zawodowych.

HEROIZM PRACY

W ramach gospodarki kapitalistycznej praca jest traktowana, jako
»dopust bozy", jako kara za ,grzech pierworodny® i jako ,towar* ktdrego
wartos¢ okresla si¢ podaza i popytem rak roboczych. Wytwarza to nega-
tywne i amoralpe nastawieniz psychiczne spoleczenstwa kapitalistycznego
do czlowieka pracy, ktérego uwaza si¢ za istote niZszego rzedu i sprowa-
dza sig jego funkcje¢ do roli zwierzecia roboczego.

W spoleczenstwie wytworcOw praca staje sie funkcia spoleczng i je-
dynym sprawdzianem wartosci jednostek w grupie, a spoleczenstw w ludz-
kosci. Staje si¢ ona wewnetrzng potrzeba czlowieka, a zatracajge wszelkie
cechy przymusu wykonywang jest z entuzjazmem i heroizmem. Tak pojeta
praca wyzwala czlowieka z jarzma niewolnictwa spolecznego i wznosi go
na piedestal czlowieczenstwa.
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NOWA MORALNOSC

Moralno$é spoleczefistw kapitalistycznych, to moralnos¢ konsumentow,
wyplywajaca z przemocy i gwaltu w dziedzinie dzialalnosSci gospodarczej,
a z falszu, zaklamania i obludy w sferze ducha i obyczajow. Jej zasada
wyraza sie w dazeniu do osiagnigcia stodkiego nicnierébstwa tlustego rent-
jera, jei promotorem jest zdobycie jaknajwigkszych korzysci materjalnych,
ktére stanowig jej kosciec i sile Zyciodajna, Pienigdz pelni w jej domenie
role prawodawcy, sedziego i kata, on jedynie decyduje o wartosci
i potedze czlowieka.

W calym procesie dorobku materjalnego w miejsce moralnosci kon-
sumentéw wysuwamy moralno§é wolnych wytwéreow, wyrazajacg sig
w $wiadomosci spolecznej uzytecznodci wykonywanej pracy. W codzien-
nym stosunku czlowieka do czlowieka — odrzucajac wszystkie rekwizyty
objawionych i ,naturalnych“ norm etycznych — opieramy ja na szczerym,
konsekwentnym stosunku powszechnego braterstwa.

Nowa moralnosé¢ zrodzi nowego czlowieka.

WYCHOWANIE

Podstawa ustroju kapitalistycznego jest ciemnota i oglupianie mas
pracujgcych narkotykami czczych hasel, pod ktéremi kryje si¢ wyzysk i in-
teres kapitalistbw. Rzucajac namiastke o$wiaty w postaci powszechnego
nauczania—pilnuje si¢ skrzetnie, by jednoczesnie niczego si¢ nie nauczono
i nie poznano istotnych motoréw i trybdw dzialajacych w spoleczenstwie
kapitalistycznem. Wyplenia sie¢ z duszy wszelkie zarzewie szlachetnego
buntu przeciw nedzy i upodleniu — wszczepiajac poszanowanie dla paii-
skiego nahaja i knuta. Wekslami dyskontowanemi na ,niebo“ pokrywa
sie krzywdy, stanowigce kwintesencje wspolczesnego ustroju. Wszystkie
zdobycze kultury i cywilizacji staly sie narzedziem zorganizowanego kapitalu.

Wychowywaé chcemy w obliczu prawdy. Nie chcemy nic ukrywaé
i niczego zaklamywac z przeszlosci ani przyszlosci. Chcemy wychowad ludz

w kulcie dla pracy i cztowieka, jako jednych wartosci i autorytetow zbio-
rowej egzystencji ludzkiej.

WSPOLZYCIE ZBIOROWOSCI LUDZKICH

Pojgcie narodu w ustroju kapitalistycznym jest konstruowane w celu
wzajemnego podjudzania sie i siania nienawidci jednych grup narcdowych
przeciwko innym, bv odwrdcié uwage mas pracujacych od ich pustych
zoladkéw, dla osiagniecia korzysci z wywolanego chaosu i zametu.

Nar6d—dla nas—to grupa ludzi zwiazanych ze soba lacznikami natury
psychicz.nej, o charakterze pewnych swoistych wartoéci kulturalnych i cy-
wilizacyjnych, powolany do rozwinigcia tych wartodci dla powszechnego
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dobra ludzkosci. W plaszczyznie tak pojetej roli narodu musimy zniszczy¢
wszystkie sztuczne barjery, dzielgce narody, a wznied¢ i wzmocni¢ fte
wszystkie tgczniki, ktére zespalajg je w jedng wiclkg spoleczno$¢ ludzi pracy.

POKO)J

Dlatego raz na zawsze wykreslamy ze swego slownika pojecie wojny.
Stary zawodowiec Moltke moéwil, ze wieczny pokdj jest tylko sennem ma-
rzeniem i nawet niepieknem, a de Meestre glosil, Ze wojny sg ustanowie-
niem boskiem. Kapitalizm nie wznosi si¢ tak wysoko. Wojna — to tylko
dobra konjunktura. Anglia wypowiedziala wojne Niemcom tylko dlatego
ze naruszyli neutralno$é¢ Belgii, a Rosja wystapila w obronie malej, nie-
szcze$liwej Serbji. Czy nie zawiele szlachetnosci?

Stwierdzamy: wojna jest produktem konkurencii imperjalizmow i leiy
jedynie w interesie kapitalizmu. Miljony ofiar, majacych wedlug sléw wy-
uzdanego cynika Mussoliniego wyry¢ stygmat szlachectwa na czole naro-
dow -— to tylko zapelnianie mieszkéw miedzynarodowego kapitalizmu.
Dla spoleczenstw wolnych wytw6rcOw wojna nie jest ani koniecznoscia
ani szlachectwem. Jest bezmy$lnem mordowaniem si¢ ludzi.

Wypisujac na swych sztandarach te krdtkie ha-
sla stajemy w szeregach tych, ktérzy walcza z calym
dotychczasowym porzadkiem, jako forma organizacyj-
ng ludzkosci —

WALCZYMY O WYZWOLENIE CZLOWIEKA!



JOZEF FALANDYSZ

FAZA DRYGALOW

Wielkie idee to maja do siebie, ze w okresie swego zwycigskiego po-
chodu bywaja jednocze$nie wygodnym plaszczem, pokrywajacym bynajmniej
nie wznioste czyny niezliczonej masy dziesigciorzednych ich apostolow, zwy-
czainych zyciowych spryciarzy, zakladajacych wszedzie wraz ze swem
przybyciem handelek. Powstaja liczne sklepiki—powstaja cale branze. Hurt,
detal. Zbawienie wieczne, narodowe §wietosci, polechtana ambicja mocarsiwo-
wa, duma parnstwowa, wreszcie szumne hasla dla ,Swiata pracy“ — maja
niemniej chetnych odbiorcéw jak fufra lipskie, czy sowieckie kalosze.

Ani na krok naprzdd nie posunela si¢ nauka mistrza z Nazaretu od
chwili — gdy kazdy jego stuga na swéj indywidualny sposéb pojat swoja
role zbawiania dusz grzesznikow. Zapewne—wszystkie najstraszniejsze opisy
bibliine dnia ostatecznego bylyby tylko niewinng bajka dla dzieci w po-
réwnaniu z tumultem i wewnetrzng walka rodu ludzkiego na calym globie—
gdyby bylo danem wszystkim prorokom i twércom nowych nauk odzy¢
w pewnej chwili, aby si¢ mogli obrachowaé ze swymi najwierniejszymi ucz-
niami i popularyzatorami. To jest jednak pewne, Zze bardzo Zleby sie¢ czuli
wszyscy uczniowie od dalekiego Wschodu az po stalinowska Rosje. Zleby
sie czuly Goethego Niemcy—a i nasi narodowcy w obliczu swych pierwszych
mistrz6w — ze swojem wyraznem propagowaniem krwawych pogroméw
mniejszosci.

Zastanawiajaca, smutna dekadencja kazdej idei. Dekadencja, ktdra
prowadzi w rezultacie do catkowitego odarcia ze wszystkich swietosci i wiel-
kosci—mysli, ktéra w chwili swego narodzenia rozporzadzala bez reszty
sercem i umyslem miljonéw swoich wyznawcéw. Prowadzaca wreszcie do
odszczepieristwa i cynicznego sekciarstwa. Kazda bowiem idea musi przejsc
przez dwa najgroZniejsze niebezpieczenstwa: dzialalnos¢ jednostronna, fana-
tyczng Swietych Pawléw i Augustynéw oraz bezustanny, staly napér na
idee codziennej pospolitosci. A wigc kacerstwo i z drugiej strony w naj-
lepszym razie idealna wewnetrzna obojetnosé a wrecz szkodnictwo w dzialaniu.
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W Polsce mloda idea pafistwowosdci przechodzi obecnie przez dwa
te niebezpieczefistwa réwnocze$nie. Zbrojni w sady doraZne i tysigce po-
licyjnych bagnetéw jedni odsuwaja ja bezpowrotnie kazdego dnia od wia-
§ciwej jej gleby: chtopa i robotnika. Z drugiej strony z przerazliwym ha-
lasem na powierzchnie naszego zycia wyplywa zacna rodzina Drygaléw,
0 ktorej sedziwy Swiqtochuwski tak wnikliwie przed laty pisal: ,We wszy-
stkich za§ swych postaciach jest to glupiec lub nicpoii, albo jeden i drugi
ktory zakrywa swoja bezczelno$é i miernote badZ szumnym frazesem, badz
sztuczng oryginalnoscig. Zawsze jest klamca i aktorem. W slowach bar-
dzo grozny, w czynach pelza po nizinach. Mimo pozoréw niezwyklosci
jest zupelnym pospolitakiem. Jego to mial na mys$li Shakespeare, gdy pisal
ze ,Zycie jest ba$nig, opowiedziang przez idjote, pelna wrzasku i furji,
a nie posiadajaca zadnego znaczenia“. ROd Drygaldow tocza rozmaite robaki,
ale on utrzyma sie jeszcze bardzo dlugo, dzieki swej zrecznosci, a nade-
wszystko dzieki swemu klamstwu®.

Wielkie, konstruktywne haslo: dobro panstwa, w ustach Drygatéw, kté-
rych zycie jako najszkodliwszy nalot ciska we wszystkie pozycje obozu
paistwowcéw. Drygalom codziennie przyglada si¢ krzywdzony chiop
i robotnik. Przyglada sie i gwaltownie blednie w jego oczach haslo, ktdre
przeciez kiedy$ go porwalo, ktére rozumial jako idealng pod kazdym wzgle-
dem forme stosunkéw spolecznych w organizacii paifstwowej — a mial
wtedy prawo spodziewaé sig, ze w imie zadnego dobra nie kazg mu wraz
z rodzing zdychaé z glodu. Nie beda mu przed nosem zamyka warszta-
I6w. Kazdy za$ dzien bezlito$nie pastwi sig, szarpie jego poczucie solidar-
nosci pafnstwowej — tysigcami wyrzucanych na bruk bezrobotnych, niepo-
trzebnych ludzi — zalewanemi kopalniami, zamykanemi fabrykami — ,ar-
bitrazowemi“ obnizkami glodowych plac, krwawemi starciami ulicznemi.
Dlaczego niewyczerpanym zasobom sily panstwowej, tkwigcym w dzisiej-
szych parjasach — nie da sie raz wreszcie wyzwoli¢? Czemu nie wprzegnie
si¢ ich w rydwan zgodnej zbiorowej pracy, a trzyma si¢ jakby pod kura-
tela, kuratela niesamowita — gdzie widnieje przepis porzadkowy: giéd.

Tu chodzi o falszywa i tragiczng stawkg. Ani karne szeregi poli-
cyine, ani klasa dzisiejszych Flickéw i Pszczyiskich, arogancko i z tupetem
niestychanym przemawiajaca z ,Kurjera Polskiego®, ani klasa urz¢dnikéw,
beznadziejnie wodzaca poslinionym palcem na mapie po Krélewcu, Kijo-
wie albo Berlinie, a zapalajaca si¢ tylko do 2yczenia, by da¢ nauczke 2y-
dom — nie stanowiag przeciez szczerej sily paiistwowej Potrzebny jest
w tej fazie znajdujacej sie idei panstwowej zdecydowany zwrot. A jeshi jeszcze
jaki§ czas decydujacq role maja odgrywaé grupy w ruchu przodownicze,
otwarta wojng trzeba wypowiedzie¢ calemu rodowi Drygaléw — odkurzy¢
i wznieci¢ kult dla modnie dzi§ zwanego ikaryzmu pracy spofecznej. Roz-
dedzi¢ wreszcie kohorty mtodocianych Drygaldéw, ktérych sig dzi§ w tgpem
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lenistwie umyslowem wychowuje na przyszlych bezpiecznikéw, dygnitarzy
i komisarzy. ldealnych obroficdw anemicznego, schorzatego dzisiejszego
ustroju, nie wybiegajacych mysla ani na krok poza dzisiejsze szablony uznanych
prawd i madrosci. Stowem z organizacji painstwowejstworzyC zdrowy orga-
nizm — pulsujacy entuzjazmem zbiorowej pracy dla kazdej idei, ktéra
bedzie niezaprzeczalna wlasnosciy mas — a nie podang im tylko bezdu-
szng recepta; organizm zdolny do wypracowywania nowych idej, koncep-
cyl i sily ich realizacii.

Dzisiejsza kompromitujaca biernos¢ spoleczenstwa-—biernos¢ krajanego
na stole sekcyjnym objektu—wobec najdonioslejszych zagadnief, rozstrzy-
ganych czyto w izbach ustawodawczych, czy na ulicach Lodzi, Sosnowca
czy szybach Klimontowa — taka sama bierno$¢ wobec zachodzacych coraz
to nowych wypadkéw zagranica — dostatecznie Swiadczy jak juz daleko
wszystko co zachodzi dzi§ u nas przesunelo sie od Zywego organizmu spo-
teczefistwa, ktory powinien rozumieé, czué i reagowaé. Powinien byé $wia-
doma sila.

Dzisiejszy stan — okres spotegowanej dzialalnosci ciasnego fanatyzmu
i Drygaléw musi ulec szybkiej zagladzie. | zaglade te niesie w pierwszym
rzgdzie niezrozumiala dla wielu przedziwna biernoé¢ spoleczeiistwa.



TADEUSZ SOBINSKI

U ZRODEL RADYKALIZMU

Kazdy rok wyrzuca na powierzchnie Zycia spolecznego staly kontyngent
nowych sit. Z cienia sadéw i komindéw fabrycznych, z law szkolaoych
i uniwersyteckich wkraczaja w okres dojrzalosci — mlodzi. Bardzo juz
wczesnie dowiedzieli sie, Ze ich Swietym obowigzkiem jest zaplodni sza-
rzyzne dnia bogatsza trescia i wla¢ w nig nowe wartosci. | gdy przychodza
zluzowaé tych, co wolno usuwaja sie z areny 2zycia, nie brak im zrozu-
mienia tych obowiazkow.

Swiadomy jednak udzial w tworzywie ludzkiem wymaga rozwiazania
wielu watpliwosci, rozplatania licznych niedoméwieni. Spigtrzyly si¢ przed nimi
réznorakie trudnodci. Klodg wpoprzek nég, martwg lawica piachu zwalily
sie przed nich stare, zagmatwane problematy. Nie chcieli ich bowiem roz-
wigzywaé automatycznie, w mys$l powtarzanej im zasady, Ze Zycie najlep-
szym nauczycielem. Tembardziej, Ze niejedni maja juz za soba okres po-
szukiwan, walki wewnetrznej i zwatpien.

Wladciwa kazdemu czlowiekowi zdolno$¢ oceny zjawisk speolecznych
nabiera u miodych szczegllnego zabarwienia, dzigki silnej wraZliwoscih
z jaka odczuwajg pewne rzeczy, uchylajace si¢ przed kontroly i obserwacia
ludzi starszych. Podobne ustosunkowanie si¢ do istniejgcego stanu rzeczy
rodzi bunt przeciw temu, co wokolo si¢ dzieje.

Wyposrodkowana przeci¢tna zainteresowan, dazen i kryteridw odcho-
dzacego pokolenia nie pokrywa si¢ z nastawieniem ideowem miodych
Nie rozumieja sie i sq dalecy od nich duchem. Miodym pozostajg do wyboru
dwie krzyzujace sig,a rozbieznie idace drogi: — albo stumiwszy glos buntu
da¢ sie unie$¢ pradowi — albo podja¢ walke. Drogi wykluczaja sig na-
wzajem. Wybierajge piewsza, wygodng i latwg, bo stanowigca ubity trakt
wedréwki wielu pokolen, postgpujy wbrew wolaniu wilasnego serca, po fo,
by osadzeni na osi bezdusznego mechanizmu 2ycia, diwiga w upokorzeniu
ciezar kalectwa ducha. Zwracajg si¢ w przeciwnym kierunku. Przed nimi
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wyboista, cierniami ubita $ciezyna, waska i karkolomna. Drogowskazami
sa jedynie krzyze tych, co padli, nie osiagnawszy celu. To droga mlodej
mysli radykalnej.

Dzisiejsze mlode pokolenie, wstepujac w Zycie przezywa bolesng roz-
terke duchowa, widoczna w nienstannem poszukiwaniu drogi, w zbyt wielkiej
ropietodci pogladéw, co uniemozliwia stworzenie Zywych i odpornych ognisk
ideowych.

Rodzi si¢ przedewszystkiem tragiczne pytanie, dlaczego nasze uczucia,
mys$li i dazenia nie mieszcza sie w lozysku, ujmujgcem tres¢ obecnego
porzadku, dlaczego brak lacznikéw mys$lowych i ideowych, ktéreby byly
zdolnemi spoi¢ nas ze starszem pokoleniem.

Ludzko$¢ posuwa si¢ naprzéd. Rodza sie coraz to doskonalsze formy
wspoélzycia jednostek i spoleczefistw. Kazda generacja posiada wiasciwg
sobie psychologj¢, a wszelkie normy prawne, etyczne i obyczajowe, oraz
wszelkie instytucje normom tym odpowiadajace sa produktem tej psycho-
logji. Zarébwno normy te, jak i regulowane przez nie instytucje nie wyra-
zaja jakiejkolwiek doskonatosci. Scierajq sie, zuzywaja, przezywaja.
Prosta konsekwencja takiego stanu rzeczy bylaby konieczno$é usuniecia
niewystarczajacych, czy nieodpowiednich form i zastapienie ich przez nowe,
lepsze. Tutaj jednak wstgpuje na widownie doniosly moment psycholo-
giczny, paralizujgcy zdolnos¢ do wyciagniecia praktycznych wnioskéw —
przywiazanie do tego, co jest produktem wysilku przeszlosci, ten pierwo-
rodny grzech czlowieka — poszanowanie dla tradycji, pod§wiadomy lek
przed podniesieniem burzacej reki na to, co z pokolenia na pokolenie
przechodzilo, jako klejnot o ustalonej warto$ci. Czesto jednak nie wystar-
czy dla walacej sig¢ chalupy nowa lata, czy podpora, lecz dla usuniecia
zla musi sig¢ przysSpieszy¢ proces naturalnego upadku, aby tem pre-
dzej polozy¢ fundament pod budowe nowego domu. Umozliwia to zupetnie
inne nastawienie psychiczne mlodego pokolenia Ono to zawsze niosto
w sobie zarzewie buntu przeciwko tradycjonalizmowi i jego produktowi
skostnieniu. A im Dbardziej nadwatlone bylo poszanowanie dla patyny
wiek6w, im krotszy Zal za odrzucanemi rekwizytami przeszlogci — tem
wigkszy krok czynila ludzkos¢ naprzdd, tem predzej zrzucala z siebie zbu-
twiate lachmany, w nowe przystrajajac sie szaty. Przykladow szukajmy
w historji.

Ale historja nie wytlumaczy nam jednak tych nastrojéw psychicznych,
ktére sa charakterystyczne dla nadchodzqcego dzisiaj pokolenia. Tak wiel-
ka bowiem zachodzi rozpigtos¢ migdzy nami, a przedwojennem pokoleniem
ojcow, Ze nie znajdziemy uzasadnienia tego w kalejdoskopie historji. Powstala
luka stanie sig zrozumialg dopiero w naswietleniu przewrotu, dokonanego
wojng $wiatowa.

Niewiele historja zna tak bogatych w nastepstwa momentéw przelo-
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mowych. Obok przegrupowania sit politycznych, obok doniostych przeobrazen
spolecznych i gospodarczych, ostatnia wojna pozostawila niezatarte $lady
w dziedzinie uczu¢, my$li i wyobrazefi. Okepy i druty kolczaste, znaczac
nowe granice, przeoraly zarazem dusze ludzka. Skruszyly twarda powloke
zasad, idej, kryterjow, obnazajac jej zywa pierwotna treéé. Czlowiek prze-
szedl — czgsto nieswiadomie — bolesna rewolucje ducha. Bronil w miare
sit misternego domku swego wewngtrznego ja“, ulozonego rdwniutko
i wygodnie dla zapewnienia sobie zupelnego spokoju — ale potezna sila
logicznego myslenia czynila w tym $wiatku coraz wigksze wyrwy, pusto-
szac niemilosiernie niewzruszone napozér zasady. Czlowiek ulegal popro-
stu wymowie faktow. Widzial, jak wobec najwiekszego, znanego Swiatu
barbarzyfistwa milczeli ci, ktérzy karmili ludzko$é chrystusowym chlebem
mitosci blizniego, jak poswigcali krazowniki i blogoslawili ostrza bagnetéw.
Zadrzala jedna struna, zbyt mocno szarpnieta.  Widzial, jak prawo
i etyka, majace by¢ najcenniejszymi produktami wspdliycia cywilizowanych
spoleczefistw zdeptano przemoca i gwaltem. Zadrzala druga struna, gwal-
towniejsza.

Dopoki dzialal haszysz bezwstydnie spotegowanych uczué patrjotycz-
nych, nie zdawal sobie czlowiek sprawy z tragicznej ruiny wewnetrznei.
Dopiero gdy rozpoczal droge powrotna. — Kazano mu przedtem wierzy¢,
ze istniejg dobra, dla ktérych warto poswieci¢ miljony istnien ludzkich
Wierzyl. Gdy jednak krwawemi zgloskami wciskaé sie zaczely do mdzgu
imiona tych, ktdrzy plon tej rzezi zebrali — haszysz przestal dzialaé
Wrdcifa zdolnos¢ myslenia, ale obrzekla krwawa miazga woiny. Wtedy
odczul w sobie czlowiek préznig—ponurg straszliwa pustke. Gdzie§ w za-
padtych, prawie juz niewrazliwych zakamarkach mézgu zdrodzilo sie bolesne
podejrzenie, ze go oszukali. ldac droga powrotna sprawdzal. Zsumowat
wszystkie pozycje. | wowczas runal caly dotychczasowy jego s$wiat poje¢
i wierzefi. Bo zrozumiat, ze poto mu ten $wiat wybudowali, aby go uczynié
tem wygodniejszem narzedziem w rekach utajonych, nieznanych, a poteznych
sit. Na rumowisku uswigconych zasad spolecznych zaczely kietkowaé nowe,
nieznane dotad wartosci. W bogactwie przezy¢ duchowych czlowiek zro-
zumial to, co niedawno jeszcze tonelo w mroku.

Pamigtny wszystkim w pierwszych latach powojennych napér rady-
kalnych, a mocno zrézniczkowanych hasel na stary porzadek ustrojowy
byt prébg wyladowania nagromadzonych w czasie wojny uczué Byl to
wyraz rozterki duchowej pokolenia, ktére utracito wiare w przeszlosé

Rewolucja ducha nie przyniosta jednak zrozumiatych i oczekiwanych
nastgpstw w Swiecie zewngtrznym. Zbyt wielki byl jeszcze lek przed wy-
powiedzeniem tragedji zwatpienia w dotychczasowe $wietosci — przed
podniesieniem r¢ki na tradycjonalny $wiat mysli i poie¢ Tam zas, gdzie
lgk ten w gr¢ nie wchodzil-—zabrakto zdolnosci do konstrukeji. Psychicznie
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bowiem wojna sprawila, ze wyzwolone sily ducha byly zdolne jedynie do
negatywnej pozycji. Tymczasem pafnstwa wolno rekonstruowaly nadwyre-
zony porzadek wewnetrzny, opierajac go na dawnych podst‘a?.-ach spoteczno—
politycznych. W goraczkowej atmosferze zrodzily si¢ najrozmaitsze na:
dzieje — nadzieje w calosci zawiedzione. Przedstawiciele psychologji
liberalno - kapitalistycznej, ktérych nie zarazil zrodzony w blotach okopdw,
bakcyl wyzwolonych idej, rzucili rozgorgczkowanym umyslom ochlap reform,
upstrzone pustemi frazesami o wolnosci i réwnosci konslytucie,‘demokra—
tyczna forme rzadow, lub nic nie dajace ustawodawstwo socjaine, apyf
znarkotyzowane tyloma naraz ,dobrodziejstwami“ masy, tem Iatw|e1_
zapgdzi¢ zpowrotem do czworaka ustrojowego, w ktdérym po dawnemu -mieli
rzadzi¢ ekonomowie panskiego mieszka—wyzysk, krzywda i niesprawiedliw o$¢.

Powojennym ustrojom, budowanym najczesdciej na rozkladowym fun-
damencie kompromisu, kazdy dziei wypisuje ,mane, tekel, fares®, Musimy
je za$ uwazal za zjawisko o tyle zrozumiale, e stanowia produkt szcze-
golnej psychologji pokolenia, ktére w czesci nie chcialo, w czedci nie mia-
to w sobie dos¢ mocy i odwagi, aby czynem zadokumentowaé przezywany
kryzys wartosci, a tembardziej by¢ zdolnem do wypracowania nowego
porzadku.

Duchowe bankructwo i marazm pokolenia wojny byl przy calym
widocznym braku nastepstw ustrojowych, kolebka nowych sit moralno-spo-
tecznych. Na widownie wyszed! z mroku maly, szary czlowiek: chiop, ro-
botuik, inteligent pracujacy. Poczul sie cztowiekiem, zapragnal by¢ wolnym,
I chociaz nie potrafit wznie$¢ dla swej wolnosci domu, chociaz rzucono go
zpowrotem do suteren i suchotniczych nor, to jednak nawet w upodleniu
i glodzie utrzymal znicz raz wznieconego ognia i nie utracil tesknoty za
stoficem, za dniem wielkim, radosnym.

Nowe nawarstwienie sil duchowych w zestawieniu z walacemi sie
murami przestarzalych form ustrojowych, przez ktérych szczeliny miljonem
glodnych oczu wyziera nedza, wywoluje psychoze¢ niepokoju, oczekiwania
czegos, co z zelazna konsekwencja nastepuje z dnia na dzien.

Na tem tle zarysowuja si¢ pozycje nas, miodych.

Na radykalizm mlodego pokolenia patrzymy, iako na konieczne prawo,
ktére kazdoczes$nie wypisuje wyrok zaglady dla zuzytych i przestarzalych
form wspétzycia ludzkiego. W dzisiejszej epoce radykalizm ten nabiera
szczegblnie mocnego wyrazu. Wyrzuca go bowiem na powierzchnie Zycia
ze Zrédliska duchowych i spolecznych przemian, bedacych produktem Woj-
ny, fala naturalnego procesu rozwojowego ludzkosci. Fali tej nie chcemy
sie opierad,

Psychicznie i my jesteSmy pokoleniem wojny. Swiat naszego diucha
ksztaltowal sie réwniez w ogniu piorundw, ktére stopily rumowisko brudu,
falszu i obludy w szlachetny metal nowych idej. Po ustepujacej w cier
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generacji wojennej odziedziczyliSmy cel dazefi z jego negatywnej strony.
Réznimy sie jednak zasadniczo. Podczas gdy tamci z duchowej rewoluciji
wyniesli przeczucie nowych moralnych i spolecznych wartosci, — my prze-
czucie to przyoblekamy w realne ksztalty pelnego systemu programowego
Réznimy si¢ czem§ wiecej. Gdy tamci nie mieli do$¢ sily, aby nie po-
wroci¢ do kieratdbw, — my te sile w sobie posiadamy i rzucamy ja w Zy-
cie, nie jako burzacy pocisk, lecz jako twércza moc, co niszczac — buduje,
obalajac—podnosi. Swiadomos¢ zdolnogei do roli konstruktywnej kaze nam
is¢ na spotkanie nowej rzeczywistosci.

Oparcie za§ moralne w zajetej wobec zycia pozycji znajdujemy w prze-
§wiadczeniu, ze radykalizm nasz, pietnowauny przez r6zne ,autorytety®, jako
objaw degeneracji, czerpiac zywotne soki z krynicy najszlachetniejszych
uczué ludzkich — umilowania kazdego czlowieka i wiary w niego, jest
zdrowym objawem, $wiadczacym o tem, Ze w ideowym pochodzie kroczy-

my jedynie nieomylnym i odwiecznym szlakiem naturainego rozwoju
ludzkosci.
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JOZEF BRENER

DZIECI W RYNSZTOKU

Weisnieci w glebokie fotele, w ciszy dostojnych i uroczystych gabi-
netéw, powazni i madrzy panowie, pieknie cyzelowanemi zdaniami, klam-
rami artykuléw, paragraféw i ustepéw opasujg przestepne czyny ludzkie
kilometrami wieziennych lat.

Problem rozwigzuje sie krotko. Odpowiedzig na zlamanie normy pra-
wnej jest szary dom.

Kretemi zautkami sofizmatéw szuka sie Srodkéw zaradczych, pigknie
konstruowanemi teorjami uzasadnia sie zwiazki przyczyncwo-skutkowe zbro-
dni, ale jednocze$nie nie robi sie nic, by usunaé te najprostsze i najoczy-
wistsze przyczyny, ktére rozpadajgca sie padling wylegly na ulice.

Gdy staje przed sadem przestepca, gdy pada stereotypowe py-
tanie —

— Czy przyznaje sie do winy? —

— woOwczas cisnie sie nieraz upor-
czywa i bolesna my$l, ze to nie on winien, a my$Smy winni!

Poprzez witraze krat sacza sie slowa, jak ciezkie, kamienne
fzy —

— C6z my?! Matkag nam byla ulica. Wezglowiem kamienny bruk.
Okryciem mokra, olizgla mgla. Ulica! Wyholubila nas, wypiedcila, jak
umiala najlepiej. Objela nas calunem swych trujacych wyziewow i wei-
snela w nasze serca zgnilizne swych praw. Od najmlodszych lat, od tych,
ktore pamietamy, byliSmy glodni. WylegliSmy na place i ulice, by ochla-
pami jalmuzny zapchaé swe wiecznie puste zolgdki. ,Zarobkiem® musieli-
smy si¢ jeszcze podzieli¢. A gdy$my wracali do swych bartogéw i nor
z pustemi rekami, bito nas i katowano do krwi. Kiedy nie udawalo si¢
poruszy¢ litosci ludzkiej — braliSmy sami. Potem potoczylo sie wszystko
atartym szlakiem. Pierwsze wiezienie, pdzniej znowu ulica, dokad wrécili-
$my bardziej doswiadczeni i wyszkoleni. | oto teraz stoimy przed wami.
Nie ostatni raz.

Legjon ulicy. Rozplaszczony na bruku kazdego miasta, osiada w prze-
razliwem bagnie gorycza okropnej nedzy i ponurej tragedji. Na oczach
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calego spoleczefistwa wylega sie zgnilizna moralna i zbrodnia, wylega sig
olbrzymi hufiec przyszlych mieszkaiicéw szarych domdw.

Ulica nie zna litodci. Ma swoje nieztomne prawa i drogi. Kto raz
sie na niej znajdzie, bedzie juz brnal do koiica.

W kamienng obrecz zakuje swych malych rycerzy i nie pusci wigcej
Nie pusci tembardziej, Zze nikt nie zarzuci ratownicze] wedy w cuchnjey
nurt, nikt nie wyciggnie reki — chyba =zaci$nieta w pies¢. Trujaey jad
wsigknie gleboko w mlody mézg i pozostawi w nim osad, ktdrego zaden
sad, zadne chocby najdiuzsze i najciezsze wiezienie nigdy juz nie wykorzeni.

Przechodzac ulica — czy w dzien, czy w pdéing noc — gdy nas za-
lewa szara fala legjonu ulicy, kiedy nas szarpie natarczywie ostra, Zebracza
reka dziecka — rzucamy monete. | nie zastanawiamy sie nad tem, ze to
wynedzniate, wyzierajace z lachmandw stworzenie, przyniesie juz w nieda-
lekiej przysziosci przed sedziowski stdl zupelnie zgangrenowane serce.
Jedynie czasem, gdy jesteSmy nieco sentymentalni, wzdychamy z  lezka®
w oku i rzucamy sie bezradnie do ucieczki, byle dalej, dalej — jak naj-
dalej!

Zycie, jak przytutek dla podrzutkéw. Czolga sie zmora przekletych
dni i upiornych nocy. :

Przedtem — zanim ten pigmej spoleczenstwa wyplynal w ,Zycie® —
staly na strazy jego istnienia dobrotliwe ustawy, mrugajgce filuternym ze-
zem wieziennych lat. Niewiele brakowalo, by salwa armatnich strzaléw
rozglosié tryumfalne zdarzenie jego narodzin. Dopiero nieco pdiniej —
kiedy krwawigcemi pazurami musial sie wdziera¢ w kazda pigdZ zycia —
dowiedzial sie, ze ojczyzna, to przedpokdj urzedu policyjnego i za ta sama
reka, co go tak pieczolowicie strzegla — teraz bije go w pysk.

BadZmy jednak sprawiedliwi i przyznajmy, Ze odradzajacemu sig
w niepodleglym bycie spoleczenstwu polskiemu, nie bylo obce to zagadnie-
nie. Ale c6z z tego, kiedy wcisnigte w kwarantanng starych form ustrejo-
wych nie bylo zdolnem zrealizowaé¢ nawet i tego minimalnego zreszta
zaczynu, rzuconego mu na przestrzeni kilkunastu lat pod postacia wielkiej
losci przer6znych ustaw i rozporzadzen.

Pozostala zimna pustka paragraféw i regulamindw (wszystko réwno
i sztywno!) — bez jakiejkolwiek pozyvtywnej tresci. Pozostal niepizebrany
legjon ulicy — dzieci, stojacych od zarania swego Zycia poza nawiasem
normalnej egzystencii spolecznej. | pozostaly jeszcze grube, wilgotne mury,
opromienione aureolg krat.

Lecz wiezienia nie rozstrzygna problemu. Pedzace poprzez mordege
zaharowanych dni Zycie, przejdzie mimo pigknych sléwek, uczonych nazw
i terminOw i zwali uderzeniem chropawej piesci misternie utkane przepisy.
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ALEKSANDER FILIKS

REPORTAZ

1. MIASTO.

Przedmiescia sq zielone: male domy nawiane drzewami.
W centrum — beton olbrzymie symbole pracy kryje.
Domy lyskajq oczami okien.

Kwadraty. Prostokqty.

Linje.

2. ULICE.

Samochody prychajq mocno rannym udojem benzyny.
Na asfalcie stoi smutnie niepotrzebny kon.

Huczy rzeka elektrycznosci.

Glebokie oddechy ulic.

Waii.

3. LUDZIE.

Nogi, zmeczone w ulewach strudzen, spiewajq o krzestach, stolkach i tawach.
W rekach, wahadlach przestrzeni, czujemy chwile: przywitan, rozstania.
Tulowia idq.

Plyng: glowy,

ubrania.

4. UCZELNIE.

O godzinie 8 milodzie: z krzykiem, jak ptactwo nadbiega glodne.
Samochodami ciggnq bogacze, jak leniwe woly.

Siadajq razem w lawkach. ldq w ruch

Jabryki bezrobotnych :

szkoly. :

5. BEZROBOTNI

Oczy w wybuchach rozzalen mglq sie od buntow i przerazen.
Martwe figury z wosku stojq gesto na trotuarze.

Tylko: zolqdki krzyczq i rozpaczajq niepotrzebne rece.
Rozpaczajq glowy niepotrzebne

i blade twarze.

16



6. FABRYKIL

Sciany i okna (ci¢gte w kwadraty) milczq zasnute kurzem.

Maszyny dawno skoriczyly muzyke pracy zabdjezq dla czlowieka.

Lecz dzisiaj — nocami — z ksigzycem zaglqda (szlochajqc) do wnegtrza
glodny romantyk

i czeka.

7. ROZRYWKL

Kabarety majq pracujqce nogi na pokaz:

dziewczyny zdrowo wierzgajq w rytmicznym spaZmie sztuki.
(Potem $niq niepotrzebnie o glupstwach.)

Publicznosé wyje.

—: nauka?

8. HONTRASTY.

Pani w duzym salonie placze: kot zdecht, a pies niechce jes¢ lakoci.

Cérka, wagska w pasie i w brwiach, ryczy rzewnie: nie ma (na dacing)
sukni, nie moze si¢ bawic.

Na rogu trwa kamiennie bezroboiny maturzysta

i rece o mur, w rozpaczy, daremnie

krwawi.

9. MOWIE.

Pochwalam zycie wszelkie: rozpacz, milosc, nienawisc.
Lecz: rozum nosze w kieszeni, serce kazalem rozstrzelac (6 kul.)
Pochwalam wiecznq przemiang Zycia:

prace, radosc

i bol.

10. POWTARZAM.

To nic, ze kto$ daremnie na rzg¢sach {zy zawiesza
Trzeba szturmowac trzeiwo w wielkq przyszlosci brame.
Wybuchaé Zyciem.

Upadac.

Amen.
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JERZY CZESZPOWSKI

13

WOLYNSKIE OKOPY

Zegnali z wioski glodnq chmare zmoklych chlopow
pod niebem skrytem w zmierzchu szynel plowo-siwy,
rozkopywad kazali piaszczystq diuz okopu
—smutny znak zapytania rozstrzelanej przyczyny.

Potem dlugo szczekali rozzartemi salwami

swq nienawis¢ obronicow okopowych piachow,

poki wreszcie ostatni karabin nie zamilkl,

gdy przyszta $Smier¢ z bandazem spokoju pod pachq.

A nowi znow kopaczy zegnali z daleka

(bo wtenczas w bliskiej wiosce wybuchta cholera)
i kazali poprawiaé, — by mdc lepiej szczekac

i wygodniej od tamtych na piasku umierac.

I walczyli o pi¢dzie zwilgotnialej ziemi,

0 kazdy zakret rowu Smierdzqcego potem,
dopoki bagnet krzykéw ztosci nie oniemit,
wrqbujqc sie do kiszek skrwawionym wykrotem.

Dzisiaj? Dzisiaj zarosty dziewannq okopy,
26ltq, szorstkq dziewannq rzadziutko rozchwiang.
Piachy wgrzezle sladami ztotych storica kopyt
smecq zalos¢ swq pustq w niebo rozedrgane . . .

Bujniej rosnie mietlica i rumianki zlote

na uzyzZnionych $cierwem Zolnierskiem ugorach,

bo kladli si¢ ofiarnie na piachu: pokotem

(choc do dzi$ nikt nie przyszed! okopéw zaorac . . .)



JOZEF BUJNOWSKI

BEZIMIENNEMU BRATU

Stygnq palce na krtani mojej i twojej
bracie

bezimienny

o bialej czy czarnej cerze

ofo w czerwcu

komitet stabilizacyjny

cen

spalit 7 miljonkw workow kawy w Brazylji
wartosci 30 miljonéw dolarow

aty

chciales klatke piersiowq rozeprzed szerzej

i

na bialym postronku zawiesili ci balon
czyli

trzecia mi¢dzynarodowa konferencja

w Paryzu

Standard Qil i Royal Dutch i Anglo Persia
i inne

zblizyly sumienie Holendra z bialq twarzq Anglka

Na rynkach ulicach fabrykach cyfry palq

statystyka klamie

Koncerny Iwara Kreugera Stinnesa czy Ferdynanda Flicka
zbierajq Zniwo

twych chudych ostrych rqk.

Bialy cukier

ktorego nie masz

ani ty ani ja ani matka
ani chora siostra
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Krzepi kasy kieszenie bankierow —
az

dzis czy jutro

7 miljonow workow cukru spalq
albo rzucq w kanat La Manche
dla zwyzkowej polityki cen.

Nozyce cen rozpigly jelita kryzysu
ksigzyc — pusta misa
blade swiatlo rzuca z wysoka

tango, szelest jedwabnych sukien

wiatr: Z :

limuzyny, taksy

burdele

szampdn

hotele —
— miljony, miljony, miljony,
— bezrobotnych, bezrobotnych bezrobotnych
— bez chleba, bez chleba, bez chleba — —



ZYGMUNT ZIOLEK

BEZ HISTERJI | PRZESADY

‘ ,Akcja“ Boy'a: propaganda ,Zycia swiadomego® i regulacji uredzin
podzielita opinje publiczng ,intelektualistow® polskich na trzy fronty,
a wlasciwie na trzy grupy: jedna pro i dwie contra.

Za Boy'owemi radami i wskazaniami chetnie ida wszelkie istoty 2adne
zycia ,Swiadomego“, lecz niemniej ulalwionego i nieodpowiedzialnego.
Przeciw, z jednej strony wszystkie szturm6wki naszej rodzimej reakgji
(wierne uswieconemu tradycja status quo) klerykalizmu i zacofania, a z dru-
giej nieliczna, atoli dos¢ ideowo zwarta i spolecznie konstruktywna grupa
budowniczych nowego porzadku i kultury, obcigzona jednakie nadmiernym
tadunkiem wylacznosci i jedynosci. Cechuje te grupe piecie sie do auto-
rytatywnosci we wszelkiej dziedzinie postulowanego ustroju; co, powiedzmy
szczerze, moze grozié, w razie zaniechania gruntownej rewizji niektérych
pojeé i odcinkéw dzialania megalomanja swoista, rezultatem czege bgdzie
jedynie patos, ale nie w czynie, lecz na werbalnych koturnach.

Bowiem w galopadzie bufonady werbalnej zbyt latwo moZna zagubié
istotny sens walki i wilasciwy cel.:

Potyczki na ,$lepych torach“ prdcz dezorientacji i rozluZnienia szyku
kolumny marszowej — stwarzajq pretekst do porzucenia terendw walk
istotnie waznych, wzamian za ,boyowanie® z wiatrologicznemi poczynaniami
histerycznej - czastki inteligentéw, juz dostatecznie w Boy'owe} poradni,
zyciowo u$wiadomionych.

Kazde wprawdzie zjawisko spoleczne wymaga uwzglednienia, ale zby-
teczne jest awanturowanie i histeryczne lubowanie si¢ w krzyku (,wyrazi-
cielu® niby proletarjatu, a wlasciwie pd&l lub dwierd inteligentdw posad
i- stanowisk 'z wylaczeniem jedynie samego intelektu) — bunczucznie zwa-
nym: .glosie szerokich rzesz lub mas*. ROwnieZ bezpoZyteczne jest wykli-
nanie lub odwrotnie entuzjastyczne a trywjalne mocno polemiki naprzyklad
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a conto ,problemu Boya“; winne one jedynie pobudzi¢ do zin}nego-zesta—
wienia bilansu, do zlokalizowania ,zjawiska-Boya® na odpownefh}ie.l pla‘t-
formie. Traktowanie bowiem calej tej ,sensacyjnej“ sprawy na jej jedynie
wlasciwej plaszczyznie, przy réwnoczesnem dos¢ zobjektywizowanem po-
dej$ciu—daje mozliwa gwarancje dotarcia do istoty zagadnienia.. Nie nalttiy
przy analizie zjawisk spolecznych by¢ ani nadto wierzacym, ni z-byt nie-
ufnym i uprzedzonym. Dobrze to ujal Cyprjan Kamil Norwid: ,Nie adoro-
waé, nie bezczescié, ale sie rézni¢ i oceniac”. :

| tylko faktyczne ocenianie, bez histerii i przesady zmusza nas do
zabrania glosu w sprawie akcji Boya.

1.

Przedewszystkiem dobrze jest sobie na wstepie uprzytomni¢, Ze cala
akcja Boya nie jest czem$ rewelacyjnem (chocby np. kampanja antyklery-
kalna) czem$ nowem i nieznanem wspélczesnemu zyciu, wspolczesnej kul-
turze mieszczanskie].

| Boy wlasciwie nie narzuca swych ekskluzywnych przezy¢, nie tworzy
sam nic, lecz jedynie wyciaga mniej lub wigcej pod§wiadome chcenia ludzi
swego gatunku i wagomiaru, burzuazji—sumuje te chcenia, przebiera w nich,
lubuje si¢ tem bogatem, dla calosci spolecznej nieuswiadomionem ,nic*
i ,co$“ psychik burzujskich—i roztadowvuje te psychiki, ,wyzala“ je, jatrzy
fechcze 'dobrotliwie, czasami nawet doskwiera ale bdlem lubieznym,
a zawsze jednak paralizuje ewentualne bunty rasowych gentlemenéw
w zalotnym u$miechu. '

Boy jest immanentng czastkq burzuazji, jest typowym przedstawicielem
rewolucyjnego, ,lewego“ skrzydla drobnomieszczaristwa. Musimy bowiem
uzna¢ za fakt oczywisty wspélczesnego Zycia, Zze samo pojecie nreakcji
spolecznej“ — nie rozwigzuje calodci, nic samo przez sie nie wyraza.
Jest okresleniem zbyt ramowem i generalizujgcem.

W samej reakcji dajq sie zauwazy¢ dwa fronty, dwie grupy. Z jednej
strony mamy. tych wszystkich, ktérzy teoretycznie i praktycznie uwazaja
obecne warunki wspdlzycia i istnienia ludzkiego, uswiecone patynag czasu
i usankcjonowane przez kosciél — za jedynie mozliwe i wystarczajace.
Sa zbyt rygorystyczni w sprawach tradyciji (co koscidl, matka nasza, nauczat
i do wierzenia podawal i podaje, i co robili »wasi“ rodzice — to wszystko
jest najlepsze. Wzoruj sie synu i céro na dziadach swych!)—i niechetnie
a nawet wrogo odnosza si¢ do wszelkich ,nowinek* (illo tempore) lub
npoczynan masondéw i zydéw (obecnie).

Druga znéw grupa reakcji spolecznej jest bardziej liberalng, mniej
zwaza na vox populi, spragniona nie tyle Swiezego powietrza, ile uszczes-
liwienia reszty wspoélobywateli swemi zdobyczami, naturalnie bez cienia
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straty. Jest Zadna nowosci, ale nie burzacych podstawy ustroju. Zgodzi
si¢ nawet na rewolucje, lecz w szklance wody.

Z pasjg niekiedy neglizuje swe zycie, ale wylacznie i jedynie domowe,
wspolzycie dwojga plci, bez pokazania kuliséw machinacyj i wyzysku
Otwiera na rozciez i przestrzal drzwi i okna do swych zadusznych budu-
arbw i sypiali, i rodci sobie pretensje do lidcia wawrzynu i glorji.

Wyrazicielem tej drugiej, liberalnej reakcji jest Boy-Zelefiski.

Trzeba mu to przyznaé, iz wprost cudownie, genjalnie odstania kulisy
wspolzycia w kulturze i moralnosci mieszczafskiej. | przez swa dzialalnosé
zdziera nimb jakiegos tabu, z form indywidualnego, czy rodzinnego bytowania
w chwili wspélczesnej Dyskredytuje — by¢é moze nieswiadomie — cala
burzuazje, rzadzicieli tego $wiata, prawie cale drobnomieszczanstwo.

Daje pozna¢, ze taka klasa juz dogorywa, przezarta i toczona we-
wngtrznym rozkladem. | to jest by¢ moze plus, wlasciwie bylby, gdyby
Boy na tem poprzestal lub staral sie¢ wyciagnaé odpowiednio sluszne
konsekwencje.

Jednak jest inaczej.

Cale dzialanie Boya, nie méwie o eugenice, jest robota wybitnie po-
pularyzatorska: rozdrabnia na drobng monete, na grosze, kapital zbankruto-
wanej moralnosci mieszczanskiej, i kultury spozycia — podsuwajac te zdo-
bycze zdrowemu proletarjatowi, zaczynowi rewolucji. Nie zdaje sobie Boy
sprawy z tego, ze proletarjat, stojacy etycznie na wyiZszym szczeblu, niz on
to sobie wyobraza — odrzuci z caly stanowczoscia miazmaty rozkladu,
zawarte w haslach, gloszonych przez niego. ,

By¢ moze, bezwiednie, chce Boy w ten sposéb zarazié $wiat pracy,
wrzuci¢ wen bakcyla dawnego ustroju, dawnego pojecia i zrozumienia
moralnosci. Nie wie o jednem, Ze wraz z przebudowg spoleczng zrodzi
si¢ samorzutnie nowa moralno$é¢ i nowa kultura jako wplyw nowych wa-
runkéw bytowania. Bedzie zupelnie inng od obecnej, gdy# i ustrdj bedzie inny.

Jedynie przyszlos¢, by¢ moze, przyimie od Boya kult eugeniki, stano-
wigcy dodatni spolecznie element calej Boyowej dzialalnosci.

: 1L

Chwila zrodzila Boya, a gust publiczki, babrajacej sie w moralnosci
ustroju demo-liberalnego, podtrzymuje tego obecnie, badZ co badz, ,medrca“.
Wprawdzie sam on sunie chetnie w takt chochli, ale czasami umie roz-
jatrzy¢ i zaduma¢ nad ,nedza® tego swiata. Co innego, Ze miast czynem,
zawsze okupuje sie lezkg czy przymileniem humanitarnem.

Wylgiwanie si¢ przed odpowiedzialnoscia za gloszone hasla jest
zreszta wspélne calemu ,gingcemu $wiatu®. 1 jedynie tez w ustroju kapi-
talistycznym, przy kulturze wylgcznie konsumpceyjnej — jest do pomyslenia:
filantropja i humanitaryzm jako przejawy spolecznej dzialalnosci,
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Niczem innem jak réwniez filantropja w odniesieniu do kobiet robot-
nic jest propaganda Boya za regulacjg urodzin i Swiadomem macierzyfistwem.
Bezprzecznie.

Zmniejszenie Zoladkdw rodziny proletarjusza jest pewnym plusem,
czynnikiem dodatnim w jego #Zyciu i pracy, a raczej spozycia waloréw
pracy. Ale nigdy dla niego nie jest to rzecz najwazniejsza.

Robotnikowi wecale nie idzie oto, zeby nie mie¢ dzieci. Czesto prze-
ciwnie. Chodzi mu jednakze oto, by moégl tym dzieciom zapewnié¢ warunki
istnienia, by mégl je wychowaé i wyksztalcié. A tego bez zburzenia obec-

nego ustroju, sankcjonujgcego wyzysk i bezprawie, zrobi¢ sie nie da.
I nie zrobi.

Zas dazenia do przebudowy spolecznej jedynie przez zmiane w dzie-
dzinie seksualnej jest z punktu widzenia socjalnego zbyt oczywistem non-
sensem nawet dla samego Boya. Bo, mowiac prawde, Boy sam nie przy-
wdziewa, a wladciwie nie przywdziewal na sie poczatkowo ,plaszcza kar-
bonarjusza, meczennika walki z reakcjg“ jak mu podsuwa ,Przelom*.
Traktowal swa dzialalnos¢ jako literat i po literacku.

Napewno pociagala go poczatkowo bardziej frapujaca czytelnik6w
tematyka zagadnienia, niz podloze i dazenia do nowej moralnosci i kultury
spolecznej. Nie zastanawial sie zapewne nad tem czy heternomizm lub
poliandrja niosg walory kulturalnie twdércze, czy nie. Bylo mu obojetne.

Jatrzyt i skrobal po skorupie moralnogci drobnomieszczaniskiej i pidrem

jak kadyceuszem macil w czarnosecinnej kadzi naszego narodowego Swiatka
koltunerji i ciemnoty.

I, mimo, Ze robil (i robi) na koltuistwie sinteresy“ — zwalczal je
z pasja i talentem. Byl sobg — feljetonista, literatem. Byl calym Boyem,
ale nie medrcem. Epitet bowiem medrca i speca w sprawach seksusu
i pewnej galezi zycia spolecznego jest Boyowi dodany przez usluing klien-
telg. Zrobili go dzialaczem spolecznym i budowniczym nowego porzadku,

nikt inny, a sami ci rewolucjonisci z pod znaku .Zagar® i ,Zetu", kt6rzy
obecnie namigtnie go zwalczaja.

Jest juz rzecza inng faki, ze Boy uwierzy! im na stowo honoru:
Zakrecilo mu si¢ w glowie i zapewne widzi siebie w roli pierwszego udar-
nika w panstwie nowego porzadku, a zwlaszcza sexusu,

I mimo inteligenckich pozoréw, cala dziatalnos¢ Boya ogniskuje sie¢
na famach pism literackich, a wcale nie dociera do mas. Zrzadka jeno
dojda stamtad dalekie pomruki.

Zapewne tez, bez tego szumu, histeryj staropanienskich, przesady,
czy buszmefiskich podrygiwan naszych okupantbw — rola Boya bylaby

0 wiele mniejsza, bez $ladu apostolstwa czy meczennictwa.
| jeszcze jedno.

Zupelnie jest rzecza niesluszng zwalanie na Boya (bo¢ on jest jedynie
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wypadkowg dzialania, a nie podnieta) winy za to, Ze prezno$é rewolucyj-
nych psychik nowych adeptdéw przyszlego ustroju — wyladowuje sie
w destrukcyinym a wigc antyspolecznym erotyZmie.

Zbyt wybujala fala erotyzmu jest znamieniem kazdej rozpadajacej sie
epoki.

Jest juz przeklefstwem, haifiba, czy tez szczesciem (niech, jak kio chce
to nazwie) kazdej rewolucji, ze gros wysilkéw traci sie wlasciwie na walki
z erosem. Widocznie to juz chwila osobliwa w dziejach ludzkich poczynain.

Gdziez tu jest wiec wspblne kryterjum z dziataniem Boya-feljetonisty,
aktualnego literata, namiastki spolecznika?

Iv.

Uznajac i ceniac przeto Boya jako literata i prekursora nowej euge-
niki, musimy, jako budowniczowie nowej rzeczywistosci: ustroju sprawie-
dliwosci spolecznej i pracy, nowej moralnosci i kultury, nietylko ustosun-
kowa¢ sie do przejawéw i samej dziatalnosci Boya na arenie spofecznej —
negatywnie i krytycznie, ale, wychodzac z naszego aktywnego nastawienia
do zycia, naszych postulatbw — bedziemy Boya, poza literaturg i eugenika,
zwalczaé i likwidowaé na kazdem polu.

Nie chcemy haszyszu ani dla siebie, ani dla Polski wyzwolonej pracy.
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ALEKSANDER FILIKS

SLOWA O LITERATURZE

Najwazniejsza cecha dzisiejszego zycia jest rzeczywisto§é. Zbuntowal
si¢ bowiem czlowiek przeciwko wszystkim kolorowym obietnicom, pragnac
zatywac zycia codzien, a nie chcac tylko: codzien czekaé na zycie. Oczy-
wiscie tylko ci, ktérzy zdychajac z glodu w nedzy i opuszczeniu pragneli
zycia, zbuntowali si¢ przeciwko tym, ki6rzy Zyjac pelnia d6br wskazywali
ciemnocie ludzkiej jakie§ naiwne cele ponadnaturalne, a sami zas w te
wzniosle idealy nie wierzyli. To odkrycie, iz wyznawcy teorji , wyrzeczenia
sig dobr®, czy teorii ,poswiecenia siebie* sami dobrze opychaia sie chlebem
i grzmoca po glowach bliznich, by zagarnaé ‘jaknajwiecej dla siebie — to
odkrycie zdyskwalifikowalo wszelkie idealy ostatecznie i definitywnie, nie
dlatego, ze byly one zle same w sobie, ale dlatego, ze staly sie narzedziem
wyzysku i krzywdy spolecznej, ze byly mrokiem pod oslona ktérego klasa
gnebicieli wyprawiala swoje ziemskie lajdactwa. Dzi§ zludzenia wszelkie
prysly. Zrbwnana w prawach ludzkogé stangla wobec zwyklej koniecznosci
pracy dla utrzymania egzystencii. Dzig nie powinno by¢ na $wiecie tych,
kidrzyby dzien rzeczywisty, bijacy piescia wydarzen, zapelniali barwistemi
bajkami fantazii. Musimy powiedzieé: zycie jest trudne. Organizowanie
przeto zycia ludzkiego, organizowanie spoteczne, by kazdy w niem byl czlo-
wiekiem, a nie wyzyskiwanem ohydnie bydigciem roboczem, jest celem
ostatecznym dzialania ludzkiego. A to dlatego, iz jedyna na Swiecie war-
todcia, naprawde istniejaca, jest czlowiek i jego zycie na ziemi. Wszelka
idea, ktéra pomija szczedcie jednostki iest zla w swem zalozeniu i ulegnie
zagladzie, bo jednostka przeciwke niej sie zbuntuje.

Literatura musi odrzuci¢ wszelka metafizyke definitywnie jako rzecz
nie posiadajaca wartosci spolecznej. A po odrzuceniu zbednego balastu me-
tafizyki musimy zwréci¢ sie twarza do zycia, do czlowieka. Wylania sig
przed nami masa ludzka wraz z calym egromem instynktéw, skfonnosci, po-
trzeb, z cala swa natura czlowiecza prawdziwg, dobra i zlg, falszywa i prze-
wrotng, konstrukcying i destrukeyjna. Oczywiscie, ta masa to chaos, ktéry
jednak musi ulozyé sie w ksztalt, Jednakze rozr6znianie rodzajéw i hierarchij
wartosci jest rzecza najwazniejsza, bo w tem tylko lezy moznos¢ zorgani-
zowania, a zatem i przezwyciezenia chaosu, Dlatego jedne cechy i popedy
ludzkie musza by¢ wykorzenione, drugie musza si¢ narodzié, nie dlatego
jednak to ma nastapié, iz w zaswiatach nam ktog za to zaplaci, ale dlatego,
ze wspolzycie wzajemne jednostek tego wymaga, a przeciez we wspolzyciu
kazda jednostka jest zainteresowana. Stad wynika cel dla literatury: ksztal-
towal czlowieka spolecznego.
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Dziefi dzisiejszy u bram wolnej Polski odwrécil sie od wspomniei,
by terainiejszo$¢ umilowaé. Umilowanie zag terazniejszo$ci prowadzi do
przetwarzania jej i-ksztaltowania w imie sprawiedliwogci spolecznej. Jest
bowiem w sercu ludzkiem co$ nicublaganego i surowego: sprawiedliwogc.
My, idealni realidci chcemy realne wartodei dla realnych uzyé celéw w imie
sprawiedliwosci spolecznej. Dlatego grupe ludzi zerujacych na ustroju sta-
rym nalezy odrzuci¢, jak szmate. Oni wiedzieli, ze sprawiedliwogé istnieje,
ba, niedli jej imi¢ wypisane na transparentach i sztandarach walk o nie-
podleglos¢, gniotac jednoczesnie i depcac prymitywne zasady sprawiedli-
wosci nogami. Kapitalizm i religia sprzegly sie w jedno$¢ nierozerwalna
dlatego, Ze stuzyly jednemu celowi: grupie ludzkiej, a zatem: egoizmom.

Dlatego tez upadek kapitalizmu pociagnie za soba upadek religii,
bo dzis nie damy si¢ nabieraé na metafizyczne kawaly i bujania wypasio-
nych brzuchéw o szczesciu wiecznem. Stad wynikaja znéw dwa cele dia
literatury: opiewa¢ istniejaca niesprawiedliwod¢ spoleczna cayli: walczyé
o zasady sprawiedliwosci i (drugi cel): wspGltworzy¢ nowy ustréj. Litera-
tura dzi§ nie moze $piewaé ,sobie a muzom* lecz musi staé sie wspdl-
tworczynig zycia. Slowo ma wielka moc, nie nalezy przeto lekcewaivé jej.
Pierwszem wiec zadaniem literatury, zwlaszcza dzié, w okresie przezytkow,
upadkoéw, zalaman i przeksztalcen jest: tworzy¢ przyszlodéé i postep na za-
sadzie szczerosci wypowiadanych mysli.  Szczeros¢ i doglebne wnikanie
w zycie prowadzi z koniecznogci do brutalnego nieraz realizmu, ktdry nie
powinien oburza¢ Swietoszkdw, bowiem nie jest pornografia, jak nie jest
pornografja zycie. Literatura nie moze pomijaé swego zadania, ktdrem jest
poznanie zycia, tworzenie Zycia, nie moze uciekac od rzeczywistosci w ,dzie-
dzing uludy“. Nic, co jest ludzkie chociaz jest zle, ohydne, brutalne nie
moze budzi¢ odrazy i wstretu.

Pozostala do oméwienia jeszcze kwestjia stosunku do literatury prze-
szfosci. Bezwatpienia: wiele nalezy z przeszlodci odbrazowié, wiele po-
gladéw zmieni¢ wiele wyjasnié, jednak nie moina jej calkowicie odrzucié,
bowiem literatura wspdélczesna zostalaby pozbawiona podsltawy fundamen-
talnej, zostalaby literaturga parwenjuszowska Dlatego tez: jakakolwiek jest
literatura przeszlosci nie mozemy jej przekresli¢ tak, jak nie moZemy prze-
kresli¢ faktu, Zze ona byla. Nie mozemy réwniez przemilczeé jej zaslugi,
ktéra bylo dazenie do odbudowy politycznej panstwa.

Literatura wspdlczesna na tem polu niema juz nic do powiedzenia
stajagc wobec zrealizowanego celu. Logicznym i konsekwentnym wigc kie-
runkiem rozwoju literatury bedzie dzi§ tylko ten kierunek, ktéry za cel
postawi sobie odbudowe i przebudowe socjalng pafstwa na zasadach spra-
wiedliwosci spotecznej. Innego celu godunego usilowan i zdobyczy twoér-
czosci literackiej poza nim nie widzg, gdyz ten tylko cel naprawdg jest
wielki i— naturalny.
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JERZY JANOWICZ

Z najmiodszej literatury stowackiej:
MILO URBAN

Milo Urban jest géralem z Zubrohtawy, u stop Pilska, po slowackiej stronie po-
tozonej wioszczyny. Jego powiesci maja te twardy, goralskg, homerycky prostote,
nadajaca ich bohaterom znami¢ epickiego kolorytu. Jego wojenna powiesc +Zywy Bicz*
przysporzyta miodemu goralowi orawskiemu slawe poza granicami Czechostowacii.
Stawe te pomnotyla nastepna powies¢ Urbana: Hmly na usvité® (1930), ktéra docze-
kala sie juz szeregu przekladow na obce jezyki, ale o dziw! nie znalazla jeszcze pol-
skiego tlumacza. Moc nagromadzonych problemdw i obserwacyj, plastyka w przedsta-
wieniu $rodowiska spolecznego, $miale obnaZenie wszystkich bolgczek publicznego
zycia Slowaczyzny — a migdzy wierszami poezja gdérskiej beskidzkiej przyrody — czy-
nia z Mgiel o dwicie® arcydzielo zostawiajace niczatarte na duszy czytelnika wrazenie.

Bohaterem powiesci sa Raztoki, fikcyjna gdzie$ u stop Pilska polozona zapadia
wioszczyna, z jednej strony Zyjaca wilasnem zyciem wiejskiej gromady, z drugiej za$
wystawiona na dzialanie postronnych obcych wplywow, wsigkajgcych i oddzialywujg-
cych na roztocki mikrokosmos. Powies¢ zaczyna sige opisem pierwszych lat po wojnie,
gdy raztocki ludek oszolomiony ,republikg®, .demokracjg® i ,wolnosciq® korzysta ze
wszystkich swych prerogatyw, zaklada liczne karczmy, organizuje przemyt koni z Pol-
ski, politykuje a przedewszystkiem daje si¢ za nos wodzi¢ ambitnemu proboszczowi
ks. Sykorze, ktory wyciska ostatni grosz z gérali na nowy sztandar bractwa rdzarco-
wego, czy nowe dzwony koScielne. Gdy Srod chlopéw odzywajq sie nieSmiale glosy,
ze moieby te pieniadze lepiej przeznaczy¢ np. na zapore na potoku — proboszcz za-
czyna wgszy¢ bunt. Kto moze by¢ promotorem buntu? We wsi mieszka skromny
i cichy nauczyciel, Czech, p. Parizek. Parizek ,o$micla sie® chwali¢ bohaterstwo Husa,
a wigc Parizek ,wszczepia jad husycki® w czyste dusze roztockich dzieci! Parizek to
heretyk, bezboznik, mason i antychryst! Wplywy proboszcza sa silne; Parizek zmu-
szony zostaje do opuszczenia wsi.

Na tem koficzy si¢ pierwsza cz¢$¢ powieSci Bialy KoA" a zaczyna si¢ druga
L j. JKrkavei® (,Krzykacze®). Krzykacze — to Zerujacy na wsi politycy, ktérych galerie
rozpoczyna ks, Czernowsky (oczywiScie przedstawiony jest pod tem nazwiskiem znany
dziatacz slowacki ks. Hlinka) polityk z powolania, pozujgcy na ,wodza ludu®, dema-
gog — zreszty cziowick czysty i ideowy, ale otoczony przez zgraje politykierow | kar-
jerowiczéw partyjnych; nastgpnie Horowicz, rzekomo patriota slowacki, ongi§ przez
Wegrow przesladowany, w gruncie zas rzeczy zyd, dla ktérego dziatalno$é narodowa
jest tylko odskocznig dla wlasne| karjery — wreszcie starosta miejscowy p. Remen,
klopoczacy sig, jak zamiar nienarazania si¢ nikomu pogodzi¢ z instrukcjy rzadowq, aby
nadchodzace wybory wypadly dobrze dia _stitotvornych® (panstwowotwdorczych) stron-
nictw. Proboszcz z Raztok jest ludak® (zwolennik Czernowskego), proboszez z sasie-
dnich Sedlic ks Slivke jest ,argalasz” (agrarjusz); do ludackiego dziennika ks. Sykora
dal saZnisty artykul o proboszczu z Sedlic, ktory jest ateuszem w sutannie, oklamujgcym
lud; ks. Slivka nie pozostal mu dluznym i w dzienniko argalaszow® przedstawil Sy-
korg, jako wstecznika i rozbijacza antypanstwowego, na co zndw Sykora replikowal
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malujgc Slivke jako faryzeusza, dajacego gorszacy przyklad® Wplywy ludackie s
silniejsze; Horowicz, nie przyjgty na sluzbe przez Czernowskego, z polecenia argala-
szy* usiluje rozbié¢ wiec ludacki, dochodzi do starcia z wojskiem (echo autentycznego
wypadku w Namiestowie), sq ranni i zabici.

Ostatecznie stronnictwo Czernowskego przy wyborach zwycigta i — wchodzi do
nowego rzadu. A z wejsciem do rzadu koficzy si¢ pionierski, heroiczny okres dziejdow
tej partji i rozpoczyna sie kulisowa ,wielka polityka®; a w splocie intryg, targdw par-
tyjnych, calego wielkomiejskiego politycznego Zycia, gubi si¢ jaspa i prosta linja ide-
owa Czernowskego. Oszolomieni calym tym politycznym splendorem, z radosci e s
przy wladzy, ze biorq udziat w _koalicji® glowni dzialacze katolicko-ludowi poszii de
znanego nocnego praskiego kabaretu Alhambra i spili sig szampanem; _po idealach
narodowych, po katolicyzmie, po wiecznych zasadach, ktéremi lud do znudzenia kar-
mili — wykwit mieszczanskiej moralnosci: pdlnagie tancerki.® Nie bylo z nimi tylko
Czernowskyego, dla ktérego weijscie do rzadu bylo _skokiem w ciemnosc®, Taki jest
tez tytul tej czesci powiesci. Politycy ludaccy znalezli sig jakby w jakims [abiryncie,
gdzie rzadza nieznane im zasady. Wszak ktos z praskich politykdw powiedzial, 2e
Jie moze byé uczciwego czlowicka w dzisiejszem Zyciw pelitycznem”® (str. 153}
Nawet raztocki proboszcz dal si¢ weiggnac do DUSu, spolki drzewnej slowackiej, gdzie
pod pokrywka popierania krajowego przemysiu, grono spekulantdw 2ydowskich do-
puszczalo si¢ rabunkowe] lesnej gospodarki.

Czwarta ksiega W betonovom Klepei® przenosi nas do Pragi, na bruku ktdrej,
po nieudalej probie emigracii do Ameryki znalazl sig jeden z Raztoczan Sedmik, ze
swa narzeczong Kristg., Rzuceni w nieznane sobie obce Srodowisko, poniewierani z kata
w kat, bez zajgcia, bez dachu nad glowa, bez grosza w kieszeni, poSrdd obcych ludzi
przeszli cala gehenng tulaczki, dobrze poznajgc caly ten ohydny dla nich nieznany
$wiat, jakim jest wielkie miasto, i jego odwrotna strona ngdza wielkomigjskich  doldw™:
glod, prostytucja, pijanstwo Sedmik widzial jak pewnej nocy, wychodzace z eleganc-
kiego lokalu wyfrakowane pijane towarzystwo wybilo szybkg reklamowsy lokalu | aa
reklamacje woznego ci§nigto mu ,na odczepne® — 1000 korenowy bDanknot!

LAlhambra“, a obok gléd — ngdza — poniewierka. Dwa obce, pieznajjce sie-
bie nawzajem $wiaty: jeden lumpenburiuazji, drugi moe nie tak zaklamaany, ale dia
Sedmika rowniez ohydny. Moralno$é? _Moralnosé rosnie z brzucha!® thumaczyt Sed-
mikowi przygodny znajomy, bezrobotny, Czech Vek, Jestes glodny? To kradnij! Kri-
sta dostala si¢ na shuzbg do domu socjalistycznego posla Bobaczka, typowego drobno-
buriuazyjnego domu, gdzie pan domu, choé pelen frazesdw o ,dobrodycie proletarjatn®
zajmowat si¢ gldwnie pilnem uczgszczaniem pa wystgpy |dzefiny Baker, a pani Bo-
haczkowa ,posigpowa”, ,wolnomysina® i _demokratyczna® dziataczka w x - y orga-
nizacjach — wydala Kryste ze stu2by za jej stosunek z Sedmikiem.

Partyjno-burkuizyina atmosfera zagnieddzita sig | w szeregach robotmiczych.
Gdy Sedmik probowal samodziclnie organizowad roboinikdw dla awigksaeola praez 0
sily ich solidarnych wystapied — jedni robotnicy nie mogli go zrozumied, jak on moZe
cos organizowad nie dla partji!, inni nie wahali sig desuncjowald go praed wiadzami
jako niebezpiecznego wichrzyciela,

Co2 to jednak wszystko znaczy, gdy tam pa gorze $rdd  Swiallej elity®, srod
wielkomiejskiv] buruazji widzial Sedmik rzeczy stokro¢ gorsze? Pray budowie drapo-
cza chmur, gdzie pracowal Sedmik, przemysini przedsigbiorcy podsuagli materjal pod
budowe tak lichy, e konstrukcja nie wytrzymata § dosalo do straszliwej Ratastrofy;
budowla rungta, grzebige w swych gruzach kilkudziesi¢ein robotnikaw.

Sedmik cudem tylko unikngl $mierci. Pzypadkiem w chwili katasiroly, znajdo-
wal si¢ w betonowym zbiorniku (stgd tytul tej czqscl powiedci), ktdry ac: zasypany ze
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wszech stron, wytrzymal napdr walacych sie Scian. W swem przypadkm\fcm schronie-
niu przezyl Sedmik szereg straszliwych, bezkresnych dni, w oczekiwaniu na pomoc.
A gdy wreszcie odgrzebano go, na $wiatlo dzienne wyszed! juz nie ten sam nlezafi.i-
dny, naiwny, niemrawy chlopek z Raztok, ale kto§ zupelnie inny. Straszliwe przeZycia
w lochach ruiny budowy przy ul. Spalonej natchngly go do glgbokich rozmyslan.
Nachodzily go wizje. Nakoniec zdalo mu si¢, Ze stoi nad nim Ten, w ktérego imig
rzekomo mordowano i oszukiwano. On, ktéry glosil miloS¢, a ktérego sludzy dzis
szerzyli nienawisé. . Moje stowa zbrukali... z moich stéw zrobili tanie hasla... zamiast
krolestwa serc i mitosci, ktore glositem zatozyliscie krélestwo chciwosci i zawisci...®

Wizja ta dala Sedmikowi to, co mu brakowalo — dala mu wiarg. Sedmik z wia-
r4 poszed! teraz walczy¢é o nowe jutro, poszedt tworzy¢ nowy Swiat®. Wrécell do
Raztok, i bez wielkich szumnych haset wszczat tu wespol z jednym ze Swiatlejszych
gospodarzy Adamem Hlavajem, b6j o podniesienie kulturalne wsi. W dziatalnosci tej
natrafil na opdr starej, bezczynnej, kottunskiej rady gminnej. (Charakterystyczny szcze-
gbl: na zarzuty nierdbstwa stale rada gminna wskazywala na namacalny dowdd jej
dzialalnosci: wybudowanie... nowej kapliczki przydroznej!). Sedmikowi i Hlavajowi
niespodziewanie pomogia powodz. Szkody przez nig wyrzqdzone przypomnialy razto-
czanom dawne przestrogi Hlavajai Rada Gminna musiala ustapi¢, a nowym widjtem
zostal Hlavaj. Rychio wybucha i sprawa DUSu — zamieszany w t¢ podejrzane afere,
skompromitowany ks. Sykora musi z Raztok odej$¢. Hlavaj z Sedmikiem rozpoczynajg
teraz walkg, walk¢ o nowy byt, nowa kulture.

Taka jest tres¢ tej powiesci. Niema jakiego§ optymistycznego, spokojnego za-
konczenia: Koiiczy si¢ walka, wysilkiem dynamicznym — miejmy nadzieje, ze te wal-
k¢ Hlavaj i Sedmik wygraja. Widzimy wigc jak gromada wiejska staje si¢ bohaterem
powiesci — bo wszak jak nawet Sedmik wystepuje sam w Pradze, traktowany jest
tylko jako oderwany czlonek raztockiej gromady, rzucony w obce sobie, praskie §ro-
dowisko. Ta gromada jest tu zasadniczym organem spolecznym — od niej, a nie od
praskiego politykierstwa, nalezy rozpocza¢ walke, walke o nowe jutro, jak to tez uczy-
nili Hlavaj z Sedmikiem.

-Mgly o Swicie® sa nietylko krytyka spolecznych stosunkéw, nietylko socjologi-
cznie ujgtym opisem Zycia raztockiej gromady; sa krytyka demoliberalnej skorumpo-
wanej republiki. W powiedci wystepujq osoby ze Swiata politycznego. To ja zbliza
do typu powliesci politycznej, i u nas reprezentowanej (,Mateusz Bigda®). Caly szereg
zagranicznych tlumaczen (m. in | sowieckie) rozstawily po Swiecie nazwisko mtodego,
pisarza slowackiego — oby wiec rychto znalazl si¢ polski tlumacz i umozliwit pol-
skiej publicznoSci zapoznanie si¢ z jedna z najpigkniejscych ksiazek europejskiej litera-
tury ostatnich lat
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KRONIKA

Komunilint z Klimontowa. Bezczelno$é robotnikow przechodzi juz wszelkie
mozliwe granice. Podjudzeni przez zdychajace z glodu rodziny — mieli czelnodé nie
pozwoli¢ na zatopienie swych warsztatéw pracy i zamiast w pozycji na baczno$¢ wy-
maszerowac z terenu kopalni, okwpowali cudzq wlasno$¢. Na dobitek wszystkiego
urzadzili sobie zupelnie jawnq g'odéwke i chociaz ze wzgledn na site przyzwyczajenia,
nie wywotalo to zadnych nieszczesliwych wypadkow, to niemniej fakt naruszenia
swigtego prawa wiasnoSci musi do zywego poruszyé zdrowa opinje publiczng. Na pod-
kreslenie zastluguje pelna godnosci i samozaparcia sie postawa wlascicieli kopali. Skon-
sygnowana dla kierowania wzmozonym ruchem ulicznym policja wywigzala si¢ Swielnie
ze swych obowiazkdw, tak Ze nie zanotowano ani jednego wypadkn samochodowego.
Wyrazamy ze swej strony nadzieje, ze sprawiedliwosci stanie sig zados¢ i wyniesieni
na noszach robolnicy zostana przykladnie ukarani.

Z frontu Czestochowa—Sosnowiec- L6dZ. Drobne potyczki, jakie zanotowalismy
na tym odcinku, nie przyniosly zadnych powaZniejszych strat. Usilowania niektérych
flankéw robotniczych sforsowania pozycyj fabrykantdw i utrzymania sie na dawnel
wysokosci plac zostaly skutecznie odparte. Z nielicznemi stratami w ludziach robotnicy
znajduja sie w odwrocie. Pozatem na froncie bez zmian.

Malczat' i nie razsuidat’. W dziennikarstwie lubelskiem utari si¢ pewien filu-
terny zwyczaj. Pewnego pigknego poranka ukazuje sie w miescie jakiS dziennik, do lez
rozrzewnia cudem znalezionego czytelnika i — caluj psa w nos! Poprostu przestaje
wychodzié, nie przeprosiwszy nawet za zawiedzione nadzieje, ani nie wyraziwszy goto-
wosci zwrotu zaplaconej zghry prenumeraty. W jednym tylko wypadku stalo sig nieco
inaczej. Redaktor ,Nowej Ziemi Lubelskiej® pragnie za wszelka cen¢ rozmoOwic sig
ze swoimi czytelnikami, ale bezskutecznie. Daremnie urzadzal pielgrzymki do wsaysifich
drukari w miescie i na prowincji, sprowadzil powielacze — ale szkoda lez. Okazalo
sie bowiem, ze wszystkie drukarnie lubelskie nie odpowiadajg w tym roku ,asfawowym®
wymogom higjeny, a na powielacz trzeba mie¢ bumagg.

Podobno w ,Glosie Lubelskim* szoruja nagwalt podlogi., a w ,Tugblacie® insta-
luja okna i drzwi. Bo kto dzi§ moze by¢ prorokiem? Jakies zarzgdzonko, jakis okol-
niczek i co wtedy?

Wtedy ? — — — Znikog wreszcie ,male® rofnice zdan, zapanuje harmonijna.
prawomy$lnos¢, a kazdy lublinianin nie bgdzie si¢ ani przez chwilg rozstawal z arzg-
dowym dziennikiem wofewodzkint.

Bo skoro lubelskie drukarnie nie odpowiadajy urzedowym wymogom, to — trudao
Glowg maku ne utresz.

Zdecydowane zwyciestwo ;Rzadu. Pod takim mniejwigee] tylulem ukazaly sig
w calym szeregu pism o0 orjentacji ,pro®, triumfalne komunikaty, gloszgce wszem
wobec, ze dzigki zdecydowanej postawie rzadu wobec barondw weglowych, ci ostatni
musieli wreszcie zrezygnowaé z wygorowanych cen wegla, ktory z dniem 1 kwictia sta-
nial o 15 procent. | jak sig tu nie zatoczy¢ z radosci?! Wegiel staniat! 1 to o cale
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15 procent! Oto, co znaczy zdecydowane starowisko. [esteSmy pewni, Ze rzad w dal-
szym ciggu bedzie trwal w swem zdecydowaniu, wobec czego nalezy oczekiwac dalszej
znizki na I lipca. Obywatele! Korzystajcie z okazji! Palcie w piecach! Ale szybko.
Bo kto wie? Moze z nadejéciem jesiennych cilodéw baronowie weglowi zajmia dla
odmiany zdecydowane stanowisko?

Kto§ tu jest bezczelny. Dwa listy. Nadawcy dwaj ksigza. Adresaci: urzad
skarbowy i jedna z miejscowych fabryk. W pierwszym liScie pewien proboszcz prosi ze
wzgledu na kryzys o rozlozenie, przypadajacego od niego podatku dochodowege na pa-
rafjan. Drugi list jest od jednego z ksi¢zy lubelskich, wiasciciela pokaznej kamienicy,
przebywajacego od kilku miesiecy w Krynicy na wywczasach. Zazadal w nim od dy-
rekcji fabryki, aby z naleznych i groszami wyplacanych kilku zredukowanym robotni-
kom zalegtosci, potraci¢ na jego rzecz 20 zt, przypadajacych mn z tytulu komornego.
Przytem dodal, ze na wypadek nie stawiania oporu ze strony dluZznikdow zbonifikuje
im po 5 zl. w przeciwnym razie przymusowo Sciagnie calg nalezno$¢ 2z procentami,
z dodatkiem piekielnych magk i wiccznego potepienia. Robotnicy wybrali to drugie,
przez co narazili ksigdza na wcze$niejszy by¢ moze powrdt z Krynicy. Kto$ tu jest
bezczelny!

A propos Zydzi. Realizacie przebogatego programu ekonomiczno-spolecznego
rozpoczat i (prawdopodobnie fskoriczy). panoszacy siejod pewnego czasu na terenie
Niemiec, Hitler — od zydéw. Normalnie. Warto jednak przytoczyé tekst afiszow kol-
portowanych w paistwie  bojazni ‘bozej*, ktdraq podajemy na_odpowiedzialno$¢ _Ro-
botnika®,

Kto jest winien, e istnieje_kapitalizm? — 2ydzi!
Kto jest winien, Ze istnieje bolszewizm? — zydzi!
Kto spowodowal kleske Niemiec? —  Zydzil
Kto stworzyl traktat wersalski? —  2ydzi!
Kto wydart Niemcom koryarz i Slask  — zydzi!

Ze swej strony moZemy jeszcze dodaé, e spowodowali oni rowniez klgske Na-
poleona pod Waterloo, zdetronizowali Amannulaha i wywolali trzgsienie ziemi w Ja-
ponji. Nie méwiac juz o takiej drobnostce, jak rozbiory Polski, czy upadek powstan
narodowych,

Ale maja sile ci zydowie — co? .
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