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oJestcm jednak przexonany, ie
iskos¢ jest, a nie tylko bywa,

i ze mie jest fnylko odwrotnodcia

tandety. Mimo tego i wiasdnie dla-

tego, ie jestem cxgiciowo tandetny

i prawu wylacznie tandety atoczo-

ay". Slhawomir Mroiek

RO2ZEK — wiadomo — tyjacy.

llasyk. Stalin — temat pewny

drisiaj jak zaden inny, Teatir
Osterwy pod rzadami dyreki.ora Roz-
hina coraz lepszy. | co z lego wszyst-
kiego razem wynika? Ano przyjrzyimy
si¢ rrealizowanemu tu wlasnie ,Por-
tretowi". .

Najwybitniejszy 2 polskich drama-
turgdbw wsphiczesnych dostarezyl tym
razem utwér zgola odmiermny od tych,
do jakich przyzwyczail realizatoréw
i widzdw, chociaz w uprawianej kon-
wencjl zderzaly mu siq przeclet kii-
kakrotnie istotne zmiany. Fakt, ze
dzisiaj motna wiele rzeczy mbmé w
naturalny sposdh powoduje przeicie
od poetykx artystyeznej deformacjj rze-
czywistodei, kidra bywa jednoczetnie
antycenzuralnym kamutlatzem, do sty-
llstycznego realizmu w doborze zda-
rzefi, postacl | miejsca akeji.

Nowe wcielenle pisarskie Mraozka
ojawia sie w . Portrecie” miedzy in-
nymi w rezygnacil z dowdnego mie-
szania  elemenléw rodzimej tradycji
titerackiej i hislorycznej, dajacego w
efekcie dramaturgie z pagranicza ab-
surdy i groteski, Owo wymieszanie
porwalalo wielu sztukom, jakie wyszly
1pod jego pidea byé rdwnoczednie ko-
mediy | przeraiajacey  wizja maszych
czasbw, Najemscle) refleksja dotyczyla
ukladu: czlowiek —  spoleczenstwo,
czlowiek — polityka,

Tym razem Mrotek skupia sie - na
relacjl czlowielk — czlowiek, =- kié-
rych kaidy podlega innym ideolcgicz-

nym uwiklanicm. Bohsaterowie ,Punre-
tu” to entuzjasta Stalina, Baﬂodr.\e;,
Anatol, zaciekly przeciwnik jego wila-
dzy. Stosunekx lzczacy obydwu mez-
cym w chwili gdy ich poaznajemy, to
typowy uklad: kat i cfiara, gdyz Bar-
todzie] zadenuncjowal kiedys Anatola
i ten dostal wyrok s$mierci, zamijenio-
ny potem na diugoletnie wiezienie, O-
prawra to wigc posredni, ale, jak cze-
sto bywa w tym schemacie, cierpi z
powodu wyrzutéw sumienia i odczuwa
przemoing ched ekspiacji. Odszukuje
wlec ocalalego kdlege i.. ckazuje sie,
it zaciekly antystalinisia do dzisia] nie
moie wyzwoli¢ sie spod wpiywu tam-
te] asobowadci | otaczajace) J3 atmo-
stery. Ujawnia sie tet, te od zaanga-
towania w polilyke nie da sie wuciec,
a z faktu, ie kultowi jednostkj usilo-
walo sie czynnie przeciwdzialaé, nie
wynika motliwaié uchronienia sig
przed nim.

Obydwa) mezczyinl naleiy wiec do
,poratonych historiy”. Histaria rozu-
miana jako obiektywnie dziejacy sie
rzeczy wistos¢, napedzany swailche po-
ruszajacymi sie trybemi. Historia per-
scnalnie kojarzaca sie ze Stalinem,
ktéry ,byl. jest i bedzie — lak powia-
da w pewnym momencie jeden z bo-
hateréw. — [...] Oto nasz zodzic. My
wszyscy dzieci jego. Chcesz cy nie
chcesz, jego krew. Nasza krew byta
jego, za nim, czy przeciwko mnlemu,
ale Jego, jegol”

Istnienie owego pietna psychiczne-
go. jakie pozostawily tamte czasy, nie
mijajjcego wraz ze zmiang kxursu po-
litycznego, to w najwieclezym skréce
problem, ktéry wylania sie z samego
tekstu. Ale, jakk wiemy, przed insceni-
zatecem stol prawo, a nawet obowiz-
zek indywidualnego odczytania- dziela
i wyradenia 1ego stosuaku Srodkami

scenicznymi. Na ogdl zabiegi interpre-
tacji w teatrze idg — z jednej strony
— w kierunku najwnildiwszego zrozu-
mienia imenci autora, z drugiej zas
— powiedzenia czegad od siebie, Cho-
dzi wlec o wilasny glos relysera,
wxpdigrajacy jednak z pisarskim tim-
brem, by dfelo brzmialo peinie). Przed
rezyserem stol Aym samym zadanie:
Aobrze czytad sztuke [ dobrze czytaé
rzeczywistodé”. A ie nie istnieje ia-
den modelowy sposab interpretac)i jed-
nego ulworu, byt kaidego dramatu
pomnaza sie wielokrotnie w kolejnych
inscenizacjach, jeieli tylko sy to twoér-
cze przeksxtaicenia,

Ambicji tych nie byl pozbawiony
autor lubrelskiej realizac}, Jacek An-
druck!, wplatajacy w fabule skonstruo-
wang priez Mrozka kilka scen kté-
rych intencje w wiekszoddd fasno sie
wykladajy tak w zakresie Ildel, jak i
warsztatu: lanie i usuwanle znl-
czy dodaje prrsdstawieniu refleksi
historiozoticzna), kobista w czernl épie-
Wajaca Baczyfsiiego poetyzuje caloéé,
brygada menterska opcdez  tego, e
dynamizuje ruch sceaiczny, wnosi row-
néed cod @ klimatu spolecnesgo, kidry
lalwo prrechodsi od entuzjastycmego
cymu dicrowsgo do p

zloiyt we wladciwy calo$é, gdyt érod-
kowa c208é zostaje zmontowana od-
wrotng strong. Wykladnia tego zabie-
BUY, przez to, e niejednoznacina, wzbo-
gaca przestanie dramatua.

Wsazystka, o czym dotad powiedzia-
lam, wydaje sl¢ sklada¢ na spdjng sty-
lstycznie | maczemiowo ktuc)c Ale
sztuka sceniczna nlgdy sie nie spd.m.l
W najwyiszym ksrtalcie, jeieli naj-
wspanixiszej nawet koncepcjl insceni-
zatorskiej nie wspOitwarzy aktocr —
najczuiszy instrument wygrywania
wszetkich 1naczen. I w tym miejmcu
acxynajqy sie moje wastrzetenia do
spektaldu, Wydaje mi sie, ie wyko-
nawcey — generalizujac na wstepie —
mineli sie w aktorstwie z nowa styli-
styka Mroaika w ktdrej do glosu do-
chodzi psychologizm postaci bliski rea-
lizmowi, gdzie 2amiast idel w ludz-
kich pu.a:ia:h jak cue«io u nlego
dotad bywalo — wysiepujs, po pro-
stu, ludzie. Mie podchwycil réwniei
— jak mi sig wydaje — pomyslu re-
tysera na wrzymanie w sty-
lu ,wezemnego Mroika”, kiedy ludzie
3§ mariohetkamb @oruszanymi dziw-
nym ukladem mypa&bw przedatawi-
cielami zwak.uncych sie konwencji,

niezadowolenia | destrukeii prass
stadlum biemego posfuszelisiwa spod
naboy: ,oni nam kaxali®, Aby jednak
pewne pomysly dobcze’ shudyly idei
dzZela, ogélny zamysi Inscenizatorski
musi byé¢ wypelniony we wazystkich
z2akresach sztuki teatralnej nodnymi
myslowo &rodkami,

Tak dzieje sie W praypadiu scenc-
gratii zroblone] przez Urseule Kubicz
Bryla, ktiry jest powiekszona do mo-
numentalnych rozmiaréw glowa Tyra-
na. nieustannie obecna na scemie
arganimuiges jaj proestrzent,  nieiako
rrucalaca cled ne wizystko, co sig dzie-
e wokdt, znekomicie oddaje  sems
~Portretu®, Saczegtlnie potwierdza to
kohoow: scena, w ktére] glowa, roz-
padajaca sic w czasle przedstawdenia
na trzy pionowe elementy, nle daje sic

Tepr tant lennych poe-
taw, Tu ten wybdr sic nie dokonal.
Wykaonawcey utywajq troche Dpriypad-
kowo dobranych fradkéw elospresji, u-
trudnisjac tym widzowl zZowumienie
postaci. Stad zaprezemtowana na sce-
nie Treczywistodé nie jest an| przeko-
mijaca, anl p jaca, wabec cze-
g0 widz, chyba do kofica, pozostaje
biernym oglidaczem. Nie wierzy w
dramnal sugerowany mu ze sceny dia-
logfern | nie Jest W stanie wspoiprze-
iywad go,

Sploy korzysinyeh okolicznosci nie
2oiyt sie niestety na ksrtaly doskona-
ly. Mozie to tylko zexpdt aktorski misl
ewd| Ay diled? Maie wazysy oderu-
Wwamy przesyi cbrachunkowy tematy-
Xa 1 stad eakalacia isdafh co do ariy-
styczmej jakodcl kolejne] wypowieod:i
w tej sprawie?




