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Parenteza

(Notatki) o Zamiarze ze stéw
Pawta Prochniaka

KATARZYNA KUCZYNSKA-KOSCHANY

By¢ moze najwazniejszg cechg krytycznego pisania Pawia Préchniaka jest bycie
bardziej tworczym niz tworca. Moze w istocie uprawia to, co Wilde nazywa krytyka
historyczng. Krytyke przeciw wiadzy (takze wiadzy nad zamknigtym zestawem nazwisk
uznanych), krytyke bedgcg wolnoscig myslenia.

.

Nie umiem czyta¢ Pawta Préchniaka
bez wzruszenia. Zadnego innego (pol-
skiego) krytyka literackiego tak nie
czytam. Czytam go — ktoredy? Nie
bardzo rozumna droga; taka wedruja
raczej poeci, a psychoanalityk — nie (bo
w psychoanalizie, jak zauwazyt Adorno,
prawdziwa jest tylko przesada). Znikad
donikad. Zreszta mniej czytam, bardziej
stysze, jak pisze. Owo gtosne, cho¢ bez-
glosne, pisanie nastepuje po glosnym
(niewatpliwie) czytaniu. | uskrzydla.

2.

Moze nikt tak pracowicie nie Sciera
werniksu. Zdanie Prochniaka, ze licz-
many sa zawsze przeciwko wierszom,
samo jest fraza poetycka. A jego kryty-
ka literacka w swej masie przypomina
dwanascie koszy utomkow, slad po
cudzie. Tu zbliza sie do cudu samego.
Ostroznie. Pawet Préchniak pisze
o poezji tak, zeby jej nie zaszkodzic, zeby
nie rani¢ wiersza. Moze dlatego przy-
wotuje definicje poezji Paula Valéry'ego:

Jest ona prébq przedstawienia lub od-
twarzania przy pomocy srodkéw artyku-
fowanego jezyka tych rzeczy czy tejrzeczy,
ktérq niejasno wyrazajq tzy, krzyk, piesz-
czoty, pocafunki, westchnienia.
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3.

Krytyk jako artysta, jak chciat tego
Oskar Wilde. Prochniak nie przyczynia
sig — relacjonujac, wnikajac, pytajac —
do tanich wydan wielkich ludzi. Wilde
pisat—cytuje w przektadzie Cecylii VWo-
jewody —

Tanie wydania wielkich ksiqzek mogq
by¢ wspaniate, ale tanie wydania wielkich
ludzi sq absolutnie wstretne.

Krytyk jako autor prozy rozumuja-
cej, jak postulowat Henryk Galle w swej
Teorii prozy i poezji w zarysie z poczatku
XX wieku (wyd. piate ukazato sie
w 1922 roku, bez zmiany). Bezstronnie
wykazujacy zalety i wady jakiejs osoby
lub rzeczy.

4.

Ernest, interlokutor  Gilberta
w ,.eseju na gtosy”, bo tak by Krytyka
jako artyste trzeba nazwaé, mowi pod
koniec dugiej rozmowy:

Powiedziafes mi dzisiejszej nocy wiele
dziwnych rzeczy {(...). Powiedziates, ze
trudniej jest o czyms méwié niz to zrobic
i Ze najtrudniejszq rzeczq na swiecie jest
pozostac bezczynnym; powiedziates, ze
wszelka sztuka jest niemoralna, a wszel-

ka mysl niebezpieczna; powiedziafes, ze
krytyka jest bardziej twércza od twor-
czosci i ze najwyzsza krytyka odkrywa
w dziele sztuki tresci nieznane samemu
artyscie; ze ten, kto nie potrafi czegos
zrobic, jest wiasciwym sedziq danej
rzeczy oraz ze prawdziwy krytyk jest
niesprawiedliwy, nieszczery i nierozsqd-
ny:

5.
Prochniak jedynie bywa , krytykiem
jako artystg”. By¢ moze najwazniejsza



cechg jego krytycznego pisania jest
jednak owo bycie bardziej tworczym
niz tworea, a nie niesprawiedliwosc,
nieszczerosé, nierozsadek. Moze
w istocie uprawia to, co Wilde nazywa
krytyka historyczna. Krytyke przeciw
wiadzy (takze wtadzy nad zamknietym
zestawem nazwisk uznanych), krytyke
bedaca wolnoscia myslenia. Bierze
udziat w wyscigu z pochodniami do
domu bogini madrosci, a nie w wyscigu
o laur krytyka-decydenta. W tym
sensie jest krytykiem-dysydentem
raczej.

6.

W wyscigu z pochodniami do domu
bogini maqdrosci, w ktérym brali udziat
greccy chiopcy, wygrywat nie tylko ten,
ktéry pierwszy dobiegt do celu, lecz row-
niez ten, ktéremu udafo sie jako pierwsze-
mu ruszy¢ z zapalonq pochodniq. W lam-
padoforiach cywilizacji i wolnej mysli nie
zapomnijmy o ztozeniu hotdu tym, ktérzy
pierwsi rozniecili swigty ogien, rozswietla-
jqcy i dzis naszq droge ku odlegtemu jesz-
cze celowi, jakim jest osiqgnigcie pefnej
prawdy.

Tak pisat Wilde o Grekach w eseju
Narodziny krytyki historycznej; przyta-
czam przektad Elzbiety Jasinskiej.

Krytyka nieteleologiczna w rze-
czach akcydentalnych, lecz gdy chodzi
o nieskrytos¢ samg — najbardziej
uwazna. (Prochniak cytuje Stevensa:
prawda Jest czytelnikiem schylonym, czy-
tajgcym do pézna) Czy krytykowi
wolno by¢ hermeneuta, czy wolno mu
grac fair, czy moze on (nieco staro-
swiecko) unika¢ dezynwoltury? Oby-
dwie ksiazki krytycznoliterackie Pawta
Prochniaka, i Wiersze na wietrze,
i Zamiar ze stéw, przekonuja mnie, ze
tak. Przekonuja, bo wybierajg wielkie
manowce perswazji. Perswazje basnio-
w3a. Bez moratu.

7.
(Wielcy krytycy przychodza, kiedy
wielkich krytykow nie ma?)

8.

To krytyka, ktéra rosnie na / sprzecz-
nosci, lecz jej nie zarasta. Dlatego niekie-
dy tylko pyta, nie rozstrzyga. Jej uwaz-
nos¢, uwaznosc tej krytyki ze znakiem
wodnym, bywa ,.tak olsniewajaca, ze az
niewidoczna”. | raczej zachwyt (a nie-
naiwny przeciez) niz sarkazm uprawia
Préchniak. Nie nalezy do klubu kryty-
kow sarkajacych na niedoczytane wier-
sze. Towarzyszy poetom, nie przezywa
ich, nazywa ostroznie. Ani zqgb konwen-
¢ji, ani rdzaironii nie definiuja jego jezyka
krytycznoliterackiego.

9.

W tym takze jest krytykiem nie
z tego S$wiata, ze rozsmakowanym
w polszczyznie. | to jest polszczyzna za
kazdym razem towarzyszaca poecie
(raz, powiedzmy, Podsiadle; kiedy in-
dziej — Mitobedzkiej, a jeszcze nieraz
— Polkowskiemu). Ale tez wiasna. Roz-
poznawalna w kompozycji: numerowa-
ne czastki bez tytutu. Nie sg natretne
(diagnoza, nie konkluzja, blizsza zdaje
sie by¢ Prochniakowi). Mozna je czytad
— czasami — osobno. A przeciez ukfa-
daja sie w catosc.

10.
Za poezjy. Za tym Spiewem biegng
sfowa. Starajq sie nadqzyc.

| 8

Bo jesli Bég istnieje, to dzieli los poezji.
Jest jak okis¢ szronu odnajdujqca si¢ na
dnie duszy.

Napisat te stowa krytyk, ktory
réwnie uwaznie czyta poetow tamtego
przetomu wiekow, jak tego.

12.

Raz tylko, jeden jedyny, zdarzyto mi
sig (wewnetrznie) nie zgodzi¢ z tym, co
zapisat Prochniak — krytyk. Diagnoza
dotyczyta Marcina Swietlickiego i jego
Niskich pobudek. Fragmentu:

Ach, to ja zdradzitem.
| jestem w piekle.

Winny nieskonczenie.
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Brzmiata:

Na czym polega ta wina? Na sprzenie-
wierzeniu sie sobie. Na przebudzeniu
w cudzym ciele. Na ponownym rozpozna-
niu, Ze ,,ja to ktos inny”.

Przemkneto mi przez mysl, ze ja
Swietlickiego budzi sie w nocy ,,posrod-
ku siebie” i ze Rimbaud uzyt solecyzmu,
ktory (jak kazdy solecyzm) nalezy wy-
facznie do swojego pierwszego jezyka;
i dlatego — niestety — fraza ,Je est un
autre”, ktorej dalszym ciagiem jest:
.kiedy miedz budzi sie jako trabka, nie
ma w tym jej winy”, w innych jezykach
pozostaje liczmanem.

13.
Stowa krytyka przypominajg czasa-
mi rados¢ akuszerki:

Tak pracuje poezja. Zjawia sie tam,
gdzie brak nam tchu.

4.

| kiedy juz, juz blisko pewnosci, ze
oto rozpoznajemy krytyka ,,od niuan-
su”, kogo$ nieustannie zaczytanego i od
czasu do czasu dzielacego sie z nami
swym zaczytaniem, pojawiaja sie Kon-
trapunkty. | chyba najdobitniej narusza-
jacy te diagnoze szkic Rosja jako meta-
fora (uwagi). (Czytatam ten szkic w po-
blizu najnowszej ksiazki Piotra Mitzne-
ra Droga do Rosji (2012), ksiazki o Me-
moriale; i to poblize okazywato sig nie-
przypadkowe). Czytelnaaluzja do styn-
nego eseju Susan Sontag faczy sie tu
z wielokrotnie deklinowanym w pisar-
stwie krytycznym Prochniaka stowem
wyobraznia. Napigcie pomiedzy Rosja
jako ,,kontynentem wyobrazni” a Rosja
jako ,,rezonansem wyobrazni” ustana-
wia regute bardziej zasadnicza (taka rola
kontrapunktu). Piszac o poezji, Proch-
niak takze odkrywa i opisuje kontynen-
ty (poetyckiej) wyobrazni dzieki rezo-
nansowi (wfasnej) wyobrazni.

P. Préchniak, Zamiar ze stow
(szkice, notatki), Krakow 201 1.
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