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W pamerze:

Bogustaw Pawlowski: ,,Co to jest i po co jest

socjalizm?™ [1]
Ryszard Szymanski: ,,Socjalizm Pilsudskie-

0" []
lgiuge[m'usz Janas: ,,Z urodzenia Litwin, z na-
rodowosci Polak?" [9]
Anna Kasica: ,,W cieniu Ostrej Bramy™ [13]
Mieczystaw Buczynski: ,,Grazyna jak Mary-
na' [14]
Okolice sztuki
Ireneusz J. Kaminski: ,,Fotografie Radwani-
skiego™ [15]
Felieton kwartalny
AnnaMaj:, Gdyby Ogorek miat lokaja™ [18]
Urszula Osypiuk: ,,Nasz poczciwy straszny
diabet” [19]
Vitézslav Nezval: , Grabarz absolutny’ [23]
Aleksander Jakimowicz: ,,Wspéiczesna es-
chatologia Rosji i Zachodu™ [27]
»Wi¢zienne wspomnienia K azimierza Zygul-
skiego, b. ministra Kultury i Sztuki” [30]
W przestrzeni
Ireneusz J. Kaminski:
w Chetmie?” [35]
Ekosfera
Marek Turczyhski: ,Jezior duzo — wody
malo™ [38]
;:iln]lr Janowski: ,,Taka gmina nad granicg”
Felleton obrazkowy [44]
Andrzej Piwowarczyk: ,Iluzje pod okupa-
cja" [45]
Opinie
Stanistaw Kosifiski: »oocjolog na pograni-
=

-+ WSpomnienia wygnanej” [49

Lech Zdybel: ,,0d Konfucjusza dc! Kotar-
hﬁs_kiego..." [50]
il:fjiaslltlondmowicz: »Figi byly nieprzyzwo-
Rozmaitosei kresowe [52]

Listy do redakcji
Wita Szulc: , Lwowiacy i ich miasto™ [54]
:"f?vss;hw Buczytiski: ,, Alpejskie poloni-
Kronika wschodnia [56]
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Co to jest i po co jest socjalizm?
Boguslaw Pawlowski

Po II wojnie §wiatowej niektore partie socjaldemokratyczne zdobyly wladze
w wyborach parlamentarnych. Zacz¢ly lansowaé i realizowaé polityke
socjalnego zabezpieczenia warstw ekonomicznie slabych, co dalo podstawy
do zbudowania modelu ,,panstwa opiekurniczego”. Najdalej zaawansowane
w spelnianiu (cho¢ dalekie od idealu) tak pojetego socjalizmu sg kraje
skandynawskie i Kanada.

Nasz poczciwy straszny diabel

Urszunla Osypiuk

Ponura wiara w dzialalno$¢ mocy piekielnych i ich sojuszniczek czarownic
przyczynila si¢ w niemalym stopniu do tego, ze zarbwno wies, jak i miasto
ogarnigte zostaly w XVII i XVIII wicku istng manig obawy przed ,.silami
nieczystymi’’.

Wie¢zienne wspomnienia
Kazimierz Zygulski

Pewnej nocy, gdy nikt z nas nie oczekiwal §ledztwa, gdyz bylo wlasnie §wigto
radzieckie, 7 listopada, rocznica rewolucji, nagle wyprowadzono mnie z celi.
Czekal na mnie inny niz uprzednio $ledczy, co gorsza, od razu zauwazylem, ze
jest podpity.

Jezior duzo — wody malo

Marek Turczynski

Z glosami i apelami przyrodnikéw nikt si¢ nie liczyl i nie liczy. Jaskrawym
dowodem na to jest opinia niektérych uzytkownikéw terenu Pojezierza, ze
obszary chronione, jakie po wielu latach usilnych zabiegéw niedawno tu
utworzono — Poleski Park Narodowy i Parki Krajobrazowe — s3 powolane
niclegalnie... Oby tylko nielegalna przyroda nie chciala szybko zejié¢ do
podziemia.



Oto fotografia z rodzinnego albumu Radwanskiego, poddana przezen drobnym zabiegom warsztatowym: zmianie kadru,
powigkszania calosci i celowo ,,odcigtych” fragmentéw, wznacniania ekspozycji. Widniejq na niej cztery zadbane
niewiasty i dwéch panéw, w tym brat Zenona Wasniewskiego (wspdlzalozyciela , Kameny”) oraz jakis wajskowy
— kompletnie wyobcowany z tego towarzystwa (...). Sam Radwanski wyjasnia, ze ,to jest taka anatomia fotografii
familijnej”, utrzymanej zresztq ,,w galicyjskiej atmosferze''. Nie pozostaje wige nam nic innego, jak wskazanie tylko na
$miertelng powage 0s6b pozujgcych do tego zdjecia. Niby sprawa oczywista, albowiem wiadomo, ze w tamtych latach,
chyba dwudziestych, ludzie sztywnieli przed obiektywem mocniej niz dzisiaj — z réznych powodow, takze obyczajowyeh.
Kolacze sig przeciez po glowie pytanie: czy i wéwezas inteligencji nie bylo do $miechu? (O fotografiach Lecha

Radwaniskiego piszemy na s. 15).
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Co to jest i po co jest socjalizm?

Wokol pojecia, genezy, terazniejszosci i perspektyw socjalizmu
narosto §zereg mieporozumien, uproszczen i mitéw. Wystepuja one
zarowno wsrod jego przeciwnikow, jak i zwolennikéw. W efekcie
— mimo ogromnej literatury na ten temat — mamy do czynienia
zdwoma rodzajami ocen: potepieniem i apologia, to znaczy elementami,
ktore tylko w minimalnym stopniu pozwalajg zrozumieé interesujace
nas zjawisko. Proby obiektywnego, naukowego spojrzenia trudno
przebijaja si¢ przez grubg warstwg fenomenologii, bedacej pozywka
raczej emocji niz refleksji. Nie moze to by¢ jednak przeszkoda w pona-
wianiu takich prob.

Wyjéciowe pytanie brzmi: — Jak dawne sa w kulturze Europy (i nie
tylko) tradycje ideologii, odwolujgce si¢ do warto$ci bliskich Iub
tozsamych z tymi, jakie dzi§ (w jezyku lub w odczuciu wspélczesnych)
okreslaé sig zwyklo socjalistycznymi?

Odpowiedz nie jest i by¢ nie moze jednoznaczna. Praktyka wdrazania
socjalizmu dla wielu liczy si¢ od zwycigstwa Rewolucji Pazdziernikowej
w Rosji, 2 ideologia socjalizmu nie jest starsza od ,,Manifestu Komunis-
tycznego™ K. Marksa i F. Engelsa.

Wsrod badaczy nie ma takiej jednomy$lnosci. Cze$c z nich jest zdania,
ze historia mysli socjalistycznej sigga dalej niz ruch robotniczy. Obej-
muje ona jednak tylko te teorie, ktére powstaty wskutek krytycznej
oceny kapitalistycznych stosunkéw gospodarczo-spolecznych i od-
zwierciedlaly interesy klasy robotniczej. Innymi slowy, sigga swymi
poczatkami pierwszej i drugiej dekady XIX w. Inni natomiast sklonni sa
zaliczy¢ do nurtu socjalistycznego kazdy przejaw radykalizmu spolecz-
nego i krytyki stosunkow panujgcych w starozytnosd i w feudalizmie,
chocby nie miat nic wspélnego z antykapitalistyczng walka klasy
robotniczej.

Wigkszo$¢ argumentéw merytorycznych przemawia za shusznoécig
drugiego stanowiska. Prawda jest, ze pojecie ,,socjalizm” pojawilo sig
w druku na poczatku XIX w., ale genealogia mysli socjalistycznej sigga
w bardzo odlegly przeszio$é. Uscislijmy — idzie tu bardziej o tradycje
myili komunistycznej. Nie przeczy to jednak temu, by i my§l socjalis-
tyczna korzystala z tego dorobku. Pamigta¢ bowiem musimy, ze czgsé
idei socjalistycznych i komunistycznych ma wspolny rodowod i wiele
wspdlnych cech. S one éciéle spojne w zwigzkach genetycznych. Zrodia
kazdej koncepcji czy idei tkwia zawsze w przeszloici (blizszej lub
dalszej).

Juz wstarozytnoéci powstawaly idee bedace wyrazem protestu
przeciwko niesprawiedliwym warunkom, w jakich przyszio egzystowac
czlowickowi. Byly one odbiciem szlachetnych marzer o szczgéciu,
sprawiedliwoéci, wolnoéci, rownogci i braterstwie ludz. Idee te na
przestrzeni dziejow przybieraly roznorodne formy: filozoficznych trak-
tatow i dziet literackich lub kryly sie za zaslong religijnych herezji.

Czy jednak oznacza to, ze socjalizm jest stary jak §wiat? W pewnym
stopniu tak. Juz bowiem w odleglej starozytnosci — pisal nestor
polskiego socjalizmu Bolestaw Limanowski — mozna wskaza¢ na
organizacje socjalistyczne, a nawet teoretyk6w socjalizmu. Miat tu na
mydli prawa Mojzesza i pierwotny ustroj spoleczenistwa zydowskiego
oraz porzadek ustanowiony przez Likurga w starozytnej Grecji.

_ Znaczna czgé¢ badaczy nie sigga tak daleko; odwoluje sig najczgéciej
do dorobku Platona. Wychodzi tu z niepisanej umowy, ze nasze
pokolenia nie wymyélity niczego nowego, co nie byloby juz przed-
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Boéuslaw Pawlowski

miotem przemy$len starozytnych Grekow. To zalozenie wydaje sie
zasadne.

W starozyinej Grecji dokonano przetomu tak w spotecznych stosun-
kach, jak i w filozofii spolecznej, tj. odrzucono zalozenia cywilizacji
despotycznej. Uznano, ze formy ustrojowe s3 wyrazem potrzeb spolecz-
nego zycia i stanowi¢ o nich moga i powinni sami obywatele. Stad tez
demokracja ateriska miata wiele zalozen poiniejszego socjalizmu. To
samo — co ciekawe — mozna powiedzie¢ o wrogu tej demokracii,
Platonie.

Duzy impuls dla tej spotecznej filozofii i jej socjalistycznych elemen-
tow dalo chrzescijanstwo. Poczatkowo wyraznie plebejskie i egalitarne
(essericzycy, terapeuci i nazarejczycy), po zdobyciu w IV w. pozycji
panujgcej zmieniajace wyraznie swoje stanowisko. Nastapilo jej pod-
porzadkowanie si¢ istniejagcym ustrojom. Jednakze element plebejski
i egalitarny byl dlugo obecny w chrzeicijanstwie w roznych formach,
m.in. w postaci religijnych herezji (np. katarowie, waldensi, , Bracia
Apostolscy”, , Bracia Wspolnoty Ducha”, husyci).

Bezposrednim poprzednikiem wspolczesnego socjalizmu byl tzw.
socjalizm utopijny. Powstal on w schylkowym okresie feudalizmu,

Biblioteka
UMCS
Lublin
Piotr Naliwajko przed swoim obrazem ,,Zatruta studnia”,
inspirowanym, jak widad, filmem ,,Cztowiek z marmuru”



u progu spoleczeristwa kapitalistycznego, jako protest przeciw nowym
formom wyzysku i ucisku. Do czolowych przedstawicieli tego kierunku
nalezeli m.in.: T. Morus, T. Campanella, G. Mably, J. Meslier, Morelly,
F.N. Babeuf, F. Buonarotti, A. Blanqui, K.H. de Saint-Simon, F.K.
Fourier, L. Blane, P.J. Broudhon, R. Owen.

Ich socjalizm zwyklo sig nazywaé utopijnym lub ,koncepcyjnym”,
gdyz wszystkie te proby poszukiwaly rozwigzania problemow i krzywdy
spolecznej nie w przeksztalceniu samej struktury spoleczeristwa, lecz
w przemianach zachodzgcych w umystach ludzkich. Ich przedstawiciele
wierzyli niczmiennie w rewolucyjng moc samego procesu wychowania,
wychowania uwewnglrzniajgcego okreélony system wartodci. Odwoly-
wali si¢ czesto do obrazow sprawiedliwoéci spolecznej, moralnoéci
i systemu warjoéci, zawartych w doktrynie spolecznej Koéciota rzyms-
kokatolickiego. Walczyli oni o sprawiedliwos¢ spoleczng, réwnoié
szans, prawo do zycia i ofwiaty — walczyli z krzyzem w reku
i naboznymi piesniami na ustach. Przy czym jedni chcieli reformowaé
doktryng Kosciola (Wicklef, Hus), inni byli wierni jej kanonowi
(Campanella). Mniej wigcej od czaséw Marksa w socjalizmie nastgpita
epoka ateizmu. Rewolucjoniéci od tej pory szli na barykady z innym
znakiem i z innymi pie$niami na ustach. Sita rewolucyjng stal sig miejski
proletariat (dawniej chlopstwo). W sumie mieliSmy w przypadku
socjalizmu utopijnego zasadniczgq sprzeczno$¢ migdzy zalozeniami
doktrynalnymi a mozliwoscig ich realizacji, w konkretnej rzeczywistoéci
historycznej. Byla to swoista koncepcja szczgécia cztowieka, skazana na
pozostanie w sferze ludzkich marzen.

Mozliwosc przeksztalcenia ogélnej idei rownoécai i sprawiedliwosci
spolecznej w program okreslonych zmian rewolucji spolecznej stworzy!
dopiero kapitalizm (polaryzacja spoleczenstwa, niespotykane nasilenie
ngdzy, obojgtnoé¢ pracodawcoéw na los cigzko pracujgcych). Dlia
programu tego zaczgto uzywac okrelenia ,,socjalizm™.

Nazwa ,socjalizm” (od lac. socialis — spoleczny, uspotecznienie
w 0gole; socius — towarzysz) w stownictwie naukowym i politycznym
pojawila si¢ na poczgtku XIX w. W druku pierwszy raz ukazala sig po
wlosku w 1803 r., w dzele Giacomo Guiliani pt. ,,L’antisocialismo
confutato” (byly to stowa: , socialismo™, , socialisto™ i , sicializzone™).
Inni natomiast uwazaja, ze nazwa ,socjalizm™ uzyta byla po raz
pierwszy w 1832 r. przez Joncie'resa, ucznia Saint-Simona. Spér
0 pierwszenstwo nie jest najwazniejszg kweslig.

Ludzie i ruchy gloszgcy haslo socjalizmu wysuwali rézne programy,
stosowali rozne metody, wychodzili z réznych stanowisk §wiatopo-
gladowych (np. socjalizm utopijny, socjalizm chrzescijafiski czy soc-
jalizm naukowy).

Od polowy XIX w. najwigksza popularnoéc zdoby! socjalizm nauko-
wy. Jego tworcami byli K. Marks i F. Engels. Okreslali oni socjalizm
Jjako rewolucyjng ideologig klasy robotniczej, wyznaczajacy historyczng
misjg tej klasy, tj. obalenie kapitalizmu i urzeczywistnienie komunizmu.
Naukowg podstawg tej ideologii byl marksizm (potem marksizm-
-leninizm). Konkretnie biorge, Marks wyroznial nastgpujgce cechy
socjalizmu: 1) uspolecznienie §rodkow produkcji, 2) zlikwidowanie
roznic klasowych, 3) zniesienie produkcji towarowej, 4) wprowadzenie

zasady podzialu ,,0d kazdego wedlug zdolnofci, kazdemu wedlug
pracy”, 5) istnienie panistwa ,,obumierajgcego”. Dla rewolucyjnej czgéci
ruchu robotniczego wskazania te od ponad 100 lat stanowig niepod-
wazalng podstawg teorii i busolg praktycznej dzialalnosci. Inne rodzaje
socjalizmu zostaly poddane nazbyt ostrej krytyce, lub usunigte w cien.
Jest to stanowisko niestuszne. Mial — jak si¢ wydaje — racje A.
Mickiewicz, gdy twierdzl, ze kazdy rodzaj socjalizmu (a nie tylko
socjalizm naukowy) opiera si¢ o jakg$ nauk¢. Dlatego lepiej mowié

o rozmych typach naukowego socjalizmu. Co nie przeczy, ze kazdy

z nich mégl zostaé socjalizmem utopijnym.

Idea socjalizmu okolo polowy XIX w. z koncepcji teoretycznej
przeksztalcad sig zaczgla w ruch zorganizowany. Zdobywala coraz
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nwDrzewo genealogiczne wspdlczesnego socjalizmu'. Poszczegiine pnie
symbolizujq takie nurty, jak: «Der utopische Sozialismus» (z nazwiskiem
Platona u korzeni), «Humanitire Kritik der politischen Oekonomie»,

wArbeiter — Kommunismus und Kldssenkampfe». Te trz v nurty zhiegajq

Sig w miejscu oznaczonym przez Marksa i Engelsa, nad kidrymi jednak

widnieje , Ferd. Lassalle" krytycznie nastawiony do marksizmu,

gloszqcy m. in., e panstwo ma charakter ponadklasowy i sluzy dobru

powszechnemu, co wyznaje i dzisiejsza socjaldemokracja (obie grafiki

niemieckie repr. z: Udo Achten, wlllustrierte Geschichte des 1 Main,
Oberhausen 1985 )

szersze oparcie w konkretnej, zorganizowanej sile spolecznej, glownie
w rozwijajacej si¢ w krajach zachodnich klasie robotniczej. Proces
tworzenia si¢ ruchu robotniczego byl zjawiskiem skomplikowanym
irozlozonym w czasie. W ten sposob uksztattowalo si¢ drugie rozumie-
nie pojecia ,,socjalizm™.

W nast¢pnych latach zaczglo okreslaé socjalizm jako ustréj ckonomi-
czno-spoleczny, ktory mial powstaé pod wptywem ideologii socjalis-
tycznej. Marksizm natomiast okreslit socjalizm jako etap na drodze
przejécia od kapitalizmu do komunizmu, stanowigcy pierwsze, niisze
stadium spoleczenistwa bezklasowego (komunistycznego).

W hierarchii wartoéci ideologicznych, reprezenlowanych przez soc-
jalizm, naczelne miejsce przyznawano zagadnieniu wolnosci czlowieka.
Potrzeba wolnoéci i samookreslenia jednostki tkwi w naturze czlowieka,
podobnie jak potrzeby innego rzgdu, np. biologiczne, ekonomiczne itp.
Sporo uwagi socjalisci poswigcali demokracji. Uwazali, ze demokracji
nie nalezy ujmowaé jako érodka do urzeczywistnienia socjalizmu.
Demokracja jest wartoécig autlonomiczng, stanowigcg obok uspolecz-
nienia &rodkéw produkeji o istocie socjalizmu. Jej kryzys nie musi
oznaczaé rezygnacji, ale dgzenie do naprawy demokracji. Wskazywali
ponadto, ze program przeobrazen gospodarczych musi byé uzupetniony



Ozdobna karta niemiecka z okolo 1890 roku, obrazujqca miedzynarodowq

wSolidarno$é Pracy" (Solidaritat der Arbeit). W wersji polskiej (napisy)

ukazala sie jako pocztéwka I-majowa, wydana nakladem pierwszego

polskiego dziennika socjalistycznego ,,Naprzéd" w Krakowie na poczqtku
XX w.

przemianami w kwestii spolecznej i kulturalnej. Postulowali niezbed-
no$¢ budowy nowej kultury i moralnoéci proletariackiej.

W oparciu o powyzsze rozwazania stwierdzic mozna ogblnie, ze
socjalizm oznacza ideologie, ruch i ustréj. Jest to oczywiscie definicja
ogolna, malo precyzyjna.

Klopoty zwiazane z precyzyjnym okresleniem treéci zawartych w ter-
minie ,,socjalizm™ zilustrowaé mozna na podstawie dorobku teoretycz-
nego polskich socjalistow. Ukazywali oni charakter i zadania socjaliz-
mu, jego oblicze jako ruchu spolecznego oraz jego ekonomiczne,
kulturalne, moralne i duchowe wyrozniki.

Opisujac charakter i zadania socjalizmu okrelano go jako ustroj: 1)
o historycznej roli i misji, 2) nie stanowiacy kresu postepu ludzkoéci, 3)
nalezaey do kategorii mozliwoéci dziejowych, a nie koniecznoéci
dziejowych, 4) bez klas, ze wzgledu na brak panowania za pomoca
frodkéw produkcji. Nie rozstrzygali dylematu, czy socjalizm jest
prawda naukowg, obiektywnie stwierdzong, czy tez kalegorig idealow
powstaly z naszych zyczefi, suma okreélonych idealéw. Ukazywali
Jednak socjalizm jako system wierzen o charakterze religijnym (watek
religijny wystepuje w kazdym masowym ruchu spolecznym).

W drugiej plaszczyznie polscy socjaliéci widzieli w socjalizmie nauke
i ideologi¢ proletariatu oraz masowy ruch spoleczny.
Zekonomicznego punktu widzenia charakteryzowano socjalizm jako

ustroj w ktérym nastgpi: 1) uspolecznienie (ale nie upafistwowienie)
frodkow produkcji, 2) wzrost sit wytworczych poprzez ufwiadomienie
klasy robotniczej, 3) ujarzmienie sit wytworczych w réznych dziedzi-
nach, 4) produkcja dla potrzeb calego spoleczefistwa, wedtug planu
ulozonego przez spoleczefistwo i pod jego kontrolag; zrealizowanie
dobrobytu materialnego spoleczenistwa, 5) praca jako duma i radoéé
wolnych wytworcow, 6) wyzwolenie gospodarcze, 7) ustanowienie
nowej sprawiedliwej organizacji gospodarczej. Wystgpowaly tez glosy
postulujgce, by socjalizm niekoniecznie laczyé ze spoleczng wlasnoécig
fzodkow produkcii; tu za najistotniejszg ceche uwazano sprawiedliwy
podziat débr.

Do najwainiejszych kulturalnych, moralnych i duchowych wyrdz-
nikéw socjalizmu zaliczano m.in.: 1) tworzenie nowej kultury i nowej
cywilizacji wyzwolonej pracy (socjalizm to gléwnie ruch kulturalny,
a przekszialcenia gospodarcze to tylko niezbedne &rodki do celéw
ogélnokulturalnych), 2) zapewnienie ogromnego rozwoju duchowego
spoleczeristwa, 3) stworzenie nowej moralnoéci, 4) stworzenie nowego
cziowieka, ulatwienie pelnego rozwoju jednostki, ulozenie stosunkéw
spolecznych, tak, jakby funkcjonowala maksymalna i powszechna
rowno¢, 5) zniesienie wyzysku czlowieka przez czlowieka, ucisku,
nedzy, upodlenia i krzywdy, 6) kompletne wyzwolenie czlowieka.

W tej sytuacji za naturalne nalezy uznaé wystepowanie wielu
rodzajow socjalizmu. Wéréd odmianr socjalizmu utopijnego wyrdz-
niamy: 1) socjalizm drobnomieszczaniski, 2) socjalizm ricardianski, 3)
socjalizm integralny, 4) socjalizm chrzescijafiski. Do najbardziej zna-
nych nurtéw myéli socjalistycznej nalezaty: 1) tzw. prawdziwy socjalizm,
2) socjalizm paristwowy, 3) socjalizm etyczny, 4) socjalizm humanistycz-
ny, 5) socjalizm demokratyczny. Spoza myéli socjalistycznej wymienié
mozna przykiadowo socjalizm katedralny i socjalizm narodowy.

Kluczowsg kwestig dla szeroko rozumianego socjalizmu jest stosunek
do wiasnoéa srodkéw produkcji. XIX-wieczny socjalizm postanowit ja
znieéé, podobnie zresztg jak i klase posiadaczy. Bez tego zrealizowanie
naczelnych haset socjalizmu: sprawiedliwoéci spolecznej, réwnosc
praw, demokracji itd. jest niemozliwe.

Z biegiem czasu program wiasnofci przeksztalkil si¢ (glownie pod
wplywem K. Marksa) w swoisty labirynt. Wlasnos¢ zakrzepla, ulegla
sakralizacji, stala si¢ wyznaniem wiary. W rezultacie az do dzi§ stanowi
ona synonim socjalizmu.

Doéwiadczenie tymczasem dos¢ skutecznie obalalo mit za mitem.
Wiele z rzekomych praw ek onomii okazalo sig szkodliwymi nie tylko dla
klasy robotniczej, ale tez dla samego kapitalizmu. Walka proletariatu
okazala si¢ wazng przestanka przyS$pieszenia kapitalistycznego rozwoju.
Systemy bazujgce na upanstwowieniu wiasnosci §rodkéw produkcji nie
przyniosly spodziewanych efektow, nie stworzyly wiasnej rozwojowej
dynamiki. Utknety w trudnoSciach i sprzecznofciach bez szansy ich
zlikwidowania.

Przyczyny tego stanu rzeczy sa zlozone. Jednym z najwazniejszych
bled 6w teorii Marksa jest — zdaniem jego krytykow — nie sprawdzenie
si¢ prognozy szybkiego (w historycznej skali) upadku kapitalizmu jako
ekonomiczno-spolecznego systemu i zastgpienia go systemem socjalis-
tycznym.

Kapitalizm (mimo licznych kryzyséw) od polowy XX w. wykazuje si¢
wzmozong aktywnoécig, cho¢ i on ma rozne trudnofci, jednakze innej
natury niz w poprzednich okresach.

Nie sprawdzily si¢ rowniez przewidywania Marksa co do roli ruchu
robotniczego. Okazalo si¢, ze ruch robotniczy byl jednym z wazniej-
szych czynnikdw przyépieszajacych rozwoj kapitalizmu. Sami robotnicy
zdobywali prawa obywalelskie w systemie kapitalistycznym. W ten
spos6b nastgpilo przeksztalcenie klasy robotniczej w integralny czynnik
spolecznej struktury. Instytucje robotnicze staly sig czgscig instytuc-
jonalnej struktury panstwa. Wyciszylo to formy walki o prawa robot-
nikow, zalegalizowalo je.



Po I1 wojnie éwiatowej niektére partie socjaldemokratyczne zdobyly
wiadzg w wyborach parlamentarmych. Zaczgly lansowaé i realizowaé
polityke socjalnego zabezpieczenia warstw ekonomicznie stabych, co
dalo podstawy do zbudowania modelu ,pafistwa opiekuficzego™.
Najdalej zaawansowane w spelianiu (cho¢ dalekie od idealu) tak
pojetego socjalizmu sg kraje skandynawskie i Kanada.

Wejécie kapitalizmu w nows faz¢, w okres rewolucji naukowo-
-technicznej oznacza, iz — m.in. w obliczu zmieniajgcej si¢ roli
proletariatu — marksistowskie przestanki koniecznofci ustrojowej
rewolucji, zaréwno ekonomicznej, jak i spolecznej, stracily aktualnosé.
Bo przeciez i Marks uwazal, ze zaden system nie odda pola innemu,
dopéki stwarza. mozliwoéci rozwoju.

W kapitalizmie wystgpuja nadal r6znice klasowe interesow i konflikty
klasowe; ale teraz jest to system, ktory stara si¢ szukac rownowagi wirod
wewngtrznych sprzecznoéci. Wskutek tego rewolucje okazaty sig spote-
cznie bardzo kosztowne. Dobre w destrukcji, nie potrafily jednak
zbudowaé nowego spoleczenistwa.

Tak wiec mimo iz teorie, koncepcje i uwagi Marksa byty swego czasu
najbardziej wnikliwe i odkrywcze spoéréd tego, co na ten temat
powiedziano, bledne wydaje si¢ przekonanie o wiecznej aktualnogci
ideologii marksistowskiej, o pogladach Marksa jako ostatnim slowie
nauk spoltecznych. Dlatego dzié reaktywowanie doktryny marksistows-
kiej wydaje si¢ spoznione i niereaine.

Zdrugiej strony: gloszone niekiedy odrzucenie Marksa wydaje si¢ by¢
nieuzasadnione. Odejécie od wiedzy np. Kopernika lub Darwina nie
oznzcza ich ,,odrzucenia”.

Wielu ludzi uwaza bowiem, ze wiasnos¢ prywatna jest niezbednym
warunkiem spolecznej aktywnoéci. Kazdy logicznie my§lacy czlowiek
musi si¢ z tym zgodzi¢. Zastrzezenie dotyczy jednak tego, jak zrobié, by
w prywatnych rgkach wlasnoéé ta nie ulegla monopolizacji, z kiorg
walczg réwniez kraje kapitalistyczne. W odpowiedzi slyszy sig zazwyczaj
rutynowg odpowiedZ nalezy wlasnoéé uspolecznié. Tymczasem nie
wiadomo jednak, jak to zrobié. Innymi slowy, jak tego dokonaé
z korzystnym efektem.

Prowadzi¢ to musi do kolejnego wniosku: ze forma wlasnobci
rozpatrywana w oderwaniu od innych czynnikéw, np. ustrojowych,
ekonomicznej polityki, jeszcze niczego nie znaczy. Istnieje bowiem wiels
form wiasnokci, ktére zmieniajg si¢ wraz z ogdlnym rozwojem.

W dyskusji nad wlasnoicig nalezy oderwaé sig od hipotez i mitologii,
jakie wokét niej narosty. Mowiac najproéciej: dzieli¢ mozna socjalistycz-
nie, ale produkowa¢ nalezy kapitalistycznie. Produkowaé trzeba zgod-
nie z najlepszymi metodami, jakimi dysponuje dana epoka. Jedli temu
prucesowi stuzy wiasnoéé prywatna, nalezy jg do tego wykorzystaé.
Ja@nocwénie trzeba ustanowi¢ spoleczng kontrolg, aby efekty tej
produkcji w sposob maksymalny zaspokajaly potrzeby obydwu czlo-
néw spotecznej caloéci, tj. ekonomiki i spoleczefistwa.

Obie te sily nie mogs si¢ wzajemnie wydziedziczyé. Gdy jedni
wywlaszczg drugich, nie wiedzg dokladnie co z tg whsnoécia zrobié.
Zawlaszczenie wlasnoéci dla siebie oznaczatoby tylko zwykls zamiang
r41. Dofwiadczenia krajéw komunistycznych §wiadczg przeciw zniesie-
niu wlasnofci prywatnej, gdyz wprowadzajac pafistwows wlasnoé
frodkéw produkeii, nie potrafity one stworzyé odpowiednich bodzcow
rozwojowych.

W éwietle znanych wydarze ostatnich lat jawi sig pytanie: co moze
ozuaczaé nazwa , socjalizm” w tworzgcej sig¢ nowej rzeczywistoéid, jakie
treici bedzie ona miala w przyszioéci? 3

Po pierwsze stwierdzi¢ nalezy, ze postulat zniesienia klasy posiadaczy
wiasnoéci okazal si¢ utopig. Okazalo sig, ze dopoki wystepuje przedmiot
wiasnoéei, dopbly bedg funkcjonowali posiadacze, dzierzawcy, dys-

ponendi, administratorzy, ktorzy z tego tytulu bedg stanowié uprzywile-
jowang klasg. Zawsze przeciez tak bylo, ze dysponowanie wiasnoécig
dawalo, daje i bedzie dawaé bezpofrednio lub pofrednio wiadze nad
pozostaly czgéciy spoleczefistwa. Wynika stad, iz socjalizm jako system
ekonomiczno-spoleczny oparty na ,,wywlaszczeniu wywlaszezycieli™
jest utopijnym zhudzeniem.
Moze by¢ natomiast socjalizm systemem wymuszajgcym na kapitaliz-
mie realizacj¢ socjalistycznych postulatow w ekonomicznej, spolecznej
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i politycznej dziedzinie (np. place robotnicze, warunki i czas pracy,
powszechnoé¢ praw i obowiazkéw obywatelskich). Wydaje ‘sig, iz
socjalizm oddzialywal w ten sposob przez ostatnie kilkadzesigt lat.
Niektorzy twierdzg, ze oddziatywanie to stanowilo jeden z najwazniej-
szych badzcéw rozwoju kapitalizmu,

Z powyzszego wynika, ze socjalizm musi sobie uzmystowié, ze dla
obudzenia rozwojowej dynamiki niezbedne jest uwlasnowolnienie spo-
leczefistwa, pogodzenie sig z inicjatywnymi bodzcami wiasnosci i uzna-
niem za hamulce rozwojowe zbiurokratyzowanych struktur pafstwa
i spoleczefistwa.

Ozmaczaloby to wige nawrdt do kapitalizmu. Teoretycznie tak, ale
z zastrzezeniem. Wydaje sig, ze tak stawiajgc sprawg odwolujemy sigdo
mitologii, do utrwalonych w wyobraimi idealnych wzorcow ustrojo-
wych. Powroty sg zawsze bardzo trudne. Punktem wyjécia jest istniejgcy
stan. Znane z przesziodci idealne modele i wzory byly najczgdciej
przyczyng odchodzenia od racjonalnych dzalan.

Wydaje si¢, z¢ nowy socjalizm (a i kapitalizm) musi odejé¢ od
uproszczen, w wietle ktorych kapitalizm i socjalizm jawig sig jako dwaj
wrogowie czyhajgcy na siebie na zgubg ludzkoéci lub jako cudowne
drogowskazy wskazujgce wiadciwg droge. A nade wszystko socjalizm
musi uwzglednié to, ze wiat zmienia si¢ blyskawicznie. Wigc i on musi
sig szybko zmieniaé. W tym wzgledzie musi pamigtaé o slowach
wypowiedzianych przez polskiego socjaliste Tadeusza Holowke w 1921
r. Stwierdzil on, ze socjalizm nie jest i nie bedzie kresem posigpu
ludzkoéci. Po pewnym czasie i on przezyje sig, ,,ale wowczas naszymi
dzisiejszymi spadkobiercami bedg nie ci, ktorzy bedg go zwalczad w imig

nowych, lepszych form Zycia".
Boguslaw Pawlowski



Socjalizm Pilsudskiego

Obiegowa i bardzo uproszczona opinia kreowana przez mass
media zaszufladkowala Jézefa Pilsudskiego wylacznie jako
bojownika o niepodleglos¢ lub autora ,,cudu nad Wisla”.
Wstydliwie pomijane s3 jego zashugi dla rozwoju polskiego
ruchu socjalistycznego przetomu XIX i XX wieku. Przywraca-
nie postaci Pilsudskiego naleznego jej znaczenia nie obylo si¢
wigc bez pewnego dosyé typowego uniku. Patrzac na ludz
nalezacych juzdo panteonu narod owych bohaterdéw, postuguje-
my si¢ pryzmatem polityki dnia dzisiejszego. A lata ostatnie
zdecydowanie nie sprzyjaja przypominaniu socjalistycznej prze-
szlosci tworcy Legiondw. Trudno zreszta temu si¢ dziwié.
Czterdziesci pigé lat tego, co nazywamy realnym socjalizmem,
zdewaluowalo nie tylko idee, ale i sam termin ,socjalizm”.
Przycinajac wowczas socjalizm do poziomu opieki socjalnej
sprawowanej przez panstwo, oddalono si¢ wyraznie od wielo-
watkowych idei socjalizmu sprzed 1944 roku.

Nie dajmy si¢ jednak zwariowa¢ i w miejsce starych nie
tworzmy nowych ,,biatych plam”. Czy zreszta nowych, skoro 5i
komunisci nie cheieli pamigtaé o przynaleznosci Pilsudskiego do
nurtu socjalistycznego. Dotkliwie przekonat si¢ o tym... W.
Gomutka, ktory-za pochwale stanowiska PPS w sprawie
niepodleglosci Polski zaplacit w 1948 r. utratg funkcji sekretarza
generalnego PPR. Nie waham sig tutaj utozsamiaé osoby
Pilsudskiego z niepodleglosciowa akcja PPS z lat 1893—1918,
poniewaz to wiasnie on byt najsilniejsza osobowoscia 6wczesnej
PPS. On tez nadawat partii niepodleglosciowy ton.

Przechodzac do omoéwienia socialistycznei dziatalnosci Pil-
sudskiego, nalezy wskaza¢ najwazniejsze punkty rozwoju pol-
skiej mysli socjalistycznej. Bedzie to pomocne w bardzej
precyzyjnym umiejscowieniu jego osoby w historii polskiej
lewicy.

Korzeni polskiego socjalizmu poszukiwaé musimy juz w pier-
wsze] polowie XIX wieku, kiedy to grupa emigrantéw po
powstaniu listopadowym znalazla si¢ w orbicie wplywow soc-
Jalizmu utopijnego. Byli to ludzie z cala pewnoécia nieprzecigtni,
wystarczy wymieni¢ Adama Mickiewicza, czy Joachima Lele-
wela. Propagatorami idei socjalistycznych w kraju byli Piotr

ciegienny i Edward Dembowski. Wszyscy oni widzeli w so-
cjalizmie mozliwo$é rozwiazania probleméw spolecznych,
a zwlaszcza kwestii agrarnej. Mieli przeciez do czynienia przede
wszystkim z masa chlopska. Podstawowym celem ich dzialania
bylo wicc zaspokojenie chiopskiego glodu ziemi, a przez to
pociagniccie chlopéw do walki z zaborcg. Do roku 1863
socjalizm byt jednak ruchem o niewielkim znaczeniu i w po-
wstaniu nie odegral wigkszej roli.

W okresie popowstaniowym propagatorami idei socjalistycz-
nych stali si¢ ponownie emigranci. Tym razem zetkneli sig
Z zyskujacym zwolennikéw marksizmem. Nie od razu mysl
Marksa zyskata sobie zrozumienie wéréd Polakéw. Sytuacja ta
ulegla zmianie w latach siedemdziesiatych XIX w., co wiazalo
8¢ z dzialalnogcig L. Warynskiego, a nastgpnie powstaniem ,,I
Proletariatu”. Socjalizm propagowany przez tworcow tej partii
z0stal oparty o haslo walki klas i proletariackiego internac-
Jonalizmu, z pominigciem kwestii niepodleglosci Polski. Waryn-
skii jego wspottowarzysze oglosili wreez, ze celem ich dziatalno-

nie jest niepodlegla Polska. Stanowisko odmienne zaj¢la
8rupa dziataczy skupionych wok6t Bolestawa Limanowskiego.

Ryszard Szymanski

Jozef Pilsudski w 1899 r.

Tworzyli oni grupe ,,Lud Polski”, propagujgca polgczenie idei
socjalizmu i walki o niepodleglosc. Bardzo szybko Limanows-
kiego i jego towarzyszy okreslono mianem ,,narodowcow™.

Ujawnienie sie¢ dwoch nurtow polskiego socjalizmu stato sig
poczatkiem glebokiego konfliktu i rozbicia organizacyjnego
socjalistow. (Na tyleistotnego, ze udalo si¢ go przezwycigzyc (7),
metodami dalekimi od demokratycznych, w roku 1948, wciela-
jac PPS do PPR). Feliks Tych zwraca uwagg, ze ,,wysunigcie
hasta niepodleglosci Polski nie musialo immanentnie zawieraé
w sobie negatywnej odpowiedzi w sprawie [...] preferowania
sojuszéw wewnatrznarodowych [...] nad internacjonalistyczne
sojusze klasowe”)!. Przez socjaldemokratow, takich jak Réza
Luksemburg, hasto niepodleglodci potraktowane zostalo jed-
nak jako zamach na socjalistyczne idealy. Podobnie jak pozniej
wszelkie watpliwosci co do sluszno$ci radzieckiej drogi do
komunizmu, czy proby jakiejkolwick rewizji mysli marksistows-
kiej.



Socjalifd o zabarwieniu narodowym przez pewien czas
pozostawali niezorganizowani. Jednak po kilkumiesigcznych
zabiegach doszlo w roku 1892 do paryskiego spotkania polskich
dzalaczy socjalistycznych. Obradom przewodniczyl Limanow-
ski. Efektem tego zjazdu bylo powolanie Zwigzku Zagranicz-
nego Socjalistobw Polskich i uchwalenie ,,Szkicu” jego pro-
gramu. Cz¢éé pierwsza ,,Szkicu™ stwierdzala jednoznacznie, Ze
npartia dobijaé si¢ bedzie [...] pod wzgledem politycznym
samodzielnej Rzeczypospolitej demokratycznej”. Program na
dalszy plan odsuwal postulaty natury spolecznej i ekonomicz-
nej, ich realizacj¢ przeznaczajac wiadzom niepodleglego kraju.
Bardzo wige szybko oskarzono autorow ,,Szkicu”, ze stajg na
gruncie reformizmu, rezygnujac z rewolucyjnej formy przeo-
brazen spolecznych. Zdaniem przeciwnikow tego dokumentu,
caly wysilek nalezalo skierowac na walke letasowq proletariatu,
a nie rozprasza¢ go na interesy narodowe.

Na zjezdzie paryskim zapadla jeszcze jedna nader wazka
decyzja. Postanowiono bowiem o utworzeniu w kraju partii
socjalistycznej. Udalo si¢ zrealizowaé w pierwszej polowie 1893
roku — do Zycia powolana zostala Polska Partia Socjalistyczna.
W jej sklad weszla liczna grupa socjalistow wilenskich, wérod
ktorych znajdowat si¢ takze Jozef Pilsudski.

Liczhe aresztowania szybko rozbily warszawska PPS i caly
ci¢zar dzialania spadt na wilnian, a przede wszystkim na
Pitsudskiego i Aleksandra Sulkiewicza. Niejako z marszu,
dwudziestoszescioletni Pilsudski wszed! w sklad Centralnego
Komitetu Robotniczego — najwyzszej instancji wladzy partyj-
nej. Dzialal w nim nieprzerwanie przez caly czas nielegainej
dzalalnosci PPS. Gdy partia rozpoczglta wydawanie gazety,
podjal si¢ tego zadania wraz ze Stanistawem Wojciechowskim.
Do roku 1919, kiedy to towarzysz Wiktor, jak nazywano
w partii Pilsudskiego, rozstal si¢ z organizacjg, sprawowal w nicj
najistotniejsze funkcje. Drukowal zaréwno w organie ZZSP
— ,,Przedswicie”, jak i redagowanym przez siebie ,,Robot-
niku”, w oczywisty sposdb wplywajac na rozwdj éwiadomoéd
tak klasowej, jak i narodowej.

Pomimo tych faktéw czgsto spotkaé sig mozna ze stwier-
dzeniem, ze Pilsudski socjalista nie byl. Zarzucal mu to juz
w 1903 roku Roman Dmowski, a Stanislaw Cat-Mackiewicz
stwierdzl, ze Pilsudski byt Konradem Wallenrodem polskiego
socjalizmu.

Najzabawniejsza chyba teori¢ ukul Andrzej Micewski, ktory
pisal: ,Nie jest prawda, ze Pilsudski zdradzl socjalizm, Ze
wysiadl z czerwonego tramwaju na przystanku niepodlegloéé
[..] on po prostu nigdy wewnetrznie i do korica socjalista nie
byt”?, Kategoria bycia kim$ ,,wewnetrznie i do korica™ nie jest
niestety mozliwa do zweryfikowania. Natomiast to, ze ,,wysiad}
z czerwonego tramwaju” moze dowodzié jego przenikliwosdci
— ,zorientowal si¢ na czas, ze tramwaj 6w zawraca do
zajezdni”.

Nim zajmiemy si¢ merytoryczna odpowiedzig na pytanie, czy
Pilsudski byl socjalista i jaki byt to socjalizm, warto zdefiniowaé
samo pojecie socjalizmu. Postuzg si¢ definicjg, ktérg Pilsudski
moglzaakceptowad. Jej tworea byt Bolestaw Limanowski, ktory
wskazywal: socjalizmm 1o ,,daznosé teoretyczno-praktyczna, kté-
ra plynge z glebokiego poczucia sprawiedliwoéci, domaga sig
rownosci dla wszystkich, potgpia wszelkiego rodzaju wyzys-
kiwanie [...] prowadz lud [...] do zupelnego wyzwolenia sig"?.
Oparty o takg definicj¢ program partii byt w pehi zgodny
z hierarchig wartoscl Pilsudskiego. Z calg pewnoscig naczelne
w niej miejsce miala niepodlegloéé, nastgpne — przynajmniej do
roku 1908 — zajmowal socjalizm. I byt to socjalizm w pewnym
stopniu ugruntowany. Zastgpil bowiem wartoéci wezednicjsze
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— sprawiedliwoéé, postep i praca, bliskie Pilsudskiemu z la
mlodoéci i syberyjskiego zeslania.

Wspomniany juz wiclokrotnie B. Limanowski wprov
dodatkowo pojecie ,,socjalizmu integralnego”, kiéry pe
skupia¢ wszystkie przejawy zycia spolecznego. Analizujge
Limanowskiego wyréznié mozna trzy uzasadnienia socjal
ktore teoretycznie powinny wystgpowaé lgcznie. S to
uzasadnienie z punktu widzenia materialistyczno-ekonomi
nego; 2) z punktu widzenia pozytywno-naukowo-socjologicz.
nego; 3) z punktu widzenia idealistycznego. Postugujgc sig takim
uogélnieniem, z duza dozg pewnoéci moina okreslié, w jaki
sposob na socjalizm patrzyl Pilsudski. Nie zajmujge sig pro-
blemami ekonomicznymi i studiami socjologicznymi, mégt go
akceptowac jedynie z pozycji idealistycznych. 7

Socjalizm byt wige dla Pilsudskigo mysla polityczna, ktéra
zawierala w sobie to, co sam nazywal imponderabiliami. Przede
wszystkim byla to niepodleglodé, w wymiarze za$ jednostkowym
— godnos¢ czlowieka: ,Walczg i umrg jedynie dlatego, ze
w wychodku, jakim jest nasze zycie, Zy¢ nie mogg, to ubliza [..]
ubliza mi jako czlowickowi z godnoécig nie niewolnicza™,
W zyciu spolecznym godnoéé jest nie do pomyslenia bez
wolnosci, ktora z kolei wymusza uznanie prawa do wolnosd
innych. Prawne zabezpieczenie takiego ukladu stworzyé moze
jedynie demokratyczne panstwo. Wydaje sig, ze w taki wlasnie
sposob Pilsudski patrzyl na socjalizm — jako drogg do wolnego
panstwa, opartego na rownoscl i sprawiedliwosc spolecznej.
Czy inaczej do socjalizmu podchodzli inni jego dzialacze?

Pilsudski nigdy nie stworzyl wlasnej, zwartej koncepcii,
godnej miana mysli politycznej. Wszystkie jego przemyslenia
ogniskowala kwestia tworzenia drog prowadzacych do odzys-
kania niepodlegloséci. Problem systemu spoleczno-politycznego
i ustroju ekonomicznego niepodleglego panstwa pozostawial
otwarty. Trudno jest stanowczo stwierdzié, czy widziat niepod-
legla Polske jako kraj socjalistyczny. Podobnie zreszta nie
mozma odpowiedzieé¢ na tego typu pytanie, stawiane innym
socjalistom przelomu XIX i XX wieku. Dla wigkszoéci sposrod
nich bylo oczywiste, ze socjalizm zbudowaé moima jedynie
w wolnej Polsce.

O socjalizmie Pilsudskiego moina mowié, ze byl specyficzny
jedynie wtedy, kiedy rozpatruje si¢ to zagadnienie'z punktu
widzenia ortodoksyjnego marksizmu. Socjalizm naukowy jest
pewna szkola myélenia o gospodarce nie tylko w skali kraju, ale
i §wiata. Pilsudski, pomimo Ze zdefiniowal sig jako socjalista,
aspektem ekonomicznym nie interesowal si¢ zupetnie. Zapoznal
si¢ z ,,Kapitalem”, ktére to dzielo zrobio na nim nie najlepsze
wrazenic — ,,Abstrakcyjna logika Marksa oraz panowanie
towaru nad czlowickiem nie pasowalo do mego moézgu®”.
W rozmowie z Arturem Sliwinskim poglad ten rozszerzyk: ,,gdy
spotkalem si¢ z dowodzeniem, Ze stél rowna sig surdutowi, czy
tez surdutowi réwnaé si¢ nie moze jezeli chodz o ilo§é i wartosé
pracy, jaka reprezentujg oba te przedmioty, zamknalem ksigz-
ke, gdyz takie ujgcie sprawy wydalo mi si¢ bzdurstwem. Jednak
w ,,Roku 1920” znalezé moina i takie sformulowanie: I
chociaz nigdy w swym Zyciu nie bylem stronnikiem tego co
nazywajg materialistycznym pojmowaniem dziejoéw [...] umia-
lem zawsze odroinié wielkoéé pracy samego Marksa od wul-
garyzacji jego mysli”. Pilsudski zajac dorobek Marksa nie
ulegl jego wizji mechanicznego podziatu i organizacji §wiata.
Z niecheci do probleméw natury ekonomicznej wyplywala jego
awersja do eckonomicznego determinizmu, propagowanego
przez R. Luksemburg. W mysl tej teorii ziemie polskie zostaly
trwale juz wlaczone w gospodarcze organizmy zaborcow,
»Ekonomia nie pozwala na niepodlegloéé malych panstw”
— argumentowala przywodcezyni SDKPIL. Pilsudski mial na to
zauwazyé, ze ,serbskie §winiopasy znalazly jakoé dojécia do
pani ekonomii i wladnie utworzyly panstwo’s, :

W sposéb, byé moze, nie najbardziej szczgdliwy, cytat po-



wyzszy podkrefla znaczenie, jakie Pilsudski przyv{iqz.ywaI do
potrzeby odzyskania niepodleglodci. Zamacza takZe jego pat-
riotyzm. A przeciez nie zawsze ostentacyjny patriotyzm byl
wirod socjalistow dobrze widziany. W jednym z numeréw

,Robotnika’ (1896) ukazal si¢ artykul redakeyjny zatytu_lowa-
;l)' ,» Wyjaénienie”’. Wynika z niego, Ze za socjalistg nie moze byé
uwazany czlowiek nie popierajacy partyjnej dzi:a!alnoécn_na
plaszezyZnie ekonomicznej (np. strajkow). PPS jest bowiem

rzede wszystkim partig robotnicza, dazenia i zadania jej sa
;ryrazcm intereséw klasy robotniczej [...]. Zada ona m'epo_dleg-
lodci politycznej, bo tego wymaga interes klasowy !.-obotm'kéw
nie tylko polskich™. Artykut jakby nie dotyczyt Pllsudslgegc'),
ktéry w tymze ,,Robotniku” opublikowat artykut ,,O patriotyz-
mie”. Wyrdinit w nim dwa rodzaje patriotyzmu — zaborczy
i obronny. Wersja pierwsza przynalezy mocarstwom europejs-
kim. Natomiast druga stanowi reakcj¢ na napasé. ,,W zasadze
jest on stusznym™. Pilsudski uznaje, ze prawdziwy patriotyzm
,,prowadzi¢ musi niechybnie [...] do naprawy stosunkéw we-
wnetrznych narodu, usunigcia niesprawiedliwosci i brudow
domowych [...] prowadzi¢ musi nie gdzie indziej, jak [...] pod
czerwony sztandar socjalizmu.”” Dowodzenie tego typu charak-
terystyczne jest dla wigkszosci tekstow pisanych przez _Pilsuds-
kiego dla prasy socjalistycznej. Korzystajac z frazeologii mark-
sistowskiej, podkreslajgc rolg idei socjalistycznych, nie zawgzat
swych wypowiedzi do teorii walki klas.

Nie unikal jednak analiz zaczerpnigtych z dorobku marksiz-
mu. Dokonujac czego$ na wzor skondensowanego wykladu
materializmu historycznego, pisal: , Kapitalizm si¢ rozwija,
zlewa burzuazj¢ z wezorajszymi jej wrogami — szlachtg — w je-
dna klasg [...] powstaja do samodzielnego zycia masy pracujace

[...] predko dochodz do takiej powagi i znaczenia, ze dzisiaj,
stanowczo rzec moima, nic ma innej kwestii w Europie, jak
kwestia robotnicza”. Wywdd ten zamkngl Pilsudski stwier-
dzeniem, e nadchodz okres zwycigstw idealéw klasy robot-
niczej. Trudno jednoznacznie ocenié, czy byla to tylko taktyka.
W niedatowanym liécie do Stanistawa Wojciechowskiego, Pil-
sudski zwraca uwage na szybkoé¢, z jaka postepuje radykaliza-
cja ,Przedéwitu” w kierunku patriotycznym z pominigciem
stanowiska klasowego. ,, Trzeba to stanowisko — pisat— silniej
zaakcentowa¢, zeby zupehie nie stracié miru pomiedzy dosé
szerokim kolem facetéw, ktorzy s3 plus marxistex que Marx
meme”. Na tej podstawie wolno juz stwierdzié, ze Pilsudski
wspoitworzac program niepodlegloéciowy PPS, widzial po-
trzeb¢ utrzymania w orbicie wplywow partii rowniez tych,
ktorzy zajmuja pozycje bardziej lewicowe.

Sam towarzysz Wiktor usilowal utrzymaé si¢ na pozycjach
centrowych. Przekonanie to poglebia lektura innego listu do
tegoz S. Wojciechowskiego (9 pazdziernika 1899 r.). W kore-
spondencji tej polemizowal z pogladem Wojciechowskiego,
ktory stwierdzat, ze Polska niepodlegla bedze socjalistyczna.
Na to Pilsudski: ,,moge powiedzie¢, ze daz¢ do Polski socjalis-
tycznej, gdyz na to jestem socjalista, lecz nie moge twierdzié [...]
ze bez Polski burzuazyjnej si¢ obejdziemy, ominiemy ja”.

Fuzja trzech podstawowych dla Pilsudskiego warto$ci — nie-.
podleglosé, patriotyzm, socjalizm — przewija si¢ w wigkszosdi
jego artykulow w prasie socjalistycznej. Kwintesencje tych
wystapien zawarl, jak sadz¢, w ,,Odezwie do ogotu spoleczenist-
wa w sprawie pomnika Mickiewicza w Warszawie”, gdzie
stwierdzal: ,,Patriotyzm polski, jesli ma doprowadzé do nie-
podleglosci naredu, musi byé przeciwrzadowym rewolucyjnym,

Dzialacze Zwiqzku Zagranicznego Socjalistéw Polskich i Polskiej Partii Socjalistycznej w Londynie 1896 roku. Pierwszy od lewej
siedzi Ignacy Moscicki, trzeci — Jézef Pilsudski



czerpaé zyciodajng sile w politycznej éwiadomosci mas szero-
kich [...]. Spojrzcie raz nareszcie prawdzie prosto w oczy
i przyznajcie, ze proletariat dzi§ stanowi serce narodu [...] tylko
w jego szeregach miejsce dla tych, Rtérzy szczerze ukochali
idealy wolnosci™®.

* * *

Jednym z kluczowych elementéw w rozwoju polskiej myéli
socjalistycznej byl stosunek naszych socjalistéw do rosyjskiego
ruchu rewolucyjnego. Juz w 1867 roku Marks stwierdzal, ze
Europa ma do wyboru dwie mozliwoéci: albo na jej glowg padnie
azjatyckic barbarzynstwo, albo odbudowaé musi niepodlegly
Polske — odgradzajac sig w ten sposob ,,od Azji dwudziestoma
milionami bohateréw i zyskujac wolne chwile do dokonania
swego spolecznego przeobrazenia”. Czy Pilsudski znat te stowa
— nie wiadomo, jednak jego artykul , Rosja” zawiera sfor-
mulowania bardzo im bliskie. ,,Najwigkszym wrogiem polskiej
klasy robotniczej jest carat rosyjski” — oto zasadnicza mysl tego
artykutu. Analizujgc stosunek poszezegolnych warstw spoleczen-
stwa rosyjskiego, autor dochodzi do wniosku, ze chlopstwo
rosyjskie stanowi mas¢ wprawdzie wroga caratowi, lecz jego
nieSwiadomo$¢ i ciemnota powoduja, ze stanowi opok¢ dla
carskiej wladzy. Zbyt nieliczna i zbyt malo uswiadomiona jest
rowniez klasa robotnicza Rosji. Stad przekonanie: ,,musimy
umaé, ze wytworzenie silnej partii robotniczej przy obecnych
warunkach ekonomicznych i politycznych w Rosji jest niemoz-
liwym”. Konkluzja artykutu zamyka si¢ w stwierdzeniu, ze wobec
niemoznosci, wspolpracy z rosyjskim ruchem robotniczym, nalezy
szukac oparcia w ruchach politycznych narodéw wchodzacych
w skiad imperium rosyjskiego. Warunki wymienione wyzej ,,kaza
przypuszczacd, ze stad wlasnie wyjdzie sila, ktora w proch zetrze
potege caratu. Rosyjski zas ruch rewolucyjny moze odegraé w tej
walce rol¢ pomocnicza™’. Problem migdzynarodowych sojuszy
Pilsudski przesuwal wige z plaszczyzny klasowej na plaszczyzne
narodowa. Po raz kolejny, tre$¢ artykulu Pilsudskiego stoi
w sprzecznosci z ortodoksyjnym marksizmem. Jan Kancewicz
analizujac inny jego artykut dochodzi do wniosku, ze w myéli
polskich socjalistow ,,nicjako identyfikowano niepodleglosé ze
zwycigstwem proletariatu i socjalizmu”

Przemyslenia zawarte w artykule ,,Rosja” w zasadze pozos-
taly dla Pilsudskiego wytyczng dzialania do roku 1917. Zmiany,
i to dosy¢ znaczne, w lonie polskiego ruchu socjalistycznego
zaszly jednak znacznie wczeéniej. 22 listopada 1906 roku
Pilsudski odczytal w imieniu delegatéow ustepujacych z IX
Zjazdu PPS napisang przez siebie deklaracje. Stwierdzano w niej
m.in.: ,,W walce o zniesienie wyzysku kapitalistycznego i zwy-
cigstwo socjalizmu, prowadzonej przez proletariat kraju nasze-
£0 [...] jedynym ustrojem politycznym, ktéry odpowiada klaso-
wym interesom ekonomicznym, politycznym, spolecznym i kul-
turalno-narodowym klasy robotniczej, jest niepodlegla repub-
lika demokratyczna polska”.

Po ogloszeniu tej deklaracji roztam w PPS stal si¢ faktem.
Dojrzewal on od roku 1905. Podstawowa jego przyczyna byt
stosunek do toczgcej si¢ rewolucji. Pilsudski kierujac si¢ idea
zawartg w artykule ,,Rosja” nie byl zainteresowany we wzigciu
w niej udziatu przez PPS. W liscie do Wojciechowskiego z 30
stycznia 1905 roku pisal: ,,Ludze tu powszechnic sig¢ ciesza
i frajdujg [...] Takie to dziecinne i glupie. To zalozenie — ze
w Rosji rewolucja — gdy ja juz tam zgnieciono [...]. No a tych
biedakéw — opanowala goraczka. Rewolucja w Rosji, a my co
— gorsi! I jazda”. Sceptycznie do rewolucji w Rosji odnosil si¢
nie tylko Pilsudski, lecz w ogole czgéé dzialaczy PPS zwana
,,starymi”. W rewolucji widzeli ,,okazj¢ do rozwinigcia i wspar-
cia [...] narodowych ruchow separatystycznych na calem teryto-
rium carskiego imperjum”. Natomiast ,,mlodz” ,,uwazali za
najwazniejsze zadanie chwili przygotowanie taktyki mas na
wypadek jednolitego z calym proletariatem Rosji wystgpienia
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przeciw caratowi’’. Pomijali oni jednak sprawg niepodlegle
co stalo w sprzecznoéci z dotychczasowym programem PP
Zdaniem M. Sokolnickiego, Pilsudski obawial si¢ wrecz tego, 2
wybuch rewolucji w Polsce pociagnie za sobg zmasowany od
ze strony Rosji. My$lat o tym, ze caratowi, podobnie jak w roky
18301 1863, uda si¢ zjednoczyé Rosj¢ wok6t polityki narodowej,
Znaczenie rewolucji widzial na zupelnie innej plaszczyZnie. Jego
zdaniem, rewolucja ostabi Rosje, co bedzie istotne dla sprawy
polskiej. By to ostabienie wykorzystaé, nalezy przygotowaé sity
bojowe. ,Musimy zmierzaé do tego, by OB nie byla tylko
fragmentem rewolucji ogdlnej w pafistwie rosyjskim, ale zeby sig
stala sila, ktéra o polskie sprawy bedzie mogla walczyé”,
Stanowisko takie pozostawalo w jaskrawej sprzecznogci z po-
gladami ,,mlodych™, domagajacych si¢ od dowodzonej przez
Pilsudskiego Organizacji Bojowej (OB), natychmiastowej i zde-
cydowanej akcji rewolucyjnej. Nie zgadzalo si¢ réwniez z ich
koncepcjami politycznymi. W uchwale podjgtej na czerwcowej
radzie partyjnej zdominowanej przez ,mlodych” (15 — 18
czerwca 1905 r.) znalaz! si¢ zapis: ,,Rewolucja polska stanowié
moze tylko czegéé rewolucji zmierzajacej do przeistoczenia na
zasadach demokratyczno-republikanskich ustroju calego pars-
twa rosyjskiego’. Wedlug autoréw, samodzielna akcja niepod-
leglosciowa ,,nie moze by¢ obecnie urzeczywistniona”. Oprécz
sprzecznoéci ze stanowiskiem Pilsudskiego uchwala ta byla
niezgodna z programem PPS.

Tak skrotowo wygladalo podloze roztamu w PPS. W jego
wyniku powstaty dwie nowe organizacje PPS-Lewica, utworzo-
na przez ,mlodych™ z M. Horwitzem, F. Sachsem, F. Konem na
czele, oraz PPS-Frakcja Rewolucyjna, organizowana przez
Pilsudskiego i grup¢ ,,starych”. Do PPS-Frakcja poza Pilsuds-
kim weszli dzialacze, ktorzy parti¢ tworzyli od poczatkow jej
istnienia, a wige: F. Perl, W. Jodko-Narkiewicz, L. Wasilewski,
B.A. Jedrzejewski, A. Sulkiewicz oraz grupa mlodszych dziafa-
czyz W. Stawkiem i A. Prystorem na czele. Frakcja opowiedzia-
Ia si¢ za programem przedroziamowej PPS, czyli za utrzyma-
niem postulatu niepodleglosci jako celu swego dzialania. ,,Lewi-
ca” poszia zdecydowanie w strong¢ programu socjaldemokraty-
cznego, prezentowanego przez SDKPiL.

Oprocz hasel niepodleglosciowych, Frakcja sformulowala row-
niez takie, ktore okredlaly przyszia Polske jako kraj sprawiedliwo-
éci spolecznej. Szczegdlne odzwierciedlenie znalazt ten problem
w ,Programie PPS” uchwalonym na X Zjezdzie PPS (3 — 11
marca 1907 r.). Autorzy programu stwierdzaja, ze celem PPS jest
oparcie spoleczenistwa na zasadach socjalistycznych. Na plaszezyi-
nie ckonomicznej cel ten oznacza uspolecznienie rodkow produk-
cji i zniesienie wyzysku, na plaszczyznie politycznej — utworzenie
»Niepodleglej Republiki Polskiej”, calkowicie demokratycznej,
a na plaszczyimie narodowej — ,,zniesienie wszelkiego ucisku
narodowego, zjednoczenie Polski”. Pilsudski pozostawal nadal we
wiadzach partyjnych, byl wigc w swojej dzalalnosci tym pro-
gramem zwigzany. Przynajmniej do roku 1908.

Klegska rewolucji 1905 r. u§wiadomila Pilsudskiemu, ze droga
rewolucji spolecznej Polska niepodlegloéci nie odzyska. Jego
dzatalno$¢ zaczyna wige ewoluowaé w strona czynu zbrojnego,
ktorego podmiotem mialo byé cale spoleczenstwo, nie za$ jedna
klasa spoleczna. Wilasnie w roku 1908 powstaje z inspiracji
Pilsudskiego Zwigzek Walki Czynnej — organizacja paramilita-
ma, zrzeszajaca ludz o najrozniejszym stosunku do socjalizmu.
Zostajac przywodeg ZWC, Pilsudski wyszed! daleko poza ramy

okreslone programem PPS.
Ryszard Szymanski

VR T Szkic programu Polskiej Partii Socjalist , Lubli 3, 8 12,

1A N_fi:'mti. Er’u‘niq m-mtc-j Pih'ndlkiej;:. \vnn:in l!;gl.l?ls.‘ '
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J. Pilsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1936, t. 11, 5. 299,
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7 urodzenia Litwin, 7 narodowosci Polak?

Znany publicysta szlachecki z X VI wieku, Stanistaw Orzecho-
wski, pisal o sobie: ,,gente Ruthenus, natione Polonus”. Uwazal
zatem, zc jest z urodzenia Rusinem, z narodowosci za$ Pola-
kiem. Okredlenie to zrobilo prawdziwg karier¢ wéréd his-
torykow. W krotkiej, lapidarnej formic zawarta zostala cala
zlozona materia spraw etnicznych wielonarodowosciowej Rze-
czypospolitej. Czy przy uzyciu tej zgrabnej formuly moina
rowniez opisaé charakter kilkuwickowych zwiazkéw laczacych
Polakéw i Litwinow? Czy mozna powiedzec o ktéryms z Radzi-
wiltéw, Sapiehow, Pacow ,,gente Lithuanus, natione Polonus™?

Wkraczamy w skomplikowany, nicjednoznaczny obszar
$wiadomosci narodowej naszych przodkow sprzed kilkuset lat.
Operowanie XX-wiecznym katalogiem poje¢ nie ufatwia zada-
nia. Ciagle jeszcze obracamy si¢ w kregu rozumowania ufor-
mowanego w ,,nacjonalistycznym” wicku XIX. Sredniowieczny

jeszcze termin ,,gens” oznacza urodzenie, lud, plemig. To takze
weisza zbiorowosc zlaczona wspdlnym pochodzeniem, to mie-
szkancy jednego wyraznega regionu. W takim rozumieniu
Rzeczpospolita zasiedlali przede wszystkim Mazurzy, Wielko-
polanie, Rusini, Prusacy, Litwini, Wolyniacy itd. ,Natio”
rowniez bywalo rozmaicie odczytywane — mogli to byé miesz-
kancy jednego panstwa zwigzani tradycja i wspolnotg in-
teresow, nawet jesli dzielito ich urodzenie i jgzyk. Pamigtajac
zatem o znaczeniu obu tych poj¢¢ rozumiemy, dlaczego Orze-
chowski czut si¢ rownoczesnie Rusinem i Polakiem, a ktos inny
Litwinem i Polakiem. Lecz to nie koniec problemu — Litwin
mial przeciez wlasne, przez dlugi czas calkiem odr¢bne panstwo,
ktorego nie mial Rusin...

Podpisany i zaprzysigzony w 1569 r. akt unii lubelskiej
stanowil, ze odtad , Krdlestwo Polskie i Wielkie Ksigstwo
Litewskie jest jedno nierozdzelne i nierozme cialo, a takze
nierozna ale jedna spolna Rzeczpospolita, ktora si¢ ze dwu
panstw i narodéw w jeden lud zniosla i spoita”. Uchwalenie
owego zasadniczego dla przyszlosci dokumentu poprzedzly
cale lata sporow i trudnych rokowan. Trwaty one do ostatniej
chwili, ,,krél pany litewskie i posty jako za rogi ciggnat do tej
unijej”’, zapisal Andrzej Lubieniecki, historyk z poczatkow
XVII wieku.

Chociaz zwigzek dwoéch panistw i narodow mial juz wtedy
przeszlo 180-letnia tradycje, stowa z aktu lubelskiego byly weiaz
— W obu wypadkach, i panstwa i narodu — bardziej deklaracja
intencji niz opisem stanu rzeczywistego. Dalsze zreszta po-
stanowienia z 1569 r. bardziej precyzyjnic okreslaly granice owej
deklaratywnej jednosci. Z pewnoscig racj¢ ma wspoiczesny
historyk, Henryk Wisner, uznajac akt lubelski za kres ale
i poczatek drogi. Powstawala Rzeczpospolita Obojga Narodow
— zwigzek dwoch panstw i az trzech narodow. Nie mozemy
Przeciez zapominaé o Rusinach, ktérzy nie byli partnerami unii,
¢o do dzisiaj uznajemy za jedng ze stabosci aktu lubelskiego.
Zarysowana wyraznie juz w 1569 r. odrebnogé organizméw
Panstwowych trwala nadal. O jednym narodzie méwi¢ moina

Eugeniusz Janas

wylacznie w odniesieniu do stanu szlacheckiego, pamigtajac
przy tym, ze jego powstawanie bylo procesem, a $wiadomoéé
»polskoéci” czy zwlaszcza | litewskosci” utrzymywala si¢ jesz-
cze bardzo dlugo.

Polsko-litewskie malzenstwo z rozsadku rozpoczglo sig
w 1385 r. uniag w Krewie. O jej zawarciu decydowaly przede
wszystkim racje wielkiej polityki. Juz jednak najblizsza przy-
sztos¢ miala pokazaé, ze intencje i oczekiwania obu stron nie
zawsze idg w parze, czasem za$§ wr¢cz rozmijaja sie. Przewidzia-
na w Krewic inkorporacja wschodniego sasiada do Korony
Polskiej byla dla Litwinoéw rzecza nie do przetknigcia. Trudno
si¢ dziwi¢ — panstwo Jagieltly i Witolda osiagalo swe apogeum,
chociaz stalo rownoczesnie w obliczu licznych zagrozen. Wehto-
neto wielkg czgéc ziem ruskich, zajmowato obszar 800 tys. km?2.
Tylko dzesigta czg$¢ olbrzymiego terytorium zamieszkiwana
przez 300 tys. ludzi skladala si¢ na Litwg etniczng. Byla
panstwem poganskim, lecz wigkszos¢ jej ruskich mieszkancow
zdziada pradziada wyznawala prawostawie. Chrzeécijan zreszta
nie brakowalo i wiréd narodu panujgcego. Z siedmiu synow
Giedymina, tworcy potegi panstwa litewskiego w pierwszej
potowie XIV wieku, az czterech przyjelo religi¢ grecka, a sam
ksiaze myslat o chrystianizacji kraju.

Od poczatku miala unia swoje blaski i cienie. Wspolne
sukcesy, choéby grunwaldzka wiktoria, niewatpliwie cemen-
towaly zwiazek. Nie brakowalo jednak konfliktow, sporow
o terytoria, licznych zaloéw i pretensji. W niektorych okresach
nawet z formalnego punktu widzenia unia byla fikcja. Trwala
jednak mimo wszystko — diugofalowe, strategiczne interesy
obu panstw wymagaly wspoldzialania; niezmiernie waznym
lacznikiem byla dynastia Jagiellonow.

Unia umacniala si¢ takze i dlatego, ze wiasciwie juz od konca
XIV wieku, jakby obok biezgcych problemow politycznych
skupiajacych uwage elit politycznych z Krakowa i Wilna,
rozwijal si¢ proces stopniowego ale trwalego zblizenia obu
panstw i narod 6w na innych polach. Przemiany dokonywaly si¢
raz szybcicj, raz wolniej, byly jednak nieustanne. Przeplyw idei,
wzorow, wartosci odbywal si¢ z pewnosciag w dwoch kierunkach
— trzeba wszelako przyznaé, ze ilustracja inspiracji biegnacych
ze wschodu na zachéd nie jest latwa. Dobrze widac je w sztuce
XV wieku — wymowny jest przyklad kaplicy sw. Trojcy na
Wawelu, czy polichromii koéciola wislickiego i kapilicy za-
mkowej w Lublinie.

Z dokumentacja odwrotnego kierunku, z zachodu na wschod,
nie ma klopotéw, bo tez dominowal on wyraznie. Nastgpowala
stopniowa polonizacja Litwy i polonizacja Litwinow.

W ciggu XV i XVI wicku Wielkie Ksigstwo, zachowujac
odrgbnosé, coraz bardzej upodobnialo si¢ do Korony w za-
kresie stosunkéw spolecznych, gospodarczych, prawno-ustro-
jowych. Wzory przyjmowano z roznych ston, ale recepcja
z Polski byla najwyraznicjsza. Uformowal si¢ sejm i sejmiki,
powstaly wojewodztwa i powiaty, organizacja hierarchii urzed-



niczej, sadéw, wojska jako zywo przypominala nadwfﬂaﬂski‘c
pierwowzory. Pomiara wlbczna upodobniala stosunki na wi,
a lokowanie starych i nowych miast litewskich odbywalo sig
wedle regul przejetych z Polski, chociaz tam nazywano je
prawem niemieckim lub magdeburskim. . .

Szlachta stopniowo wchodzila w posiadanic praw i przywile-
jow, jakie koroniarze zdobyli wezeéniej. Litwinow przyciggalo
ku Polsce wszystko to, czego sami nie zdazyli stworzyé, lub to,
co uwazali za lepsze od wlasnych rozwigzan. Stanowe swobody
nalezaly z pewnoécig do takich pozadanych zdobyczy.

W polowie XVI wicku wspomniany juz wyzej Stanistaw
Orzechowski twierdzl, ze zaden najznaczniejszy nawet Litwin
nie moze réwnaé si¢ z najnizszym Polakiem, bo ,Litwa jest
niewolna, a Litwini sproéni niewolnicy”. Obrazeni Litwini
odpowiadali piérem wojta wileniskiego, Augustyna Rotundusa,
dowodzac m.in., iz rézne trudnosci ich kraju ,,od was, panowie
Polacy mamy, bo i ta wiara nowa [chodzi o wyznania refor-
mowane — EJ] od was do nas przyszla i swawola, ktora wy
wolnosécig zowiecie [...]". Oburzenie Rotundusa bylo uzasad-
nione i zrozumiale, ale tez nie ulega watpliwosci, ze ,,polska
swawola” budzila zazdroéé obywateli znad Wilii i Niemna.

Zmiany prawne i instytucjonalne, $wiadczace o atrakcyjnosci
polskich wzordéw, wprowadzano stosunkowo latwo, szybko tez
byly one adaptowane. Polonizacja spoleczenstwa miala prze-
bieg bardzej zlozony, a i trwata diuzej. Obejmowala ona przede
wszystkim szlachecks elit¢ narodu, w mniejszym stopniu srodo-
wiska mieszczanskie, w minimalnym chlopdw, ktorzy pozostali
w zasadzie wierni jezykowi i obyczajom przodkow.

Polski jezyk, obyczaje, stroj najszybciej docieraly do znacza-
cych centréw politycznych i gospodarczych oraz na dwory
moznowladcze. Osrodkiem promieniowania nowej kultury, ale

réwniez wzorcow zachodnioeuropejskich i kosmopolitycmm
byl dwér wiclkoksigzecy czy krolewski podczas pobytéw ng
Litwie. Magnateria i bogata szlachta najszybciej i najlatwiej
ulegala polonizacji. Znaczny stopien integracji kulturalnej z za-
chodnim sgsiadem ‘te wlaénic grupy osiagnely juz w XVI
stuleciu. Latwo to wytlumaczyé — wszystkie rody, ktérych
ambicje polityczne wykraczaly poza granice rodzimego powiaty
czy wojewodztwa, a siggaly panstwowej skali, potrzebowaly
szerokiej akceptacji takze wirdd szlachty polskiej. Trudng
wyobrazié sobie, aby litewski wielmoza pretendujacy do rolj
meza stanu czy chocby sejmowego lidera postugiwal si¢ ruskim
lub litewskim jezykiem. Trzeba bylo raczej blyszczeé curopejskg
oglada i prezencja. Byt w tym pewien paradoks, bowiem te
wladnie najzamozniejsze grupy spoleczenstwa szlacheckiego
najdtuzej, az do unii lubelskicj, a i w nastgpnych dzesiecio-
leciach, przewodzily w walce o utrzymanie jak najdalej sicgaja-
cej odrgbnosci politycznej Wielkiego Ksigstwa.

Szlachta ubozsza, nie méwiac juz o golocie, znacznie gorzej
wyksztalcona, o mniejszych aspiracjach do udzialu w zyciu
publicznym, polonizowala si¢ nicporéwnanie wolniej. Juz jed-
nak w XVII wicku powszechnie uzywala ona polskiej mowy
przetykanej lacing, jezyk rodzimy zachowujac byé moze tylko
w zyciu rodzinnym 1 sgsiedzkim.

Powszechnie takze krélowatl zuniformizowany stroj szlache-
cki z reprezentacyjnym kontuszem, wywodzacym si¢ z kregu
kultury orientalnej, oraz z polskim Zzupanem. Ten ostatni
element ubioru, wedle ksigdza Jedrzeja Kitowicza, historyka
i pamigtnikarza z XVIII wieku, wykonywano w Koronie
z jednolitej, zwykle kosztownej tkaniny, Litwini za$ (czyzby
z oszczednosci?) |, tyt [...] robili z pt6tna, choéby do najbogat-
szego zupana’’,

Obraz z XVIII w., przedstawiajqcy szlachte polskq i litewskq na polu elekcyjnym. Nie stroje, wszak identyczne, lecz tylko Orzel i Pogor na
chorqgwiach wskazujq, e jest to spotkanie dwich nacji
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Tenze auvtor donosit w innym miejscu, jakoby w dobie
panowania Augusta III, hetman litewski Michal Kazimierz
Radziwill zwany ,,Rybefko” w wojsku litewskim ,,wymyslit
mundury, obaczywszy koronne wojsko, iz ta sukienka zohiers-
ka wigce) ma szacunku u Saséw niz najbogatsza obywatelska™,
Husarze litewscy wszakze, dla odréznienia od polskich, nosilina
lewym ramieniu ,,ztotg petelke sznurkowa z guzikiem zlotym
[..] z czego ich koronczykowie przez szyderstwo nazwali
apetelkamin. A tak wstydzge si¢ Litwini tego przydomku sobie
nadanego, podobienstwo do pewnej rzeczy bialoglowskicj maja-
cego, w lat kilka i oni petelki poodrzucali”. Zastugi ,,Ryberiki”
dla szlacheckiego stroju na tym si¢ nie zakonczyly, bowiem
w 1743 r. zalozyt on w Shucku manufakturg wyrabiajaca stawne
w calej Rzeczypospolitej pasy kontuszowe.

Nieoceniony Kitowicz zajat si¢ rowniez trurikami, pijatykami,
uciechami kielicha. Zestawil nawet liste , stawniejszych” pija-
kow swoich czasow. Wérod czterech mistrzow znalazt si¢ tylko
jeden przedstawiciel Litwy, za to nie byle jaki. Byt nim
wojewoda wilenski Karol Radziwilt ,,Panie Kochanku™, boha-
ter licznych anegdot, ,,z natury mato si¢ roznigey od szalonego,
apopijanu wcale szalony...”. Trunkowe upodobania Litwinow
nic odbiegaly od polskiej norm¢ a wigc gorzaltki, miodu
,ordynaryjnego”, wisniaku, tylko w zakresie trunkow ,,po-
obiednich’ zauwazy! pamiatnikarz na Litwie wickszg sklonnosé
do win francuskich, a w Malopolsce do wegierskich. Trzeba
wszakze barwne opowiesci naszego historyka i gawedziarza
traktowa¢ z odpowiednim dystansem, przyznawal bowiem
szczerze, ze jest ,nieswiadomy Litwy”.

Postgpowi procesow integracyjnych sprzyjala migracja szla-
chty polskiej na kresy. Jej rezerwuarem bylo Mazowsze i Pod-
lasie, ge¢sto zaludnione szlacheckim drobiazgiem, ktory na

wschodzie szukal szans awansu spolecznego i majgtkowego.
Skala zjawiska byla znaczna, chociaz bardzo trudno o jakiekol-
wick pewne szacunki. Nalezace do Litwy Podlasie juz przed unig
lubelska bylo silnie spolonizowane, sporo szlachty osiadlo
rowniezna Wolyniu. Akt z 1569 r. likwidowal wszelkie formalne
bariery i zapewne dopiero po tym roku znacznicjsze choé nie
masowe grupy Polakéw osiedlaly si¢ na obszarach Litwy
wlasciwej. Powstawaé mialy cale odrebne zascianki zamieszkale
przez przybyszow z Polski. Patrzono na nich niezbyt przychyl-
nie. Haslo ,,Litwa dla Litwinéw” juz w XV wieku mialo calkiem
licznych zwolennikow. Zatwierdzony w 1588 r., a wigc juz po
akcic lubelskim, litewski zbiér praw, tzw. IIl Statut, wbrew
postanowieniom unii nakazywal nadawanie urzedéw i débr
ziemskich tylko ,rodzencom” Wielkiego Ksigstwa. Jeszcze
w 1632 r. Albrycht Stanistaw Radziwill zadal, ,»aby zadnemu
Polakowi w Litwie a Litwinowi w Polsce nic nie dawaé”.
U schytku XVI wieku ostry spor wywotlala nominacja koronia-
rza Samucla Macicjowskiego na biskupstwo wilefiskie. W tym
samym czasie Litwin Jerzy Radzwill bez przeszkod objat
biskupstwo krakowskie, otrzymat takze kapelusz kardynalski.
Czotowi dostojnicy litewscy pisali wowczas do nominata wilens-
kicgo: ,,zadng zywa miara cierpie¢ nie mozemy, aby kto na
wzgarde narodu naszego, za zia sprawg i ponizeniem onego na
prawa i wolnosci nasze nast¢gpowac mial”. Litwini postawili na
swoim — Maciejowski nie objat diecezji wilenskieji dopiero jego
nominacja w 1600 r. na biskupstwo krakowskie zakonczyla
konflikt. ,

Asymilacji sprzyjaly z pewnoscia mieszane malzenstwa pol-
sko-litewskie. W Wielkim Ksigstwie przyjmowano je raczej bez
entuzjazmu. Nie dysponujemy zadna statystyka, wydaje sie
jednak, ze az po XVII wick zwiazki takie nie byly zbyt czeste.

Sejmik szlachecki w kosciele wedlug rysunku (akwareli?) z drugiej polowy XVIII w.
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Litwa nie byla wyjatkiem — w Wielkopolsce i Malopolsce rzecz
wygladala podobnie. Analizy swoistego magnackiego ,,rynku
malzeniskiego” wskazuja, ze do polowy X VII wicku zon i mezow
szukano przede wszystkim wéréd prowincjonalnego kregu
momowladczego. Pézniej tendencja ta ulegala oslabieniu
— mariaze przestawaly byé ograniczane regionalnymi powigza-
niami, magnateria bowiem konsolidowala si¢ ponad dawnymi
podzalami.

Wielki wplyw na przebieg procesow polonizacyjnych miala
dzalalno$é Kosciola. Jego dzielem byla trwajaca blisko 200 lat
chrystianizacja Litwy. Kosciét przynosit dziedzicznemu panst-
wu Jagiellonow uniwersalistyczny wprawdzie katolicyzm, na-
znaczony jednak silnym polskim kolorytem. Wykonawca misji
byl ponadto, polski poczatkowo, pozniej za§ coraz czgsciej
spolonizowany kler litewskiego pochodzenia. Pierwszym rodzi-
mym biskupem w Wilnie zostat Jan £.osowicz dopiero w 1462r.,
kilkadzesiat lat po rozpoczeciu chrystianizacji. Ekspansija jezy-
ka byla w znacznym stopniu efektem dziatan kleru — jak pisat
w 1517 r. Maciej Miechowita ,,sami ksigza mowig im [szlachcie]
kazania w kosciotach po polsku”. Jezyk rodzimy utrzymywat si¢
jednak w zyciu religiinym — w Wilnie zaprzestano kazan
litewskich dopiero w 1737 r., a w nieodleglym Kownie trwaty
one az po schylek X VIII wicku. Diugo musieli czekaé Litwini na
rodzimych $wigtych, do tego czasu rozwijal si¢ kult Polakow
wyniesionych na ohtarze. Wileniska swigtoé¢, obraz Madonny
Ostrobramskiej namalowany zostal w Krakowie w 1619 r.,
a w stolicy Litwy znalazt si¢ wraz z przybylymi z Polski
karmelitami bosymi w 1626 r. Raczej do wyjatkéw nalezala
dzatalnosc biskupa zmudzkiego z konica X VI wieku, Melchiora
Giedrojeia, ktory wspieral rozwoj litewskiej historiografii oraz
inicjowal tlumaczenia tekstow religijnych na jezyk litewski.
Zapewne rownie rzadko trafiali si¢ tacy plebani jak Franciszek
Stankiewicz, ktorego oskarzono w 1767 r. o karanie chtopéw nie
umiejacych pacierza po polsku.

Szkola byla kolejnym instrumentem asymilacji. W XV i XVI
wicku ponad 400 litewskich studentéw przeszlo przez mury
Akademii Krakowskiej, a Stanistaw z Wilna byl jej profesorem
juzpo 1427 r. Réwniez w XV wieku do mecenasow i dobroczyn-
cow krakowskiej uczelni nalezal potginy réd Gasztolddw,
ksztalcacy tu swoich synow, skadingd przewodzacy obozowi
litewskich separatystow. Od 1579 r. Wielkie Ksigstwo miato
wiasng akademig jezuicka w Wilnie, ksztalcaca przedstawicieli
obu nacji. Trudno byloby ja jednak uznaé za twierdze wylacznie
rodzimej kultury. Pod rokiem 1688 zapisano, ze jej studenci
wstydzg si¢ jezyka pradziadéw i nawet podczas positkéw wola
uzywac polskiej mowy. W kilka lat pozniej rektor akademii
polecal odbywanie czgéci zaje¢ w jezyku litewskim, zabranial
zarazem studentom $miac si¢ w czasie owych wykladow.

Rodzime, litewskie érodowisko intelektualne bylo stabe po-
czatkowo i nieliczne, z czasem dopiero umacnialo si¢. Jeszcze

w XVI wieku (do 1575 r.) wsrod kilkudziesigeiu miejscowych
ludzi pidra 2/3 stanowili przybysze spoza Litwy, oczywiscie
glownie z Polski. Wszyscy sposrod 29 Litwinow pisali po polsku
lub po lacinie. W koncu XVI wieku wydano w litewskich
drukarniach tylko 8 ksigzek w rodzimym jezyku. Zapewne
w pozniejszych okresach owe liczbowe proporcje zmienialy sig,
nie na tyle jednak, by teza o postgpujacej kulturalnej polomzac_u
Litwy mogla by¢ podwazona.

Doéé przykladow; jest catkiem jasne, ze juz od XVII \mcku
szlachta litewska w swej masie pod wzgledem jezykowym
i kulturalnym byla spolonizowana. Réwnoczeénie jednak trwa-
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lo mocne przeswiadczenle o panstwowej odrebnodc Litwy. Be;
trudu mozna tez znaleZé wypowiedzi éwiadczgce, ze 18

przekonanie o trwaloéci narodu. W 1615 r. Janusz Radz
pisal do brata Krzysztofa: ,,Aczem sam Litwinem si¢ urodz
i Litwinem umrze¢ mi przyjdzie, jednak idioma [jgzyk] polskiego

podczas rokowan z Korong i krélem Zygmuntem 11 méwil Jan
Hlebowicz, wojewoda trocki: ,nie prowincyja, ale paﬁstwq
a zgola Krolestwo i Rzeczpospolita Wielkie Ksigstwo Litewskie

zawsze przedtem osobne bylo™.

Litwini byli niezmiernie drazliwi na punkcie wlasnej odrqbno--.
sci. Juz po unii lubelskiej wokol tej kwestii wielokrotnie
dochodzlo do ostrych sporéw z koroniarzami. Jeden z nich,
jakze charakterystyczny, mial miejsce we wrzesniu 1636 r.
w czasie tajnej narady senatu w Wilnie. Debata toczyla si¢ wokot
stosunkow z Moskwa, a nie bez znaczenia byl fakt, ze odbywano
ja po uczcie, z ktorej wielu dostojnikow wyszlo dobrze pod-
pitych. Krzysztof Radziwill, wojewoda wilenski, poczul sig
dotknigty wystapieniem Piotra Gembickiego, podkanclerzego
koronnego, bowiem prowadzenie spraw moskiewskich nalezalo
zwyczajowo do pieczgtarzy litewskich. Wybucht ostry spor
z udzialem innych jeszcze oséb. Krol Wiadystaw IV cheial
wyjsc, lecz Radziwill zatrzymywal monarchg, powstrzymywany
z kolei przez marszatka koronnego Lukasza Opaliniskiego.
Podczas drogi calego zgromadzenia do kosciola Radziwill
krzyczal z furig: ,,Juz Polacy uragaja nam Litwinom, w samej
Litwie, a nawet chca nas gnebié [...]. Niech si¢ sejm zerwie, i to
nie raz, ale niech uszanuje si¢ godno$é senatorska™. Wspieral
Radziwilla jego syn Janusz rozgrzany ogniem Cerery (tj.
winem), ktéry ,,nie szczedzil jezyka i krzyczat do kréla oglasza-
jac wojne z Polakami, ze nardd litewski nie moze juz diuzej
znosi¢ tej wzgardy, tylekro¢ mu okazywanej. Nadejdzie czas,
kiedy nie przez drzwi, ale i przez okna bedziemy ich wyrzucac.
I jeszcze inne rzeczy wygadywal, co trzezwi, wzruszajgce ramio-
nami, z trudem znosili”. Spor zakonczy! sie dopiero w koscielnej
kaplicy, mimo Ze, jak zapisal obserwator wydarzen, Albrycht
Stanistaw Radzwill, ,;sama infula tylko byla trzezwa™.

Historycy do dzi§ wioda spor o to, czy mozna mowic
o separatyzmie czy tylko o partykularyzmie litewskim. To
drugie okreslenic wydaje si¢ bardzej uzasadnione. Przeciez
mimo wszystkich kl6tni Litwa nie zmierzala wcale do roze-
rwania zwigzku z Korong. Byl on zgodny z litewskg racjg stanu.
Nie zmienia tej oceny slawna ugoda kiejdanska, podpisana
w 1655 1. ze Szwecja przez czg$é szlachty litewskiej z Januszem
Radziwillem na czele. Przeszla ona do polskiej tradycji z pigt-
nem zdrady. Niewatpliwie byla to zdrada Rzeczypospolitej
i unii lubelskiej, ale czy zdrada Litwy? Tak czy inaczej jest to fakt
jednostkowy w historii zwiagzku obu panstw i narodow.

U progu XIX wieku, jak twierdz znawca problemu Tadeusz
Wasilewski, Rzeczpospolita konczaca swoj byt panstwowy
znajdowala si¢ na drodze do uksztaltowania dwoch narodow:
polskiego i litewskiego, dodajmy - narodéw nowoczesnych.
Oba byly polskoj¢zyczne. Zaden z nich, takze i litewski, nie
utracil swej Swiadomosci i tradycji. W znacznej czgsci byla to
tradycja wspdlna. Dopiero w polowie XIX wieku szlachta
litewska w pelni zidentyfikowala si¢ z narodem polskim — w ob-
liczu narodzin litewskiego ruchu jezykowo narodowego, czy jak
cheg inni — nacjonalistycznego, ktéry ostro odcinatl si¢ od
spolonizowanego ziemianstwa znad Niemna i DZwiny.

Eugeniusz Janas



W cieniu Ostrej Bramy

powojenna historia Koéciota katolickiego na Litwie to dzieje mato
mmane. Badania nad nimi rozpoczgly si¢ na dobra sprawg dopiero
w polowie lat osiemdziesigtych. Wywolaly liczne spory, przyniosty wiele
kontrowersyjnych ocen, szczegélnie w kontekécie stosunkéw polsko-
_litewskich. Kofci6t bowiem w pewnym momencie stal si¢ tam elemen-
tem przelargowym W Sporze migdzy dwiema katolickimi spoteczno-
ciami — litewskg i polskg.

. Leninowski dekret o oddzeleniu Koéciota od Panstwa [...] miat by¢
gwarancjg wolnosci sumienia wierzgcych i niewierzacych. Ale w pozniej-
szej praktyce nie wszystko odpowiadato duchowi tego dekretu”™ — mo-
wit swojego czasu petnomocnik Rady ds. Wyznan przy Radzie Minist-
réw ZSRR, Petras Anilionis. Istotnie, praktyka znacznie odbiegia od
,ducha’ dekretu. Dgzono przede wszystkim do jak najszybsze] i skute-
cznej ateizacji calego spoleczenstwa.

Pierwsze dziatania w tym kierunku objety Litwe w czerwecu 1940 roku,
kiedy stala si¢ ona czgicia Zwigzku Radzieckiego. Stan posiadania
Koéciota katolickiego na Litwie byt w owym czasie pokazny — 84 proc.
katolikow, tj. 3238000 osob, 717 parafii, 1450 ksi¢zy, 122 klasztory
zeniskie i meskie, 4 seminaria duchowne, wydziat teologiczno-filozoficz-
ny na Uniwersytecie Kowienskim, Litewska Katolicka Akademia
Nauk, 18 prywatnych gimnazjow i szk 61 érednich, blisko 1000 bibliotek,
32 czasopisma, 543 archiwa, szpitale, sierocirice, domy opieki...

Decyzja nowych wiadz zerwany zostal konkordat (2.07.1940 r.),
skonfiskowano badz w wyjatkowych przypadkach ograniczono wias-
nos¢ ziemskgq parafii, zakonow i seminariow. Nacjonalizacji ulegly takze

drukarnie i ksiggarnie katolickie, wstrzymano wydawanie i rozpow-
szechnianie ksigzek i prasy katolickiej, zamknigto wydzial teologiczno-
-filozoficzny. Operacjom tym towarzyszyla czgsto prymitywna propa-
ganda i represje.

Podobna polityke wobec Kosciola i wierzgcych kontynuowano na
Litwie po 1 wojnie, w zasadzie do roku 1985. Okresem najwigkszego jej
nasilenia byl przelom lat czterdziestych i piecdziesigtych. Wigkszose
kosciolow na Litwie zostala przeznaczona na inne, niz zostaly wzniesio-
ne, cele. W najlepszym wypadku urzgdzano w nich galerie, muzea lub
sale koncertowe, w najgorszym stuzyly jako magazyny, sklady badz
ulegaty dewastacji. W samym tylko Wilnie blisko 20 koSciolow prze-
znaczono na potrzeby $wieckie. W katedrze wileiskiej miescila sig
galeria obrazow, w koéciele Serca Jezusowego — klub budowniczych,
kosciot §w. Jerzego zamieniono na skiad makulatury, §w. Katarzyny
— na magazyn produktoéw migsnych, w kosciele Wizytek urzadzono
wigzienie dla matoletnich, w prawostawnej cerkwi §w. Tréjcy — labora-
torium wytrzymato$ci materiatlow budowlanych, w §wiatyni kalwinskiej
— halg sportows, w luteranskiej — kino. W podwileriskiej Kalwarii
wysadzono 35 kapliczek ze stacjami, usunigto z Gory Trzykrzyskiej
krzyze (projektu Antoniego Wiwulskiego, autora m.in. pomnika grun-
waldzkiego w Krakowie). Nie poniechano represji. Litewscy ksigza
sllanowili wnieodlaczny skiadnik krajobrazu radzeckich wigzien i tag-
row". Wierzacy uzyskali prawo do ,,wolnoéci kultu”, jawne jednak
?OTZYsl:mie z lego prawa wigzalo si¢ z wylaczeniem ,mozliwosci
Jakie_l'kolwick kariery, dorobku zyciowego czy bodaj spokojnego byto-

wania®,

Odrodzenie kosciota i religii katolickiej na Litwie w latach osiem-
dziesigtych bylo odbiciem powszechnego renesansu postaw religijnych,
ale przede wszystkim — zmian polityki wyznaniowej doby ,,piere-
strojki”,

W lutym 1989 r. zwrécono katolikom katedre wilefiskg, a w marcu
leEPi roku kosciol §w. Kazimierza — patrona Litwy (wezeéniej muzeum
aleizmu). Wydano szereg zezwoleni na rejestracje nowych parafii i na
remonty zdewastowanych ko$ciotow i kapliczek. Wzniesiono ponownie

Anna Kasica

Trzy Krzyze. Od 1989 r. ukazuje sig dwutygodnik katolicki ,,Swiat
Katolikow”. Parlament litewski, jako pierwszy w ZSRR, przyzmal peing
inieograniczongwolno§¢ religijna Koéciolowina terytorium Litwy.

Niestety, Koéciol litewski stat si¢ jednym ze Zrodet konfliktu migdzy
tamtejszymi Polakami a Litwinami. Pomimo wspoélnego frontu polsko-
-litewskiego w obliczu niszczenia zycia religijnego, litewska hierarchia
koécielna kieruje si¢ czgsto pobudkami nacjonalistycznymi. Wcigz
bardzo zywe wirod katolik 6w litewskich pozostaja réznego rodzaju zale
historyczne wobec Polakoéw (np. dotyczgce Wilna) oraz prze§wiad-
czenie, ze element polski na Litwie jest grozniejszy od rosyjskiego. Stale
tez odzywa argument, ze na Litwie nie ma Polak 6w, s tylko spolszczeni
Litwini.

Polacy w swojej religijnoéci sa bardzej tradycyjni. Szczegdlnie
w Srodowiskach wiejskich o bardziej oddani sa praktykom religijnym
i Kosciotowi. Polskie koécioly nie §wiecg pustkami. Litewskie, jezeli juz
si¢ zapelniajg, to wigkszoé¢ Litwinoéw nie umie si¢ modli¢ (skutki
ateizacji). Uczestnictwo we mszy mlodzi Litwini traktujg raczej jako
swojego rodzaju manifestacj¢ postaw nacjonalistycznych. Stad, aby
pozyska¢ wiernych, Kosciot litewski chegtnie wykorzystuje hasia naro-
dowe.

Stopniowo, ale konsekwentnie ograniczano jezyk polski na nabozenis-
twach, np. w Ostrej Bramie. Od roku 1986 ograniczenia te przybraly
charakter wrecz razacy. Odwiedzajgcym Ostrg Bramg Polakom, niejed-
nokrotnie z innych republik, odmawiano spowiedzi w jezyku polskim.
Czesto spotykali si¢ z opiniami w stylu: , Jak nie rozumiesz po litewsku,
to jedz spowiadaé sie do Warszawy”. Zlikwidowano takze polski chor
miodziezowy, u§wietniajacy uroczystoéci w tym sanktuarium. Zadne
protesty i odwolania Polakow nie przyniosty skutku.

Na ponad 40 paralfii polskich wokét Wilna tylko 8 obsadzonych jest
przez ksigzy — Polakéw. Polskich duchownych na Litwie jest coraz
mniej i w wiekszoéci sa to osoby w starszym wieku. Mlodzi Polacy za$
niechetnie przyjmowani sa do seminarium w Kownie. W tym roku np.
ani jeden polski alumn nie zostanie wy$wiecony na ksiedza. Ksigzy
— Polakow rzadko tez kieruje si¢ do polskich parafii, czgiciej trafiajg
tam Litwini, ktérzy albo nie znaja, albo nie przyznaja si¢ do znajomosei
jezyka polskiego. Obecnie jedynie w 4 kosciotach na terenie Litwy msze
odprawiane sa wylacznie po polsku. W okoto 70 kosciolach nabozerist-
wa odprawia si¢ po polsku i po litewsku. Na Litwie nie ukazuje si¢
literatura religijna w jezyku polskim.

Ksiadz Vaclovas Aliulis thumaczy! te posunigcia koniecznoscig obro-
ny litewskosci. Mowil: ,,nas [Litwinow] przeciez ubywa. Na Wilefisz-
czy#nie nicktore wysepki litewskie spolonizowaly si¢ (Butrymarice pod
Ejszyszkami). [...] Kurczymy si¢ nadal.” Jest to opinia z pewnoscig
przesadzona. Jedynym dla niej usprawiedliwieniem, a takze dla takiej,
a nie innej postawy czgéci kleru litewskiego wobec Polakéw, moze by¢
jedynie fakt, ze do niedawna Kosciot katolicki stanowil glowng linig
litewskiego oporu. Ludzie skupieni woké! tej struktury sami przy-
mawali, ze ruch katolicki na Litwie nie byl ruchem éciéle religijnym, ale
obrona pewnego stylu zycia i wartosci. Skqd jednak przekonanie, ze
wartoéciom tym zagrazajg Polacy? Litwini mowig: ,,u Polakéw po
staremu — nic, tylko Pilsudski i Pilsudski, a modlié to si¢ nagle zaczeli
do Ostrobramskiej — z czystej pobomosci?” Historia legla cigzkim
kamieniem na tamtejszych stosunkach.

Gwoli sprawiedliwoéci wspomnie¢ nalezy, iz tendencje nacjonalis-
tyczne nie dotycza catoéci kleru litewskiego. Istnieje spora grupa ksigzy,
ktorzy daza do unormowania stosunkéw miedzy Litwinami i Polakami.
Spore znaczenie ma tu postawa Jana Pawla II.

Ostatnie wydarzenia polityczne na Litwie konflikt migdzy katolikami
odsunely na dalszy plan. Spory przycichly, ale nie wygasly...

13




Polsko-litewskie zwiqzki jezykowe

Grazyna jak Maryna

Jezyk litewski nalezy do jezykow baltyckich, nie stowianskich
(jak polski), ale obie te grupy sa sobie bardzo bliskie, wiasciwie
najblizsze w obrebie wielkiej rodziny indoeuropejskiej. W cza-

sach przedhistorycznych ludy indoeuropejskie zajmowaty ogro-

mne obszary, od Indii do kraficow Europy Zachodniej, stad ich
nazwa (w jezyku niemieckim uzywa si¢ terminu: indogermans-
kie). Na okolo 20 wiekow przed nasza erg nastapil ostateczny
rozpad tej duzej grupy na mniejsze (grecka, iranska, indyjska,
romanska, germanska, celtycka i inne) i wowczas to powstala
tzw. wspélnota balto-stowianska, obejmujgca wszystkie poz-
niejsze jezyki baltyckie i stowianskie; podobienstwo migdzy nimi
polegalo na identycznych cechach gramatycznych (system ak-
centéw i intonacji, odmiana rzeczownikow i przymiotnikow),
a takze na wspolnym stownictwie, porownajmy np. litewskie
wyrazy: galva, liepa, ranka, ragas, vilkas i polskie: glowa, lipa,
reka, rog, wilk. Po pigciu wiekach istnienia wspolnota rozpadia
si¢ na dwie grupy: baltycka i slowiansks, co spowodowane
zostalo przez odejicie Baltow na péinocny wschéd: zajeli oni
pobrzeze Baltyku na wschod od dolnej Wisty az po gorna
Dzwing i Dniepr (stad tez pochodz nazwa morza).

W obre¢bie Battow wyodrebnily si¢ z czasem cztery grupy
Jjezykowe: pruska, litewska, kurska i lotewska. Prusowie egzys-
towali do konca XVII stulecia, kiedy to germanizowani przez
Krzyzakow od roku 1234, zostali catkowicie wchionieci przez
zywiol niemiecki; pozostala po nich nazwa etniczna Prusy,
niemieckie Preussen, ktora stala si¢ pozniej symbolem agresyw-
nej niemieckosci. Do tej samej grupy nalezeli tez Jadzwingowie,
usytuowani w dzisiejszej Suwalszczyznie oraz w dorzeczu Narwi
i Biebrzy, znani z licznych najazdéw na Mazowsze; ostatni ich
przedstawiciele zostali wytepieni wspolnie przez Polakéw
iKrzyzakow w XVI wicku. Fala osadnictwa niemieckiego zalala
takze Kurow, po ktérych pozostat élad jezykowy tylko w nazwie
krainy Kurlandia, takze zgermanizowanej (niemieckie land
'kraj’ ztacinskim przyrostkiem -ia, charakterystycznym dla tego
typu nazw). Do dzsiaj z calej grupy baltyckiej zachowaly sig
tylko dwa jezyki: fotewski i litewski, ten ostatni uwazany za
jeden z najbardziej archaicznych w Europie.

Wspblczesnie podstawowa masa Litwinéw (okolo 3 miliony)
zamieszkuje obszar obecnej Litewskiej Republiki Radzeckiej;
istnieja nadto liczne enklawy litewskie na Bialorusi oraz na
emigracji w krajach zachodnich, gléwnie w Stanach Zjed-
noczonych, Kanadzie, Wielkiej Brytaniii Niemczech (okoto 500
tysiecy). W Polsce Zyje okolo 30 tysiecy Litwindw, w skupiskach
cigglych przy granicy z Litwa, migdzy Punskiem a Sejnami.

Nazwa Litwa, w brzmieniu rodzimym: Lietuva, to zbiorowe
okreélenie mieszkancow, utworzone od nazwy rzeki Leita (do
jezyka polskiego przej¢to t¢ nazwg za posrednictwem starorus-
kiego Litsva); inng cz¢éé kraju stanowili Zmudzini, a nazwa ta,
utworzona od litewskiego zemas ‘nisko’, okreélala mieszkancow
doliny.
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Mieczyslaw Buczynski

Polsko-litewskie kontakty jezykowe trwaja od bardzo dawna,
lecz ich odbicie w jezyku polskim jest malo widoczne. W daw-
nym Ksigstwie Litewskim silne byly wptywy polskie i biatorus-
kie, jezykiem urzedowym byl tam biatoruski, a-litewski jezyk
literacki — ktory zaczal si¢ ksztaltowaé dopiero od X VI stulecia
— stal na nizszym poziomie niz polski i nie mogt wywrzeé nan
wigkszych wplywow. Za battyzmy ewentualnie lituanizmy w po-
Iskim jezyku literackim mozna uznaé na pewno zaledwie kilka
wyrazow: kurpie "chodaki z drewna i lyka’ (stad, oczywiscie,
pochodzi nazwa etniczna: Kurpie), pulwy ‘podmokle lgki’,
wajdelota 'kaplan staropruski’.

Wigcej lituanizméw wystgpuje wirod uzywanych w naszym
jezyku nazw wiasnych. Jest wige grupka imion chrzestnych
o litewskim rodowodze: Biruta, Danuta, Giedymin, Kiejstut,
Olgierd, Witold. Imi¢ Grazyna pojawilo si¢ dopiero w XIX
stuleciu, gdyz utworzy! je Adam Mickiewicz — od litewskiego
przymiotnika grazys 'pigkna’ z dodatkiem polskiego sufiksu
-yna, na wzor takich imion, zadomowionych w jezyku polskim,
jak: Lucyna czy Marynda.

Dos¢ liczne s3 natomiast w Polsce nazwiska litewskie, gdyz
szlachta litewska szybko i chetnie si¢ polonizowala i osiadalana
ziemiach Korony. Wérdd tych nazwisk wyrdéimié mozna trzy
grupy. Pierwsza to nazwiska réwne dawnym litewskim dwu-
czlonowym imionom, np.: Butrym, Dowgird, Ejsmond, Gasz-
told, Gielgud, Gieysztor, Gintolt, Jagielto, Kirkor, Korybut,
Lubart, Montwilt, Narbut, Radziwill, Santor, Sawrymowicz,
Skirgielto. Grupa druga to imiona skrécone, z rodzimymi lub
polskimi przyrostkami, np.: Bartminski, Domejko, Giedrojg,
Kestpwicz, Narutowicz, Rymsza, Sanguszko, Wojdat, Woj-
dylo, Wojnarowicz. Ostatnia grupa to nazwiska przezwiskowe,
utworzone od litewskich wyrazow pospolitych, np. Rekué¢ — od
lit. rekutis ‘krzykacz’. Ciekawostkg jest fakt, ze nazwisko
naszego wieszcza, Adama Mickiewicza, pochodzi od imienia
biatoruskiego Micek (zdrobnienie od Dmitro), za$ nazwisko
Pilsudski — od litewskiej nazwy miejscowej Pilsudy (z polskim
przyrostkiem -ski, charakterystycznym dla tzw. nazwisk szla-
checkich). -

Istnieje w polszczyinie takze spora grupka nazw geograficz-
nych pochodzenia litewskiego, np. nazwa jeziora Hancza (od lit.
antis 'kaczka’), nazwa miasta Suwalki; litewskie s3 z reguly
niemal wszystkie nazwy miejscowoéci z sufiksami -ejski, -ele,
-iszki i -ucie.

O wicle bardziej owocne i widoczne okazaly si¢ polsko-
-litewskie zwiazki historyczne, ktore mocno utkwily w $wia-
domosci i pamigci Polakéw. Tak np. unie polsko-litewska
zroku 1389 upamiegtniaja w Lublinie dwie nazwy: Plac Litewski
(nazwa z pierwszej polowy ubieglego stulecia, na tym placu
obozowala szlachta litewska podczas sejmu w r. 1389) oraz

ul. Unii Lubelskiej (nadana 27 kwietnia br. na miejsce Al
Gomulki).



Qlcglice sztuki

Fotografie Radwanskiego

Trudno pisa¢ o fotografiach autorstwa czlowieka,
o ktérym w ogole ma si¢ dobre mniemanie. Dlon uklada
sig wtedy jakos ,,spolegliwie™, zaokragla zdania, a zwlasz-
cza ich sensy. Jedynym wyjsciem z tej salonowej sytuacji
wydaje si¢ by¢ formula sprawozdania: zadnych ocen,
rozwinigtych interpretacji, wysokich porownan, tylko
fakty, opisy, proste konstatacje.

Zaczynamy wigc — z zaciekawieniem, czy uda nam si¢
to, co niemozliwe. Jesli jednak swigtobliwy ojciec Maél,
zmyslony przez Anatola France'a, zreszta bezboznika,
wprowadzil pingwiny do rodziny chrzescijanskich naro-
dow, w ktorej zyskali nazwe Francuzow, to moze i nam
uda si¢ zdoby¢ na tzw. obiektywizm — charakterystyczny
choéby dla obiektywu szerokokatnego (24 mm), jakim
wlasnie postuguje si¢ glowna postac niniejszego sprawo-
zdania, ulozonego w dzien pochmurny, okresowo desz-
cZowy, a wiec sprzyjajacy praktykom naszego fotografa.
Twierdzi on, ze ,,stonce klamie, sklania do estetyzmu. Juz
przed wojng zauwazono, ze prawd¢ ujawnia Swiatlo
rozproszone”.

Lech Radwanski, bo o nim mowa, urodzit si¢ w 1943
roku w Kowlu. Jego ojciec byt lekarzem, matka — pielgg-
niarka z kolejarskiej rodziny. Zgodnie z duchem obec-
nego czasu, nalezy podkreslic, ze obie familie, skrzyzowa-
ne przez los w owym stadle, pieczetowaly sig herbami, co
niestety nie znaczy, ze nurzaly si¢ w dolce vita. Byla to
dokladnie rozparcelowana, zubozala szlachta, chyba
o statusie formacji, ktorej potomkowie orza dzi$ piaski
Podlasia lub stanowia spoiwo tej dziwnej warstwy spole-
cznej, jaka przezywa si¢ inteligencja.

Oto fotografia z rodzinnego albumu Radwanskiego,
poddana przezen drobnym_ zabiegom warsztatowym:
zmianie kadru, powigkszania calosci i celowo ,,odcig-
tych” fragmentow, wzmacniania ekspozycji. Widnieja na
niej cztery zadbane niewiasty i dwoch panéw, w tym brat
Zenona Wasniewskiego (wspolzalozyciela ,, Kameny’)
oraz jaki§ wojskowy — kompletnie wyobcowany z tego
towarzystwa, jakby wlepiony w zdjecie, co trudno spost-
rzec na oryginalnej odbitce, a co rzuca si¢ w oczy
W Interpretujacym kadrze.

Sam Radwanski wyjasnia, Ze ,,to jest taka anatomia
fotografii familijnej”, utrzymanej zreszta ,,w galicyjskiej
atmosferze”. Nie pozostaje wigc nam nic innego, jak
wskazanie tylko na §miertelna powage 0séb pozujacych
do tego zdjecia. Niby sprawa oczywista, albowiem wiado-
mo, ze w tamtych latach, chyba dwudziestych, ludzie
Sztywnieli przed obiektywem mocniej niz dzisiaj — z roz-
nych powodéw, takze obyczajowych. Kolacze si¢ przeciez
Po glowie pytanie: czy i wowczas inteligencji nie bylo do
smiechu?

Radwanski zainteresowal si¢ fotografowaniem jako

Ireneusz J. Kaminski

mlody chlopak, dlugo przed podjgciem studiéw praw-
niczych w Uniwersytecie Warszawskim, ktore ukonczyt
w 1968 roku. Potem byl, jest i miejmy nadziejg, ze
pozostanie urzgdnikiem panstwowym. Biegly, doswiad-
czony jurysta, a przy tym cztowiek o szerokich zaintereso-
waniach humanistycznych (historia, literatura) — Rad-
wanski okazat si¢ bowiem urzednikiem niemal dosko-
nalym, w najlepszym znaczeniu tego slowa. Niemal,
poniewaz nawet w wieku meskim nie wyzbyl sig owej
mlodzienczej stabosci do fotografii. A czy wielogodzinne
przesiadywanie w ciemni (!) przystoi dyrektorowi wy-
dzialu w Urzedzie Wojewodzkim? A czy powadze panst-
wowego oficjum nie uwlaczaly nieco wloczegi Radwans-
kiego z kamera po ,,niepicknych dzielnicach™ i zautkach
Chelma, Lublina, Krasnegostawu i Wlodawy, nie mo-
wiac juz o jego wizytach w Piaskach, gdzie zamiast skupi¢
si¢ nad talerzem stynnych flakow w ,,Rarytasie”, utrwalal
na czarnobialym filmie wapienne, sypiace si¢ ze starosci
acz dumne domy i rozpaczliwie juz osamotnione drew-
niane , kuczki”?

Owszem, to tylko taka sobie, chedoga retoryka. Wiado-
mo przeciez, ze w Urzedzie Wojewodzkim w Chelmie
Radwanski odpowiada za sprawy kultury, zatem wszyst-
ko jest na wlasciwym miejscu.

Ponad 30 lat Radwanski wykonuje zdjecia, ¢wieré
wieku dziala w Fotoklubie Ziemi Chelmskiej...

Grobowiec na cmentarzu przy ul. Lwowskiej w Chelmie
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Czlowiek to istota wynaturzona. Skonstruowany zostal
tak, by trzymaé si¢ Ziemi, spacerowac po niej, ewentual-
nie pochlaniaé urodg¢ krajobrazu okiem trzezwym — a ty-
mczasem jezdzi, plywa, niepokoi Pana w niebie i upija si¢
twierdzac, ze dopiero wtedy widzi §wiat we wszystkich
jego wymiarach, lgcznie z czwartym (do ,, Kwadratu”).

Drastycznym dowodem wynaturzenia ludzi jest jednak
co$ innego: manifestowana od jaskiniowej kolebki sklon-
no$¢ gatunku do przedrzezniania natury lub symbolicz-
nego uniewazniania jej przez tworzenie rzeczywistosci
osobmnej, rownoleglej i sztucznej, potocznie zwanej sztukag.
W naszych czasach ten nalog przybral zatrwazajice
rozmiary; zyjemy w §wiecie obrazkow i obiektow w ni-
czym nie przypominajacych struktur natury, a zjawiska,
rzeczy i sasiadow z klatki schodowej postrzegamy wedle
zniewalajacych dyspozycji wizualnych standardow. Oto
skutki aroganckiej interpretacji wysitku Jahwe, ktory
wszak w dobrej wierze stworzyl czlowieka na obraz
i podobienstwo swoje.

Potezny udzial w tym procederze ma fotografia, tech-
nika dzika w swym zachlannym dazeniu do wytapetowa-
nia zbiorowej wyobrazni roznymi obrazkami — ba, ale
czego?! Swiata dookolnego? Wiasnych jego wyobrazen?
Specyficznych przymiotow estetycznych i wlasciwoéci
warsztatowych? Swoich mozliwosci poznawczych?

Kazdy spiewa¢ moze, troche¢ lepiej lub troc{\q gorzej,
wiec nie ma powodu, by dyskredytowaé jakakolwiek
z tych tendencji w dziejach fotografii, jesli oczywiscie

w ogble powaza si¢ to ,,rysowanie $wiatlem”. Gd
jednak dano mi do r¢ki brzytwe Ockhama, to z cielska
calej fotografii wyciglbym wiele z tego, co chee by lub jest
bytem autonomicznym, samym dla siebie, albo wiedzie
ludzi, na pokuszenie spekulacji nad metodologia owej
techniki notacji. Rzecz w tym, ze od dluzszego juz czasu
calg urodg i wartos¢ fotografii widzg w jej elementarne;j,
jako$ naturalnej zdolnoéci: w miarg (!) obiektywnego
rejestrowania §wiata,

Nie ma lekarstwa na ludzka namietnoéé do obraz-
kowania rzeczywistosci, do uwieczniania w albumie pa-
migci sicbie samych, przyrody i wlasciwie'wszystkiego, co
wpadnie nam w oko. Nie jest jednak obojetne, jak to sig
robi.

W swojej wlasnej fotograficznej szkolce ,,zaliczyl™
Radwanski lekcje Buthaka, Hartwiga i Hermanowicza,
Robit wiedy zdjecie tadne, nierzadko spowinowacone
z estetykq malarstwa impresjonistycznego — do czasu,
kiedy zetkngl si¢ ze stynng wystawa ,,Family of Men"
i z tworczo$cia Amerykanow. Musialo to by¢ zderzenie
mocne, skoro po tym do$wiadczeniu chelmianin zniszczyt
pokazng czg$¢ swojego ,,estetycznego’ dorobku i spojrzal
na §wiat innym okiem.

Owszem, 1 teraz Radwanski uwiecznia ze smakiem
panoramy i architektur¢ Chelma. Przy pomocy starych,
dobrych sposobow (perspektywa zabia, przekontrasto-
wanie, igraszki z fotogenicznymi zawsze chmurkami)
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lirycznie interpretuje fasade katedry Mariackiej, baro-
kowe wieze kosciola Rozeslania Apostoléw, neogotycki
grobowicc na cmentarzu przy ul. Lwowskiej, albo jeziora
migciutko rozfalowape i chlongce ostatnie blaski Storica,
ktore zapada gdzie§ hen za lasem, za borem... Na
zdjeciach w tej komycncji pigknieja i nabieraja patosu
nawet typowe bloki nowych osiedli mieszkaniowych
Cheima, nad ktb}'ymi leniwie kolysze si¢ tutejsza
spécialite de la_malson: obloczek pyléw z cementowni,
calkiem zgrabnie porzadkujacy kompozycje (aczkolwiek
niezbyt chyba dobrze widziany przez zleceniodawcg serii).

Glowne zainteresowania Radwanskiego spelniaja si¢
dzi§ jednak w odmiennej przestrzeni: wspomnianych juz
wezesniej, ,,niepigknych dzielnic” czy uliczek miast i mia-
steczek regionu, gdzie autor z cierpliwym upodobaniem
zapisuje na kliszy charakterystyczne dla tych miejsc, na
ogol zniszczone, chore, rozpadajace si¢ domy i ich
otoczenie. Od razu przy tym powiedzmy, bo to wazne, ze
poetyka owych zdje¢ nie ma nic wspolnego z fotograficz-
na egzaltacja lat szescdziesiatych, kiedy to w starych
budynkach dopatrywano si¢ przede wszystkim malow-
niczo$ci i egzotyki — tak, jak rodzajowi malarze XIX
wieku przerabiali biednych, zatyranych chlopow pansz-
czyznianych na ,cickawe typy ludowe” przasne,
krzepkie i rubaszne w obrazach. ,,Niepigkne” serie Rad-
wanskiego maja walory dokumentow, sporzadzonych
bezstronnym okiem aparatu, celowo — aby uniknac
efektownych blikow czy dynamizujacych rytmow
— w dni bezsloneczne, nawet deszczowe. Najczesciej
bezludne, posiadaja przeciez te fotografie osobliwa, nos-

talgiczna atmosfer¢ 1 opowiadaja o sprawach ludzkich.-

Jest to narracja bardzo powsciagliwa, prowadzona przy
pomocy realnie istniejacych znakow ‘czy przedmiotow,
zastanych, a co wazniejsze — odpowiednio zauwazonych
przez Radwanskiego.

Oto kadr z serii ,,Piaski’’ (1985), przedstawiajacy tylko
Sciang budynku, zlepiona z kawatkow pospolitego w tej
okolicy wapienia. Sciana jest poplamiona, wigc kore-
sponduje sobie ,,topornie” z szyldem: ,,ul. Rzezniana”.

Oto fotografia z ,,Krasnegostawu™ (1985): parterowy,
przysadzisty budynek, moze z ubieglego wieku, zwraca
si¢ do widza kilkoma szyldami pod dachem: ,, Wykonuj¢
pierScienie ttokowe...”, ,,Zaktad szklarski”, ,,Czapnik M.
Kacprzak”, , Wulkanizacja”.

Oto praca z ,,Lublina” (1987): biedniackie, brudne
podworko, flankowane wapiennymi ruderami i drew-
nianymi szopami — ale ozdobione bialym klejnotem
z innego $wiata: automobilem marki ,,syrena’...

Prawda, Radwanski notuje tez obiekty przedziwne
— lecz nie za sprawa manipulacji kamera sa one niezwyk-
le, ale z siebie samych, jak np. pigtrowy i waski dom
z,,Chelma™ (1987), wygladajacy niczym samotna Sciana
zoknami i wejéciem — bo wzniesiono go chyba na planie
trojkata.

Po niejednym z tych budynk6w nie ma juz §ladu. Ich los
podziela zapewne wkrotce i te, ktore jeszcze istnieja.

Rozsypig si w proch, powr6ca do ziemi, do natury, ktora
lymezasem przypomina owemu §wiatu bezwzgledne pra-
Wa smiertelnego cyklu, siejac trawe i krzewy na murach
(,Wlodawa”, 1980).

Radwanski fotografuje tez cmentarze: ludzkie i samo-
Chqd owe (seria chelmska z 1986 r.). Wskazuje przy tym za
Steinbeckiem, ze zwlaszcza stare pojazdy posiadaja oso-
bowos¢ (ktérej z kolei wyzbyte sa wspolczesne auta,

Z serii ,,Cheim"

projektowane przez komputery, zatem blizniacze w stylis-
tyce).

Radwanski sfotografowal ponadto smietnisko miejskie
w zimie, upstrzone wronami, ktore niejako zmusit do
uprawiania grafiki na §niegu, na drzewach i na niebie. Ale
tojuzinne sfery: foto-grafiki. A zresztq, czy ja wiem, moze
to rowniez sa dokumenty?! W koncu ksztalt wroni nie
zatraca si¢ w czerni plamek, a Smietnisko jest faktem
wrecz natretnie obecnym przy drodze na Serebryszeze.

Ostatnio probuje ozenic fotografig¢ z kserografem (prze-
tworzenia). Nie pociagniemy jednak tego watku, al-
bowiem zblizaja si¢ kolejne wybory. Istota sprawy ukry-
wa si¢ w tym, Ze jednym z tematow fotokserokopii
Radwanskiego byla propaganda wizualna przed wybora-
mi prezydenckimi A.D. 1990. No, uchylmy troszeczke
falbanki i powiedzmy szeptem scenicznym, Ze nasz obser-
wator utrwalil na wieki takie ,, kwiatki™, jak np. plakato-
we poparcie dla..., nalepione na zalobnej klepsydrze, oraz
wizerunek ludowego kandydata na..., przyszpilony obok
szyldu pogotowia weterynaryjnego.

Radwanski wystawia rzadko. Trzykrotnie bral udzial
w ogolnopolskich przegladach fotografii amatorskiej
w Uniejowie (wespol z kolegami z FZCh), razem z E.
Fladrzynskim reprezentowal $rodowisko chelmskie na
wystawie 40-lecia amatorskiej fotografii artystyczne
w Polsce (Politechnika Warszawska, 1984), nie zanied-
bywal oczywiicie lokalnych pokazow Fotoklubu. Mial
jedna wystawe indywidualna (w Chelmie 1979 roku).

Ireneusz J. Kaminski
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Gdyby Ogorek mial lokaja

Lubi¢ Michata Ogorka. Podobaja mi si¢ jego
pomysly, ktorymi dzieli si¢ na ostatniej stronie
,,Przegladu Tygodniowego”. ,,Gazeta Wyborcza”
tez najwyrazniej lubi tego autora. Hojnie uzycza mu
swoich lamow. Jednak jeden z ostatnich tekstow
piora Ogorka (,,Co widzi stuzaca’) mocno naruszyt
fundamenty mojej dla tegoz autora sympatii. Chyba
mi kto§ ,,mojego’ Ogorka zaczarowal albo pod-
mienit. Najpierw autor oburzy! si¢ na stuzaca Prous-
ta, ktora spisujac swoje pamigtniki, miast dokona¢
analizy filozoficznej badz jezykowej 7-tomowego
dzieta ,,W poszukiwaniu straconego czasu”, skupita
si¢ na opisaniu wrednego charakteru swojego pana
i jego malej dbalosci o higieng. Nie stuzaca Prousta
jednak najbardziej denerwuje Ogorka, ale nasze
rodzime gazety. ,,Punkt widzenia stuzacych i loka-
jow odzwierciedla wiernie nowa generacja post-
komunistycznej prasy — glownie ,,Nie” i ,,Skan-
dali” wyspecjalizowanych w poszukiwaniu takich
informacji z- zycia III Rzeczypospolitej. Stuzaca
i lokaj nie widza, ze trwa tu jaka§ praca nad
ocaleniem naszego kraju, tylko, ze ludzie tym sig
trudniacy maja hupiez, $mierdzace skarpetki, a jak
tylko zajma jakie$ stanowisko, zaraz jezdza samo-
chodem.”

Nie chcg bra¢ w obrong¢ ani ,,Nie”’, ani ,,Skandali”.
Niech bronig si¢ same. Ja jednak tak pochopnie nie
oceniatbym tego, co maja do powiedzenia o swoich
panach stuzacy i lokaje. Lokaj nie widzi pracy nad
ocaleniem kraju, bo po pierwsze, nie musi, a po
drugie, powiedzmy sobie szczerze, wcale nie tak
latwo to zobaczy¢é. Poza tym okres, w ktorym
wszyscy widzieli pracg swoich przywodcoéw jak na
dloni, zachwycali si¢ nia autentycznie lub mniej
autentycznie, mamy juz za soba. Majac przy tym na
uwadze efekty, nie warto go chyba powtarzaé.

Dalej — shuzace rozglaszajac plotki o swoich
panach robia im doskonala reklameg. Przyblizaja
tych ze §wiecznika szaremu obywatelowi. Obywatel
teraz wie, ze jego ulubiony minister ma lupiez,
calkiem jak Kowalski z gory. W niczym nie ujmuje
to autorytetu ani ministrowi, ani Kowalskiemu.
Szary obywatel nadal lubi swojego ministra, a nawet

wspolczuje mu z powodu tej dolegliwosci. Zastana-
wia sig, jak pomoc.

Stuzba zauwazy zreszta nie tylko tupiez czy brudne
paznokcie. Widzi, ze ,,Panstwo nie robiom, ciggiem
ino zrom i zrom, to ich rozpiro! Zrom, chorujom,
wylegujom si¢, po pokojach chodzom i gadajom
cosik”. Widzi tez jakie Panstwo som, ze np. ,,bardzo
som pazerne i lakome”. (To juz nie Ogorek, to
Gombrowicz). Przyuwazyli chociazby posla Jozefa
Lubienieckiego. O wszystkim roztrabili Swiatu i te-
raz prokurator generalny wystapit o uchylenie wo-
bec niego immunitetu. Tak wigc, stluzba spelnia
jeszcze jedna istotna role — obserwuje. Mysle, ze
$§wiadomo$¢ tego dobrze wplywa czasami na psychi-
k¢ Panstwa. Taki lokaj — byle co, zawsze moze
zobaczy¢ to, czego nie trzeba, albo parsknac¢ prosto
w nos, kiedy jego pan wypowie si¢ ni w pigc, ni
w dziewigc, publicznie. Taki to juz typ, ta stuzba, nie
rozumie ani w zab, ze to wszystko niewazne, pyl, ze
chodzi o co$ zupelnie innego.

A skoro juz zaczgliSmy od Prousta. W literaturze
opisana zostala niejedna historia, w ktorej stuzacy
znacznie przewyzszyl szlachetnoscia lub madroscia
swojego pana. Dla przykladu — Kubu$ Fatalista
i Pan. Kubu$ bawit swego pana, myslal za niego,
administrowal jego mieszkiem, za niego nadstawial
karku. Albo najstynniejsza para — Don Kichot
i Sancho Pansa... Warto czasem posluchaé, o czym
mowi stuzba. Wiadomo tez, ze czlowickowi praw-
dziwie wielkiemu nigdy nie zaszkodzi gadanina
stuzby. Czy fakt, ze Oscar Wilde byl pedalem ma
wplyw na poczytnos¢ jego dziel? Czy prawda, ze
Proust sypial w brudnych przescieradlach przekresla
jego tworczose?

Wielcy stuchaja gadania stuzby nie po to, by si¢ na
nig obraza¢. Zwlaszcza, ze czasami mozna uslyszeé
i takie stowa: ,,miluj¢ go z catego serca, i nie mogg go
porzuci¢ mimo wszystkie szalenistwa, jakie wyczy-
nia”’.

A swoja droga ciekawe byloby postuchaé tego, co
mialby do powiedzenia lokaj, ewentualnie stuzacy
pod Ogoérkiem.

Anna Maj



Nasz poczciwy

W éwiadomosci czlowieka wierzqcego §wiat bogow nie jest zbyl ostro
oddzielony od sfery innych bytéw. Mowiac o niezbyt ostrym oddzieleniu
obu éwialow, mam na mysli nie tylko rzecz tak oczywisly, jak czgste
i powszechne kontakty Boga z ludZmi i przyrodag, ale przede wszystkim
{wierdzenie wszystkich doktryn religijnych, ze pomiedzy $wiatem bogow
a $wialem ludzi i przyrody istnieje §wiat specyficzny, do ktérego naleig
istoty poérednie miedzy bytem boskim a bytem ludzko-przyrodniczym.
Bowidm nie tylko w doktrynie chrzescijanskiej mamy do czynienia
z aniolami, diablami i innymi tworami, ktore nie sg juz ludzkie, ale tez i nie
sq jeszcze w pelni boskie.

Religioznawcze ujecie ,,demon6éw” odbiega od popularnego i teologicz-
nego pojmowania tej sfery bylow, zawezajacego je do duchow ztych. Coz
bowiem wtedy poczaé z aniotami i herosami?

Catosé tak szeroko pojetej demonologii nalezy podzieli¢ na dwa dzialy:
demonologi¢ pozytywna i demonologi¢ negatywna. W sklad pierwszego
dzialu wehodzi teoria aniolow, czyli angeologia, nastepnie teoria nadludzi,
czyli herosdw, a wreszcie teoria réznych czarodziejéw i dobrych wrozek.
W sklad demonologii negatywnej wchodzi przede wszystkim teoria
szalandw, czyli satanologia, oraz teoria ztych potworow, czyli teratologia.
Z greckiego feras, teratos znaczy potwor. W biologii i medycynie
teratologia oznacza nauk¢ o potwornosciach, czyli niezwyklych dys-
proporcjzch wzrostu, poszezegolnych organéw itp.

Zalrzymajmy si¢ przy jednym z centralnych elementéw demonologii
chrzescijanskiej — diable. Wiara w diabla wywodzi sj¢ w pierwszym
rzedzie z wiary w zle duchy w religiach pierwotnych, nastgpnie — w zwiaz-
ku z wyksztatceniem si¢ wiary w bogéw — z rozszczepienia jednolitej
poczatkowo osobowodci bostw na pozytywna i negatywna. O ile wigc
bogom poczgtkowo nadawano cechy i dobre, i zle, to pézniej — wobec
uwznioSlenia si¢ idei Boga, ktéremu nie mozna juz bylo przypisywac zlych
atrybutéw — cechy negatywne zoslajg zgrupowane w personifikacji zla.

Idea diabla podlega wigc (podobnie jak Boga) rozwojowi: jak Bog staje
si¢ uogélnieniem i alienacja wszystkich najlepszych stron czlowieka
i dobroczynnych zjawisk rzeczywistosci, tak diabel staje si¢ uogdlnieniem
i hipostazg wszystkiego tego, co zagraza czlowiekowi — nieszczgéé i zla.

W monoteizmie diabel przestaje spelniaé rolg antyboga, rownego pod
wzgledem sit konkurenta i spada do rangi egzekutora boskiej kary za

——
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straszny diabel

Urszula Osypiuk

grzechy ludzkie, do rzgdu ofmieszonej czgsto kreatury, dybigcej na
poltknigcia ludzkie i wiodgcej wierzacych na pokuszenie, czesto nader
niewymyélnymi sposobami.

Nie mozna jednak zapomniet, ze rodowdd diabléw doéé czesto
wywodz si¢ z dawnych dobrych bostw religii podbitej przez inna, ze
bogowie zwyciezonych religii ulegajg deformacji fizycznej. Skoligacenia
panteondw, czyli tworzenie pokrewiefstw miedzy bogami panteonu
zwycigzedw i panteonu pokonanych, mogly nastgpowaé nawet przy
duzych réznicach kulturowo-religijnych. Wedtug prof. Z. Poniatowskiego
chrzedcijanski diabet stanowi wlasnie przyklad odwrécenia pantenonu
religii Grecji hellenistycznej, gdzie gléwnym bogiem byt juz nie klasyczno-
-grecki Zeus, lecz bog pijanstwa i rozpusty Dionizos. Jak wiemy, bog ten
byl wyobrazany jako polcziowiek-polkoziol, majacy kosmalg postaé,
kozlé rogi na glowie, ogon i kozle kopyta zamiast nog. Chrzescijanstwo,
podbiwszy grecki krag kuturowo-religijny w okresie hellenizmu, prze-
ksztalcito centralnego boga tej podbitej religii w swego gléwnego boga zla

— diabla,

Wiara w diably wystgpuje w religiach powszechnie, rozne s3 jednak jej
formy i rézna jej waga w doktrynach. Roznorodnosé ta odbija sig takze
i w nazwach tych ,,adwersarzy bogéw’": w samym chrzescijanistwie mowi
si¢ i o diable, i o szalanie, czgsto takze o ,zlym": zlym duchu, ,zlym
aniele”, ,,upadlym aniele” lub o ,,duchu nieczystym”. W jezyku greckim
diabolos znaczy oszczerca. Poczglkowo termin ten mial znaczenie czysto
swieckie (np. sadowe), pozniej diabolos stal si¢ oszczerca ludzi przed
Bogiem i oskarzycielem, a wreszcie przeciwnikiem Boga i ludzi. Z grec-
kiego diabolos i tacinskiego diabolus wywodza si¢g nazwy diabla w wielu
jezykach europejskich.

Natomiast termin szatan jest pochodzenia hebrajskiego — safan
i znaczy lyle, co przeciwnik (np. w walce) i oskarzyciel. Czgslo tez
spolykamy zgrecyzowana forme: satanos.

Zgodnie z salanologia starotestamentows diabel indywidualizuje sig
i hierarchizuje w struklurze piekielnej; mowimy wiec o ,ksigzetach
diabelskich™ czy o ,,wladcach piekiel” (jak Lucyfer i Belzebub) oraz
ozwyklych, szeregowych diablach, wykonujacych swa zmudna, codzienng
stuzbe piekielng.

Postaci Lucyfera i Belzebuba sg szczegolnie inleresujace i nader
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zawiklane, Lucyfer wywodzi sig z lacinskiego Lucifer (niosgcy Q_wiallo)_._
Bylo to pierwotnie meskie bosiwo astralne, czczone w dawnej ﬁ'uab.u
i Palestynie. Wedlug starozytnych przekazéw w Eluzie kolo Gazy mial si¢
narodzié w dniu 6 stycznia z bogini — dziewicy bog Dusares (syn
Jednorodzony Pan), czyli Lucifer — kochanek Wenus — gwiazdy
wieczornej.

Jedli zas chodzi o Belzebuba, to wywodzi si¢ on z kanaanejskiego bostwa
chionicznego Baal-Alijana. Bylo to bostwo podziemi, przede wszystkim
#rodel, kiore z podziemi braly swoj poczatek; Baal-zebul lo ,»Pan podziemi
i przepaéci”. Juz teksty Nowego Testamentu uwazajg Belzebuba za
odpowiednik szatana — takim tez pozostal do dzisiaj.

Chrzeécijanska wiara w diabla wywodzi sig z satanologii zydowskiej,
przede wszystkim za$ z literatury apokryficznej i rabinistycznej, la zas
z kolei z satanologii staroperskiej. Satanologia chrzescijanska ulegala
rowniez wickowej ewolugji. Znaczny wkiad wniesli tu czolowi teologowie
Koéciola, jak Augustyn i Tomasz z Akwinu. Naslgpuja procesy dog-
malyzacji wiary w diabla, rozwdj ikonografii diabla oraz z jednej strony
personalizacja i indywidualizacja, a z drugiej — umelafizycznienie lej
wiary jako zasady kosmicznej i eschatologicznej.

Wizerunek diabla u poszczegolnych narodow nie byl jednakowy. Sklada-
ly si¢ nan rozne elementy lokalnych tradycii, oficjalnych pogladow Kos-
cola, nawarstwienia importowanych wyobrazen i wiele innych czynnikéw.
Nie bez znaczenia byla fantazja wybitnych pisarzy lub malarzy, kiorzy
nieraz w duzym stopniu wplywali na uksztaltowanie wizerunku diabla
w wyobrazni szerokich rzecz ludnosci. Dosyc istotne byly rowniez rozne
uprzedzenia lokalne. Poszczegdlne narody chetnie widziaty diabla w postaci
niezbyt lubianego sgsiada. Ludowy diabet angielski byl chudym Francuzem,
ugrzecznionym, gestykulujacym i bez przerwy podskakujacym. I na odwrét,
diabet francuski przybieral posta¢ angielskiego gentlemana. W wyobrazni
Lapornczyka diabet chodzit w mundurze szwedzkiego zotnierza. Wérod
Europejezykow miat on jednak przewaznie postaé czarnego mieszkanca
Afryki. U niektérych za$ plemion murzynskich diabet byt Europejczykiem,
ubranym w stréj dawnych przybyszow holenderskich. Natomiast diabet
ludu polskiego czgsto przybieral postaé Niemca.

Mimo dosyé duzych i istolnych roznic, diabet we wszystkich krajach
chrzescijafiskiego $wiata posiada wiele cech podobnych. Wspdlne zrodla
wiedzy o piekle uksztaltowaly w wyobrazni wielu ludow te same cechy
charakleru i te same wlasciwosci zewnglrzne diabla (rogi, ogon, konskie
kopyla).

Protokoty procesow o czary stanowia doskonale zrédlo poznania §wiata
piekielnego, jaki istnial w wyobrazni ludzi minionych czasow. Dzisiaj
czylamy le teksty z uimiechem politowania. Nalezy jednak pamigtaé, ze
w XVII i XVIII w. straszliwy lgk przed , silami nieczystymi” byt jednym
znajwazniejszych motywéw ludzkiego postepowania. Na czlowieka czyhaly
wokolo moce piekielne. Wszystko zlo, z ktorym czlowiek sie stykal, bylo
przedstawiane jako wynik perfidnej dzialalnosd diabla.

Ponura wiara w dzialalno$¢ mocy piekielnych i ich sojuszniczek
czarownic przyczynila si¢ w niemalym stopniu do tego, e zaréwno wies,
jak i miasto oganigle zostaty w XVII i XVIII w. istng mania obawy przed
groznymi ,,sitami nieczystymi’.

Spoleczne nastepstwa lego zjawiska nie daly na siebie dlugo czekaé.
Uciskany i wyzyskiwany chlop wierzyl, ze winien jego nedzy i ponizenia
jest nie pan feudalny, lecz ,,autor wszelkiej biedy i nieszczeicia” — diabetl.
Sprawa ngdzy, wyzysku i ucisku schodzila nieraz na plan dalszy wobec
czyhajacych na kazdym kroku groznych i tajemniczych sit piekielnych.

W Polsce w pierwszych wiekach po wprowadzeniu chrzescijanstwa
strach przed diablem nie byl jeszcze zbyt wielki. W dalszym ciggu
pokulowaly raczej rozne lokalne zabobony, wywodzace si¢ z czasow
poganskich. Natomiast obawa przed mocami piekielnymi zaczyna wzras-
ta¢ od konca XVI w. i osigga sw6j punkt szczytowy w pierwszej potowie
XVIlTwieku... Nic wige dziwnego, ze poczynajacod X V11 w. mnozg sigjak
grzyby po deszczu rozne wydawnictwa popularne, dolyczace temalow

ndiabelskich", Za poérednictwem plebanii, dworu lub miasteczka echa tej
literatury docieraly do niepiSmiennych chlopéw. Na wsi polskiej nastgpilo
lez dziwne pomieszanie roznych, wywodzacych sig jeszcze z czasow
poyanskich, wierzen z oficjalnie gloszong przez sfery koécielne nauka
o diablach i mocach piekielnych. Straszliwy zabobon urastal do nie
spuiykanych poprzednio rozmiarow.

W mniemaniu ludzi 6wczesnych, przyzwyczajonych do istnienia ustalo-
nej gradacji spolecznej, rowniez i mieszkancy piekiel podlegali pewnemu
podziatowi klasowemu. W éwiecie diabelskim nie brak bylo roznego
rodzaju dostojnikéw noszacych tyluly wojewodow, kasztelanow, staro-
stow, podstolich. Tacy przedstawiciele piekiet przybywali do swej ob-
lubienicy ,,w czerwieni” lub ,,w modrzy”. Zachowywali si¢ zupelnie jak
szlachla i nawel w rozmowach migdzy sobg zwracali si¢ nie jak chlopi, lecz
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Motyw diabelski w grafice Maxa Ernsta (ze zbioréw Sprengel Museum

w Hanowerze, prezentowanych w kwietniu br. w Zachecie)

po szlachecku: ,,moéci panie bracie”. Dobor imion diabelskich byl dosyé
roznorodny, zawsze jednak zgodny z chrzeicijanskim kalendarzem.
Najezgsciej diabel nazywal si¢ Marcinkiem. Trudno powiedzieé czy byt to
przypadek, czy tez imi¢ Marcin bylo jednym z przezwisk nadawanych
mieszkancom piekiel. Inne imiona nadawane diablom to: Sobek, Jasiek,
Grze$, Bartek, Kasperek.

Inny typ szalana, pojawiajacy si¢ w zeznaniach torturowanych czarow-
nic, o diabet niemiecki. W XVII i poczatkach X VIII wieku pojawial si¢ on
o wiele rzadziej niz diabel szlachecki. Jednak juz przy koncu XVIII
i w poczgtkach XIX stulecia postac diabla niemieckiego slaje si¢ coraz
popularniejsza wiréd ludu. Wiedy to dumnego szlachcica w szkarlacie
zaslgpil kuso ubrany Niemiec w tréjgraniastym kapeluszu, z jedng noga
ludzkg, a drugg konskg. Diabel niemiecki z zeznan czarownic tylko
strojem roznil si¢ od swego kolegi szlachcica.

W XIX wieku szeroko spopularyzowana zostala postaé Boruly — jed-
nego z nielicznych w Polsce diablow regionalnych. Terenem jego dziatal-
nosci byly okolice Lgczycy, ongis obfite w bagna i blota. Rodowéd Lego
diabla jest raczej niejasny. Prawdopodobnie wywodzi si¢ on z dawnych
przedchrzescijanskich demondw leSnych, za$§ nazwe swq wzigl od boru.
W dawniejszych pracach popularnonaukowych jak i w literaturze pieknej
postac Boruly zostala odpowiednio wystylizowana. Stal si¢ on symbolem
diabla szlacheckiego, posiadajgcego wszystkie wady, ale rowniez i zalely
przedstawicicla dawnych feudaléw polskich. Ow Boruta nie byt diablem
podrzedniejszepo gatunku. Byl to wielki feudal, co$ jakby namiestnik
pickla na caly okolicg lgczyckq. Do postug miat diablikéw, kidrzy
pomagali mu w potrzebie, & nawel, zamienieni w konie, zaprzegani byli do
jego powozu. Trudno jest zdecydowac, czy tla wysoka ranga lgczyckiego
Boruty byla nastgpstwem jakicgo$ specjalnego kultu lokalnego dla
demondw blotnych i leSnych w czasach przedchrzescijanskich czy wezes-
nochrzeseijanskich,

Inny lokalny diabel, o ktérym wspomnienie zachowalo si¢ w pamigei



judu, to Rokita. Nie zrobit on tak oszalamiajgcej kariery jak jego piekielny
Lolega Borula, ale moze si¢ wykaza¢ rownie godnym rodowodem. Rokita
(o mjpnwdopodop_niq jakas prudchmﬁei)uhh iunl.n demoniczna,
zwigzana z bagnami | hhmi._uhaonl p.éd:mej_do kregu puekidqego. Jest

iy wystepujaca g}éwme' na lerenie wojewédztgva lﬁdz.l':lm. ale
moina j8 rowniez spotkac w innych @pmm:h l’_olnkl. Obecnie trudno
odtworzyt jakies specyficzne cechy, roznigce Bohtc od mnyt:h dublbw
Wicrny jednak, ¢ byl to diabel wysoko postawiony w hierarchii pickielnej.
Rokita widywany byl w postaci chlopa, pana lub zwierzecia, najczesciej
jednak przywdziewal stroj szlachecki.

Na najnizszym szczeblu czartowskiej drabiny spolecznej znajdowal sig
{tum roznego rodzaju ,_,dmpelkb_w” i ,,d:apl;kéw". Peinili oni funkcje tylko
pomocnicze lub unlug:wgll swoim, godniejszym ranga, k_oleg_om.

W mniemaniu ludu diabel zawieral z czarownica zwigzki slubne lub
nawet bez nich staral si¢ zdoby¢ jej wzgledy. Najczeéciej adeptka do
czartowskiego stanu poznawala przyszlego oblubierica za posrednictwem
innych czarownic. Niekiedy szatan prébowat sifa zdoby¢ nie spodziewajg-
cq sig niczego kobiele, a gdy to zawiodlo, ch}vyta.l sig l‘o!'t.e]u: przydx'odz.al
do jej 16zka pod postacig kota, by w odpowiedniej chwili przeobrazic sig
w mezczyzng. Przedstawiciel piekiel przewaznie brzydzit si¢ ,,woln
swigzkiem" i staral si¢ zawrzec ze swg oblubienicg zwigzek maltzenski.
§lub czartowski przewaznie polegal na naznaczeniu oblubienicy pigtnem,
tzw. pieczatka diabelskg (niekiedy bylo to zwyczajne zadrapanie). Pigtno
mialo byé w miejscu nieczutym na bél i niewidocznym zarazem dla ludzi.

Sporo miejsca w zeznaniach polskich czarownic zajmujg opowiadania
o sabatach, na ktorych zabawialy si¢ z diablami. Miejscem tych spotkan
byla najczgsciej tzw. Lysa Gora. Nazwa ta prawdopodobnie przywed-
rowala do nas z Zachodu, wszedzie bowiem — od Hiszpanii az po Szwecj¢
i Wegry — znane byly Lyse Gory, na ktorych odbywaly si¢ sabaty
czarownic wespol z przedstawicielami piekiel.

Lysych Gér bylo w Polsce niemalo. W kazdej prawie okolicy znaj-
dowala si¢ jaka$ gorka lub chocby niewielkie wzniesienie, gdzie odbywaly
si¢ owe oslawione spotkania. Do ostatnich prawie czaséw w legendach
ludowych zachowalo si¢ wspomnienie tych diabelskich bankielow, jakie
odbywaly si¢ na ktorymé z okolicznych wzgorz. Zreszlg czarownice

i szatani nie byli zbyt wymagajacy co do miejsca zabawy. Gdy w okolicy
brak bylo odpowiedniego nie zalesionego wzniesienia, bankiet odbywal si¢
na kepie wirod bagien.

Terminy tych-diabelskich uczt w poszczegdlnych okolicach byly dosyc
rozne. Przewaznie takie spotkania przedstawicieli piekiet z ich ziemskimi
sojuszniczkami odbywaly si¢ raz lub dwa razy na tydzien, zwykle nocg.
Najbardziej sprzyjajacym dniem byl czwartek. Opisy tysogorskich ban-
kietow, zamieszczone w protokolach procesow o czary, dajq barwny obraz
tych zabaw. Oto jak je opisywala przed sadem kaliskim torturowana
niewiasta: ,,Ze taficowala z tym Marcinkiem i pila piwo z nim zle. Calowal
Ja, Smierdzialo mu z paszczeki by psie gowno, kiorg miat jak u psa. Gdy
laicowala, grano im na skrzypcach, a drugi na dudkach, trzeci na
piszczalce. Na dudkach gral Marcinek, na skrzypcach Kasper, na
piszczalce nie moze baczyé ktory. Tancowalo ich trzy: ona, Dorota
imlynarka. Gotowali im je$¢ pokuénikowe, kapustg, jarmuz, rzepg i migso,
a wszystko bylo zle. Wzigla z tym Marcinkiem znajomos¢ z Dorolg
pospolu, kiedy i ona z Kasperkiem, i oddala mu si¢ z cialem i z dusza".
_ Wiara w uczty diabléw z czarownicami na Lysej Gorze byla w XVII
1 XVIII w. glgboko zakorzeniona wiréd szerokich rzesz ludnosci. Dia
umysiow bardziej krytycznych, aczkolwiek przekonanych o istnieniu
piekla i szatanéw, byly to jednak rzeczy nie do przyjecia. Fantastyczne
p‘od.roie czarownic na miotiach, tajemnicze bankiety na dachach kos-
GO!O,W_musialy wzbudzaé pewne zastrzezenia. Probowano wigc Lo sobie
Wyjasni¢ w inny sposdb. Zgodnie z pogladami panujacymi na Zachodzie,
niekidrzy pisarze polscy thumaczyli, ze lysogorskie sabaly byly tylko
Imaginacjg. W ich mniemaniu szalan usypial czarownicg i we Snie
Przedslawiat jej fantastyczne i dziwne obrazy.

Czylajac basniowe historie o diablach i czarownicach nie mozna
zapominac, ze w dziejach Polski XVII i X VIII wieku jedng z ciemniejszych
kart stanowig procesy czarownic. Zabobon, bedacy nastgpstwem wiary
W diabla i zle moce piekielne, pociagnal za sobg $mieré w najstraszliwszych
meczarniach kilkuset tysigcy niewinnych kobiet, posgdzonych o zmowe

Z 8zalanem.

Wieczna obawa przed diablem, czyhajacym na kazdym kroku na duszg
ludzkg, byla zjawiskiem typowym dla §wiata chrzeicijanskiego zarowno
W okresie éredniowiecza, jak i w wiekach pozniejszych. Powszechnie
Wierzono, ze diabel dla swych straszliwych celow potrzebowal pomoc-

nikow spoiréd ludzi, przede wszystkim sposréd ,,mniej odpornych na
$zalanskie pokusy kobiet”",

Juz w zaraniu dredniowiecza spotkaé si¢ mozna w Zachodniej Europie

Jazda do nieba i pieklo. Szkice humorystyczne piorkiem™ - Jana
Matejki, repr. w monografii malarza, napisanej przez Stanislawa Wit-
kiewicza ( Matejko"', Lwow 1908)
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jerwszymi procesami czarownic, ale zdarzaly si¢ one _jeum dok;
:wréko Ponurylr) :abobon rozszerzyl sig znacznie w wieku XII i XIII Dosyc
czgslo iq:zyl si¢ z walkami na tle religijnym. Chceac zdyskradylowné
iwnika w oczach calego spoleczenstwa F.hmeég_]nﬁshego, najlatwiej
bylo go oskarzyé o stosunki z mocami pickielnymi. g =
Od pierwszej potowy XIII w. coraz czgsisze byl_y procesy domni
nych wspdlniczek szatana. Charakterystyczne, e odbywaly si¢ one
przewainie tam, gdzie toczyly sig jednoczesnie walki na tle religijnym
(potudniowa Francja, zachodnie Niemcy). J A
W drugiej potowie XV oraz w XVI wicku _slmszllwy zabobon jeszcze
bardziej przybrat na sile. Niemaly wpiyw'rm.aly na to o['{qnlnc wladze
koécielne. Reformacja tylko na bardzo krol.lu‘ okres osl:_iblla lo'okrulne
zjawisko. Niebawem wybuchlo ono ze wzmozong sifg, i to zar6wno na
obszarach wiernych Kosciotowi katolickiemu, jak i pozostajacych pod
wplywem nauki Lutra.

Krwawa fala objeta wszystkich mieszkancow tej czgsci Europy. Wszyst-

kie nieszczeicia bsobiste — choroby, grad, poyvodzie i n;'eu:odr'aje
— tlumaczono powszechnie dzialalnoscia czarownic. Zreszig, )a_k mozna
bylo nie wierzyé w czary, skoro zardwno oficjalne sfery kocielne, _!ak
i naukowe staraly si¢ uzasadni¢ slusznos¢ tego pqglqdu. C_z.lovnek_, kiory
odwazyl si¢ walpi¢ w slosunki czarownic z diabtami, uchodzit za ateist¢ lub
nawel wspolnika szatana i narazal si¢ na pm:é]_adawama_. Trudno wige
dziwic sig temu, ze cala prawie Europe Srodkowa i zachodnia ogarngl istny
szal poszukiwan diabelskich wspdlniczek. W okresie XV-XVII wieku
przypuszczalnie okolo miliona lub nawet dwu milionow osob stracilo zycie
na skutek tych przesladowan. Ich przestgpstwa to paklowanie z diablem,
latanie do odleglych miejsc na miotlach, gromadzenie si¢ na sabatach,
czczenie diabla, calowanie diabla pod ogonem, kopulacja z inkubami
— diablami wyposazonymi w lodowate penisy, kopulacja z sukubami
— diablami plci zenskiej.

Przypuszczam, ze najlepszym $posobem zrozumienia przyczyny manii
na punkcie czarownic jest zbadanie raczej jej ziemskich skutkéw niz
boskich intencji. Glownym efektem tych polowan (poza zweglonymi
zwlokami) bylo przekonanie biednych, iz stali si¢ ofiarami czarownic
i diablow, nie za$ ksiazat i papiezy. Twoj dach przecieka, krowa poronita,
owies zlegl, wino skwasnialo, glowa cig boli, dziecko zmarlo — Lo sprawka

sgsiada, tego, kiory wytamal ci plot, winien ci byl pieniadze, albo pozadal -

twego pola — sgsiad zamienial si¢ w czarownicg. Cena chleba pod-
skoczyla, podatki wzrosly, zarobki spadly, trudno o prace — lo wina
czarownic. Zaraza morowa i glod zabraly jedna (rzecig mieszkancow
kazdej wioski i kazdego miasta? Diabelskie, piekielne czarownice rozzuch-
walaja si¢ coraz bardziej...

Koscioli panstwo prowadza $mialg walke z widmowymi wrogami ludu.
Wiladze nie szczgdzg wysilkow, aby odeprzeé zlo, i zar6wno bogaci, jak
1 biedni mogg by¢ wdzigczni za energi¢ i odwage okazane w lej walce.

Tak wiec w praklyce mania na punkcie czarownic oznaczala, ze
odpowiedzialnos¢ za kryzys w poinosredniowiecznym spoleczenstwie
przesuniglo z Kosciola i panstwa na urojone demony w ludzkiej postaci.
Pochlonigte fantastycznymi sprawkami demonéw, podniecone, wyob-
cowane, zbiedniale masy winily panoszgcego sig diabta zamiast przekupny
kler i zachlanng szlachte.

Chorobliwa obsesja polowania na czarownice demobilizowata bied-
nych i wywlaszczonych, zwigkszala migdzy nimi dystans spoleczny,
budzila wzajemne podejrzenia, skiocala sasiadéw, izolowata kazdego,
napawala wszystkich strachem, zwigkszata poczucie zagrozenia, czynita
ludzi bezradnymi i zaleznymi od klas panujacych, ogniskowala gniew
i frustracje na czysto lokalnych sprawach. W ten sposob coraz bardziej
odciggala biednych od stawiania duchownemu i §wieckiemu establishmen-
lowi zadan redystrybucji débr i niwelacji réznic spolecznych. Byla to
magiczna bron warstw uprzywilejowanych.

Nie wszystkie to jednak pozylki plyngce z wiary w diabla. W potocz-
nym, a wigc manichejskim chrzescijanstwie diabel wszystko zalatwial
i wszysiko bral na siebie. Byl, mozna rzec, wynalazkiem bezcennym,
thumaczyl bez trudu wszelkie zlo na §wiecie, nadawal temu zhi postaé
osobowa, nickiedy widoczng po prostu golym okiem, nadajaca sie jako cel
dla kalamarza magistra Lutra. Diabel zgodzit sig wziaé na siebie cale nasze
zlo, byl wiecznym usprawiedliwieniem naszych nikczemnosci. Pozwolil
aby$my zrzucili na jego barki smutny i hanibigcy cigzar naszych grzechow.
Swiat bez diabla bylby trudny do zniesienia, zadalby od nas odpowiedzial-
nosci z4 istniejgce zlo.

Mozna powiedziec, ze lo nieprawda, ze czlowiek winien jest swojego
grzechu i ze chocby diabet go kusil, to z wlasnej woli pokusie ulega. Wiemy
o lym, oczywiscie, ze diabel nie wywiera bezwzglednego przymusu na
naszg wolg; mozemy mu si¢ oprzec. Ale jednak... Jezus Chrystus przez
czlerdziesci dni opieral sig na pustyni diabelskim pokusom. Trudno jednak
zadac, aby kazdy mial wytrwalo$¢ Syna Bozego, zwlaszcza gdy czterdzie-
§ci razy dziennie przez trzysla sze§tédziesigl pig¢ dni w roku kusiciel
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przypuszcza alaki. Teorelycznie mamy moc opierania sie diabjy
naprawde — Bog wie dobrze, ze nieprzyjaciel, kibry rozporzgdza i
silami, kusiciel tylekro¢ polgzniejszy, musi nas przemac. Obei i
grzechami diabelskiego winowajcg, ktoremu i tak wszystko jedno,

Poslac diabla nic przestaje fascynowaé. W ciggu ostatnich lat kifk
powstalo niemalo arcydziel sztuki literackiej, teatralnej i film 3
§wieconych sprawom diabelskim i czarownicom - Tomasz Mann, Artur
Miller, Teodor Dreyer, Ingmar Bergman poéwiecili diablu wybitne, mozs
najwybitniejsze swoje dzieta. Temat Fausta nie traci na zywotnodci, | nie
chodzi w tym wszystkim o spektakularny watek ,,polowania na @arow.
nice”. Na ten lemal niewiele juz mozna powiedziet nowego, Bﬂrl‘hiq
interesujacy s wspolczesni wspélnicy diabla, kiorzy podobnie jak przed
laty przybieraja rozne postad, a to Niemea, a to Zyda, a to komunisty,

Mija trzecie stulecie od chwili, gdy zrazu niesmialo i z wahaniami, pol.u.n
otwardie zaczglo twierdzic, ze wiara w zjawiska nadzmyslowe, diabl'y.cm-y
magig, wilkotaki, duchy i upiory, jest trescia umyslow albo nicokrzesanych.
albo niezrownowazonych, albo wreszcie zdziczalych. W zwigzky z tym
ogloszono uwolnicnie wiedzm od kar sgdowych. Przestaly plongé
z rozhisleryzowanymi niewiastami. Jednakze przecietni smiertelnicy, mimg
szczerych wysitkow, nie mogg wyzby¢ si¢ resztek sympatii, czy wrecy
poczucia poddansiwa wobec Wladcy Piekietl.

I to nie tylko ludzie sztuki nie moga si¢ od niego uwolnié, rowniez
spoleczna ranga diabla w pewnych grupach zostala utrzymana. Chodz (g
oczywisde o grupy zwigzane z tzw. kontrkulturg, bedaca formg bunty
przeciwko tradycyjnym struklurom i normom spolecznym, a jednoczesnie
poszukiwaniem nowych form ekspresji indywidualnej, wyrazajacych tesk-
nolg za innym rodzajem wigzi spolecznej i nowymi autoryletami, Mlodzie
zowa kontrkultura to ruchy hipisowskie i pohipisowskie, to ruch Hare
Kriszna, ale to rowniez satanisci.

Zwolennicy szalana nie slosujg jawnej przemocy, przejawy buntu
spolecznego ograniczaja do rylualnych aktéw protestu, Scisle powigzanych
zmagia. Kull szalana nie jest luznym stowarzyszeniem czy ugrupowaniem,
lecz skupia si¢ w Koiciele Szalana, zalozonym w San Francisco w noc
Walpurgii w 1966 r. przez Anthony Szandor La Vey. Wierzg oni, ze zlo jest
polezniejsze od dobra, ucza si¢ wigc manipulowania sitami diabolicznymi,
aby osiagnac korzyici. Satanisci agrumentujgc powstanie tego kosciola,
twierdzg, ze Bog umark... Kosciol Szatana pojawia si¢ w czasie, kiedy ludzie
zaczynaja walpic w slare wartoéci i podejrzewaé, iz by¢ moze byli
oszukiwani przez tysiagclecia. Koscioty nauczajg, ze modlitwa jest koniecz-
na, ale powinna ona takze by¢ skuteczna, skoro wznoszona jest do Boga
zwalczajacego zlo. A dzieci Wietnamu i Biafry, dzieci getta warszawskiego,
Oswigcimia i Buchenwaldu przediez si¢ modlily.

Krytyka wspélczesnych wyznawcow szatana odnosi sig nie tylko do Boga
judeochrzescijanskiego, ale réwniez do ,,bogow” postepu, wiedzy i techno-
logii. WierzyliSmy im, ale bog postepu okazal si¢ dwulicowym Judaszem
wyznaczajagcym wysoka ceng za nasze osiggniecia i wygody; bog nauki
rowniez zawiodl, nie stworzyt bowiem raju, do ktorego spodziewaliSmy si¢
wslgpi¢, nie uwolnit nas od choréb, niewiedzy, $mierci. Zamiast tych
dobrodziejstw zagraza nam apokalipsa zniszczenia atomowego. Bog tech-
nologii ujawnil lakze swoje prawdziwe oblicze, bo olo wraz z rozwojem
lechniki wysychaja strumienie, zamierajg jeziora, a powietrze slaje si¢
trucizng. Tak wigc jedynie diabet jest uczciwy i godny zaufania!

Poza tym wszystkim w sferze ideologii sataniéd wnosza niewiele nowego.
Ich zasady wiary, a takze wigkszoé¢ rytualow nie wykraczaja w istocie poza
ularie wyobrazenia o czcicielach szatana. Dotyczy (o migdzy innymi rytuaku
czarne] mszy, bedacej parodia mszy judeochrzescijaniskiej, czemu shzy
odwrocenie krzyza, odczytywanie wspak tekstéw modlitwy, czy umiesz-
czenie na oltarzu nagiej kobiely jako obiektu kultu. Podobnie jak czarna
msza inne rylualy s3 zazwyczaj tylko odwrécong wersj uroczyslosd
kosdelnych.

W obrzgdzie chrztu dziecka, na przyklad, uczestnicy uroczyslosd ubrani
54 na czarno, dziecko nalomiast ma na sobije straj jaskrawoczerwony oraz
talizman szalana zawieszony na szyi. W trakcie obrzedu uzywana jest woda
morska i ziemia zamiast wody Swieconej, a miejsce kadzidla zajmuje zapach
mkolax!y._mldm lub innych ulubionych potraw dziecka.

Rodzimi satanisci (o — w powszechnym odczuciu — zdewastowane
cmenlarze 1 wyrostki w odrazajacych maskach, kiére zreszta majg swoje
magiczne uzasadnienie w satanizmie, Nierzadko adepci salanizmu wnoszj
do wspdlnoly bagaz 7le tumionej agresji wobec spoleczenstwa. W takich
przypadkach slosowana jest magia agresji, kidra pozwala rozladowaé
nienawisé przez zalozenie maski znienawidzonej osoby — szibbolel.

Niechelnie zagiebiamy si¢ w socjologiczne analizy niepokojgcego zjawis-
ka, ograniczajac si¢ do niewybrednej krytyki. Bo o ilez lalwiej, bezpieczniei
i przyjemni¢j doznawaé dreszczykéw emogi podczas oglgdania ,,Balu
Wampiréw”, , Dziecka Rosemary” czy wEgzorcysty”.

Urszula Osypiuk



Vitézslav Nezval

GRABARZ ABSOLUTNY

Pod rysq w stropie z drewna barwy wedzonego miesa

W ktdrej dwa druty promieni slorica robiq fioletowg poriczoche
Rzucajqc przy tym odblask podobny odciskom palcéw na dzban pelen piwa
Grabarz absolutny

Wsparty lewym ramieniem z ktorego sterczy korzen

O trawers szynku stuleci uwiedlych

Trawi jak co dzien swdj rozkladajqcy sie juz obiad

Tak

Ze

Jego

Lewe oko podobne marynowanemu jajku

Wyteza sie

Ku mapie katastralnej stworzonej przez pajqgka na kielbasie oplesnialej
A z jego oka prawego

Oblepionego larwami much

Raz po raz wylatuje scierwica wielkosci guzika

W otwarte okno

Ktore nasladuje

Zniwa zalane niebieskim koperwasem

Pod szubienicq z kos zdobnych chabrem i trzewiami myszek polnych

Grabarz absolutny

Stary jak ten tu swiat o krajobrazie granitowo-kwarcowym
Gdzie osiol przywiqzany do zlobu pije

Resztki wezorajszej burzy

Unosi glowe z przypalonym sznyclem czupryny

I z kapeluszem poprzerastanym grzybami

By jg z powrotem zwiesi¢ nad motykq wielkiego dziabniecia
Opartq na zmurszalej podlodze ze $ladami slomy z siennika

W rece mu konwulsyjnie kona skowronek okruszkéw palec

Ktdrego w roztargnieniu bierze za guldena

Gdyz grabarz absolutny to mqz dalekowzrocznych mysli

Porozrzucanych po cmentarzach jak po podeszwie

I kiedy pije pije z naczyn bezdennych

Jak pijq czaszki podziurawione z podziemnych okapéw roztwdr mineralny



Przed twarzq grabarza absolutnego zmigty kapelusz z dala przypominajgcq
Z bliska za$ mrowisko

Wiesniacy sq butwiejqcymi przepasanymi szarfq snopami
Przeto szynkarki z glowq kapusty przejrzalej

Z brzuchem trufli w kasztanach

Z biodrami kaczek nadziewanych

I z nogami rozmoklych workéw otrgb

Nie ma w domu

Jako ze grabarz absolutny to wielka przyszlosé

Gnatow konia na ktorym jezdziec wpada

Na widly wyciqgnigte ze spichlerza jutra

Gdy tylko grabarz absolutny mlasnie jezykiem

Kura biegnie na spotkanie glistom

Grabarza absolutnego

Co drzemie na jedno oko

Usypiany monotonnym zapachem rzeczy

Cuchnqcych jak ser

Na bezwietrzu wertujqcym stronice Przewodnika Restauracyjnego

Grabarz absolutny

Jednym prztykiem miazdzy mézg jaskolki
Co opuscila jego gigantyczny nos
Podobny do pletwy

Trgb oceanicznych

Po czym zndw szczerzy swdj jedyny wypréchnialy zqb na korncu styliska
Ponad podlogq tej popoludniowej knajpy posypanq piaskiem

Grabarz absolutny

Ma podniebienie migkkie

Pokryte powlokq

Ze §liny

I kurzu

W ktérym miesci sie miniaturowy cmentarz

Ten olbrzymi mezczyzna podrywa ramie
Jak gdyby strqcal trumne

W dol

Ku nodze

Dotknigtej nagniotkiem

O oczku :

Glowki ggsiennicy

Ktéra wydobywa sig na powierzchnie

Z malego palca

Przeswitujqcego szparq jego peknigtego buta



Azeby grabarz absolutny mégl by¢ tym czym jest
A nie jedynie

Kims kto kopie

Wyrzuca w gore ziemig

I zasypuje doly

Azeby mogl by¢ metafizycznym mieszaczem otrgb
W absolutnym szambie

Trzeba

Azeby stale sig uzupelnialo

Jego pozytywne jestestwo

Swoim wilasnym zaprzeczeniem

Wystepujqcym nader wyraznie

I zgola widomie

W postaci

Zniw koperwasem niebieskim zalanych
Ograniczonych oknem

I zastrzezonych dla osla

Ktory czuje

Jezeli wolno nam nazywac czuciem

Obecnosé $wierszcza w oslim uchu

Ten swierszcz

To dzwigk sierpa podobny do krotkiego trzasnigcia
Trzynutowego fis letniego wysoki kamerton

Skrzypigce mruczenie drzwi

I pompa basujqca

Podczas gdy ucho grabarza absolutnego

Jest martwym pudlem brzmienia wszystkich instrumentow

Nos grabarza absolutnego

Jest wspanialq syntezq jego istoty
Uwarunkowanej

Z jednej strony jego zyciem

A z drugiej strony Smiercig

Co sie wyraza nierozdzielnq ich jednoSciq

I ten

Do wielkiej pletwy trab oceanicznych podobny nos
Z ktérego wyleciala jaskolka

To wentylator oslonigty secesyjnymi nozdrzami
Czyniqcy pocalunek

na piszczeli cmentarnej

I na wonnej barwicy

W chwili
Gdy nos ten opuscila jaskdlka



Po to by dziébkiem chapnqé trzewia polnych myszek

I gdy sig juz znalazla

Poza zasiegiem zezowatych oczu grabarza absolutnego

Na pozor Spigcego

Tak jak na pozor jego nos jest obumarly

A osiol na pozor zywy

Wowczas ten nos

Ktéry nie jest dachem

Chociaz tuz pod nim na gornej wardze ktorq poniekqd przykrywa
Wisi gniazdo jaskolcze

Okryte wgsami

Stal sie natychmiast zdolny mocniej wdycha¢ miazmaty lata
I sprawil ze proces gnilny w jestestwie grabarza absolutnego
Gwaltownie sig przeobrazil w proces zyciodajny

I strupieszaly mqz

Leniuchujqcy przez cale pol dnia

W czas zniw '

Kiedy to oprocz umierajqcych

I osla

Zostawionego kolo szynku przez wedrownego ostrzyciela kos
Wszyscy ludzie nasladujq smier¢ z kosq w reku

Oto napelnil swoj nos

bezczynnie tkwiqcy w lagodnym powiewie ciemniejqcego zmierzchu
Fetorem trupim

A ten na poczqtek przemienil jedynie siedzenie jego krzesla
W deske prosektoryjng

Po czym szybko jak wijqca sie zielen

Jat wspinaé sie po kuflu piwa

Rozlozonego na amoniak

I jednemu z tych pnqczy rosnqcych piorunem wreszcie sie udalo
Wpelznqé w szpare stropu barwy wedzonego migsa

A ze ten trupi fetor
Nasilal sig rownoczes$nie z powszechnym wieczornieniem

A przy tym wedzone migso w okolicznosciach o ktérych mowa

Szybko ulega procesowi gnilnemu

Zaczql wylazié¢ w gore

Wielki bialy robak nocy

Wielki bialy robak nocy letniej

Wielki bialy robak lipcowej nocy letniej

Co uczynila niewidzialnym grabarza absolutnego

Vitézslav Nezval

Przeloiyl Jozef Waczkow
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Wygodny obdz koncentracyjny czy niewygodny lagier?

Wspolczesna eschatologia Rosji i Zachodu

Okotoroku 1910 Rainer Maria Rilke pisal: , STRASZNE jest obecne
w kazdej czastce powietrza™. Wyrazenie to, wzigte z ,,Malte”, posiada
odkrywczy charakter. By¢ moze, jest to jeden z pierwszych argumentow
w filozolicznych poszukiwaniach XX wieku, jakie towarzyszyly nowym
wydarzeniom artystycznym. Formuika Rilkego ma zastosowanie do
sziuki Georges'a Rouaulta i takze, patrzgc zinnej strony, do dziet Pawla
Filonowa, ktory wypracowal swoj ,,demoniczny’ styl w Petersburgu
wiym czasie, gdy Rilke osiagnat juz dojrzaly wiek, a Rouault byt jeszcze
miody.

Najtezsze umysty i talenty epoki zaczgly wowczas albo same za-
jmowac si¢ problemami natury eschatologicznej, albo dostarczac artys-
tom i krylykom materiatow i impulsow w tej dziedzinie.

W roku 1919 wystapit Zygmund Freud z wyjasnieniem pewnych
zjawisk psychologicznych, nazwanych przez niego jako ,,das Unheim-
liche” (Niesamowite). Jakie§ wydarzenie lub wyobrazenie wydaje sig
ludziom niesamowilte, 1j. straszne lub zatrwazajace, jezeli nie ma jasnosci
co do natury obserwowanego obiektu. Czy jest to istota zywa,

mechanizm, sen, halucynacja? Niepewnos¢ tego przeraza. Fenomen ten .

wykorzystal surrealizm w swojej praktyce i teoretycznych postulatach.

Carl Gustav Jung usilowal interprelowac problem Strasznego z punk-
tu widzenia ,,zbiorowej podéwiadomoéci”. Wyznawat on zasady nowej
sztuki, zwigzanej z ideami i problemami XX wieku i dawal wyraz
ssalanicznemu” elementowi, ktorego realno$¢ negowana byla przez
ideologie pozylywistyczng, a teraz zadala rewanzu. Pierwiastek satani-
czny usunigto z zycia ludzkiego w dziedzinie ideologii, ale zdominowat
on ludzkg jazn, stosunki miedzy ludzmi i ich dzialanie.

Unicestwienie zycia, ogarniajgca wszystko Smieré, wszechmocne Zio,
zalrala jazni wszystkie te zjawiska, nie moggce przeciwslawic sig
alakom Nie-Istnienia oraz podobne tematy i problemy weszly stanowczo
na leren teorii sztuki w pierwszych dzesigcioleciach naszego stulecia.

Od ego czasu myslenie o sztuce, jezeli istotnie ja si¢ uprawia, oznacza
takze myslenie o eschatologii oraz o katastroficznych tresciach w twor-
czoci artystycznej. Herman Hesse wydal w roku 1920 dzefo pt.
»opojrzenie w glab Chaosu”, w ktérym wskazywat na zanik granicy
miedzy Dobrem a Zlem, jako na kluczowy moment tragedii, jaka zbliza
sigdo ludzkoéci. Zanikla nawel roinica pomiedzy zabojcami a ofiarami.
Bog i szatan sq jednoécia, ludzie juz ich nie odrozmiaja.

Zideami Junga i Hessa trzeba skonfrontowaé , nadcziowieczenstwo
kosmiczne™ i rewolucyjny brak moralnosci w sztuce i pogladach
Malewicza oraz ,,wewnetrzng niemoralnoéc” w sztuce Maxa Ernsta.
Obecne studia porownawcze na temat idei i wyobrazen o sztuce
wspolczesnej posiadajg tylko walor informacyjny, zewnetrzny, ale
wskazuja na zmiany i nowosci. Najpierw byt Freud oraz jego zwolennicy
lapostaci, nastepnie struk turaliéci i szkola poststrukturalistyczna, azdo
takich tworcow jak Derrida i Beaudrillard. Nie odrzucaja oni interp-
retacii sztuki awangardowej, ani w zakresie aktywnych czynnikéw, ani
obiektow badawezych.

Az do korica XX wicku sztuka Rosji i Zwiazku Radzieckiego, tez
Zwigzane z nig idee, mialy charakter gingcej cywilizacji, kiora byla
lepiona w kraju w swoich niezaleznych i swobodnych manifestacjach,
4 lakze zanikala na emigracji. Krotko mowige, byly to okaleczone
peryleria europejskiej kultury. Taka wizja dzisiejszej Rosji jest zarowno
pra.wd_ziw, jak i falszywa. W rzeczywistoéci bowiem sztuka i ideologia
W Rosji zajmujg si¢ glownie problemami apokaliptycznymi, z wyjatkiem
Lej czgdei kultury masowej, oficjalnej sztuki propagandowej i klasycznej,
kultury opery i baletu, ktore zostaly wiaczone do establishmentu.
W teorii i twérczoéci dominuje tam problem Wielkiego Upadku. Ale czy
lo ma oznaczaé, ze stan sztuki i ideologii znajduje si¢ w depresji?

Aleksander Jakimowicz
Moskwa

Rosyjski egzystencjalizm religijny z pierwszej polowy XX wicku ma
w zasadzie eschatologiczny charakter. Idee Wasilija Rosanowa, Gieor-
gija Fiedotowa, Nikotaja Bierdiajewa opisywali i analizowali kilkakrot-
nie historycy religii i filozofii. Ale do tej pory nic nie powiedziano na
temat znaczenia mysli rosyjskiej dla interpretacji wspolczesne) sztuki
i literatury.

W tym aspekcie warto$¢ majg co najmniej dwa zagadnienia.

Rosjanie zastanawiali si¢ przede wszystkim nad kwestia rosyjskiej
katastrofy. Historyczna klgska czlowieka w Rosji i w jej subregionach
narodowych zasigpowata u nich globalne gdzie indzej rozwazania
o przeznaczeniu czlowieka. Ten szczegolny ,,regionalizm™ jest problemem
sam w sobie; Rosja stala si¢ tu glownym problemem [ilozoficznym.

Zjawisko Lo jest zupehmie wyjatkowe. Zaden mysliciel francuski czy
niemiecki nie uzyl nigdy terminéw , Francja” czy ,Niemcy” dla
nazwania zagadnien [ilozoficznych, jak to zrobili Rosjanie z ,,Rosja™.
Czyzby to byla dzialalnoé¢ amorficznej i marzycielskiej mentalnosci,
ktora mieszala historig, polityke, geografig¢i psychologig, by podniesc tg
mieszank¢ do roli filozofii? Jedli si¢ czyta myslicieli rosyjskich, pode-
jrzenie takie moze istotnie przyjsi¢ do glowy. Ale sadzac po ideach
i postgpowaniu przedstawicieli ,,rosyjskiego Fluxusu®, u samych deka-
dentow rosyjskich dazenia takie skoncentrowane sg wokol jednego
glownego problemu — upadku Rosji.

Przy koncu wieku da si¢ juz opisac apokalipsg przy uzyciu konkretow.
Okoto 50 miliondw istot stracilo zycie przez wojny. Inne 50 milionow
lub nawet wigcej tyranizowano i ziozono w ofierze w ramach wewnetrz-
nej ,,walki klasowej”. Wprowadzono system spoleczny i polityczny,
ktory tumit kazde niezalezne i nie zatwierdzone posunigcie: nieoficjalng
prace, nieoficjalng podroz, nieoficjalng sztuke itp.

Intryguje nas statystyka spoleczna i ekonomiczna w ZSRR. Inne
kraje moga posiadac statystyke, nie majgcg nic wspolnego ze sztukg
i filozofig sztuki. Radziecka informacja spoleczna jest sama w sobie
weielong filozofig. Statystyka ubdstwa i przywilejow spotecznych dla
niewielu szczgéliwcow, statystyka konsumpcji (jezeli Lo stowo jest tutaj
wlasciwe), stalystyka wzrostu przestgpczosci, przeprowadzone powsze-
chnie pod koniec 1990 r., daja obraz najwigkszego upadku czlowieka,
ktéry nastgpit pod najbardziej ambitnymi i ,,antropocentrycznymi'
hastami. Procent patologii umystowej w Zwigzku Radzieckim jest
trzykrotnie wigkszy od przeciginej $wiatowej, podobnie procent al-
koholizmu. Wskaznik urodzen jest jednym z najnizszych na Swiecie,
a $émiertelnosci — jednym z najwyzszych.

Chlodne kalkulacje matematyczne nie dajg wyobrazenia co do stanu
psychiki, uczué i stosunkéw miedzyludzkich. Kompleks rozczarowania,
rezygnacji i goryczy osiggnal swoj szczyt w koncowej fazie stulecia.
Rosyjska mysl nie moze znalez¢ pocieszenia w uczuciu szalchetnej klgski,
poniewaz zadnej klgski nie bylo. Miato miejsce haniebne samooszukiwa-
nie si¢ wigkszoéci oraz niemniej skandaliczna przemoc wobec myslgce)
mniejszoéci. Tak wigc wyznanie Andrieja Platonowa w latach 20. XX
wieku: ,,Zyt’ niekuda” (Nie ma celu i sensu zy¢), bylo ponurym, ale
i realistycznym proroctwem pod adresem radzieckiej cywilizacji.

Niezalezna sztuka i literatura w Rosji przedstawialy takie zjawiska,
jak: zagluszony rozsadek, zepsuta moralno$é i ludzkie ,,zagubienie”,
w takiej skali, jakiej nie mozna bylo znalez¢ nigdzie poza Rosjq. Tak
pisali: Anna Achmatowa i Michail Buthakow w latach 20. i 30. naszego
stulecia, Solzenicyn, Szalamow i Jerofiejew w latach 60. oraz pozniej
— Brodski, Korkija i Prigow.

Prawdziwa eschatologia jest ponad codzienng rozbiezno$é ,,0p-
tymizm — pesymizm'’. Rosanow pisal, ze Rosja powrdci do zycia tylko
wowczas, gdy przejdzie przez wszystkie fazy swej apokalipsy i kiedy ta
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kalipsa zostanie zredukowana do , mierdzgcego nic”. Tylko zupel-
:go Koniec omacza prawdziwy Poczqtek. Jest to poslanniciwo es-
chatologicznego teatru i sztuki filmowej oraz nauk humanistycznych.
Druga polowa XX wieku byla éwiadkiem zajecia przez eschatologie
czolowej roli na radzeckiej scenie artystycznej, ] Y

Moima obserwowat koncepcje rosyjskiego upaqu, ale juz W jego
ostatniej fazie przychodzi odwrét na lepsze, odczuwa si¢ pok6j i milogé.
Lew Karsawin, ktory umarl w areszcie, pisal: , Kazdy jest Pieklem, ale
kazdy jest uratowany”, Kiedy dalszy upadek jest niemozliwy, jedynym
mozliwym kierunkiem jest wznoszenie sig, Taka perspektywa ratu.n#q
pojawia si¢ w filmach Tarkowskiego. Nikly i sceptyczny blna.k :mdm!
wysiepuje w poezji Brodskiego. Silne wezwanie ,,_de prol'undls'_ b!'nm
wiragicznych muzycznych utworach Alfreda Schnittkego. Wynycnl.ono
tu jedynie kilka nazwisk, reprezentujg one jednak ogélng tendecje wieku
z jego koricowej lazy. W 0

A co dzieje si¢ w tym czasie na Zachodzie? Co ta , §wietna” cywilizacja
ma do powiedzenia na temat czlowieka, sztuki i spobcmﬂstwa?. X

Dobrobyt gospodarczy Zachodu, kultura masowa i komercjalizacja
tworczodd, uczucie niepewnosci egzystencjalnej bliskie nuklearnej otch-
lani oraz klgsce ekologicznej — to dobrze znane elementy kultury
postmodernistycznej na Zachodzie, z jej specyficznie apokaliptycznymi
intonacjami.

Zanim weszla na sceng radykalna postmodernistyczna koncepcja
kultury, zarodki jej tkwily w koncepcjach poznoawangardowych. Juz
po wystgpieniach Freuda i Junga amerykanski krytyk sztuki Leo
Steiberg glosil, ze celem sztuki awangardowej nie jest przedstawianie ani
tez destrukcja wartoéci, lecz ,,niepokojaca niepewnoéé” i stan ciaglego
pytania o wszystko.

Nowa mentalnoéé na Zachodzie stawala sig coraz bardziej niepokojg-
ca, ale juz bardziej pewna. Bez zadnego wahania Michel Foucault
oglosit w latach 60., ze ,,czlowiek jest martwy™'. Byla to postmodernis-
tyczna odmiana idei Nietzschego, éwiadczaca o calkowitym przewartoé-
ciowaniu wartosci nantropomorficznych”. By¢ moze, lepszym ter-
minem od ,,przewartofciowanie” bedzie tu ,,odrzucenie”,

Istota ludzka, zdolna do samozrozumienia, do postgpu spolecznego
iintelektualnego, weszla w kryzys zaufania. Myiliciele, pisarze, artysci
zwrocili sig ku problemom »zanikajgcej osobowoici”, | czlowieka
masowego™ i ku temu, co bylo nazywane: ,,Mensch ohne Eigenschaf-
ten” (Czlowiek bez wlasciwoéci). Méwili oni o ,katastrofie antropologi-
cznej”’, zakodowanej w ludzkim biatku, konsumpcjonizmie i sposobie
zycia: pragmatycznym i skierowanym ku ziemi. Amerykanin I. Hassan
wskazal na ,utrate podstawy ontologicznej” jako na gléwne zrodlo
dramatu ludzkiego w koficu XX wieku.

Sztuka zwracala sie do cztowieka jak doistoty chorej. Metody Josela
Beuysa sg tak pomyélane, by pomagaly ludziom w walce z dehumaniza-
cjg, alienacjg, brakiem milogci. Zachodnioniemiecka sztuka, teatr, film
oraz produkcja literacka — Beuys, Herzog, Kiefer, Heiner Miiller,
Syberberg — to by¢ moze scena artystyczna w Europie najblizsza tej
w Zwigzku Radzieckim. Niemiecka wizja tragedii lud zkiej powstata po
katastrofie: klesce Hitlera. Podobne, ale ukryte i amorficzne wydarzenia
dzialy si¢ w Rosji po pierwszym ruchu antytotalitarnym okolo 1960 r.
Zahamowane po kilku latach, odzyly dopiero w roku 1985.

K10l Lear”, wystawiony w Thilisi w 1988 I., byl poréwnywany do
apokaliptycznego teatru Heinera Miillera, Symboliczne dzialania Beuy-
sa zogniem i wodg majg swoje paralele w »Tytualach oczyszczania® oraz
w magicznych czynnoéciach w sztuce filmowej Tarkowskiego i Sokuro-
wa. Obrazy bolu i émierci Giinthera Ueckera, zawierajace maszynerie,
gwozdzie i noze, mozna poréwnaé ztrumnami Wadima Sidura — zbior-
nikami napelionymi resztkami maszyn, narzedzi, sprzgtu przemys-
lowego. Obrazy moskiewskich artystow: 1lji Tabienkina, Maksima
Kantora i Natalii Niestierowej sg pofwigcone ludzkiemu bélowi,
osamotnieniu i trwodze, podobnie jak obrazy Anzelma Kiefera i Jorga
Immendorfa.

Ten dialog pomiedzy dwiema strefami jest tylko regionalnym przy-
kiadem, potwierdzajgcym waimofé kompleksowego i szerokiego pro-
blemu.

Rozpowszechnione wyobrazenie postmodernistyczne, 7 ,droga sig
skoficzyla™ oraz ze historia sztuki — jako normalna cigglodé stylow
i jgzykow — doszta do swego nieuniknionego korica, posiada wyrazmie
eschatologiczng implikacje. Nikt nie moze pomingé faktu, Ze pojecia

wkatastrofa” i ,upadek” nalezg do podstawowej terminologii Jean-
-Francois Lyotarda i Achille Bonito Olivy. Nie bylo pomigdzy nimi
calkowitej zgodnoéci pogladéw: Lyotard opisal postmodernistyczne
dgzenia i wizje jako ,.chaotyczne”, zaé Bonito Oliva powiedzial, iz
czlowiek widzi éwial jako zwodniczy labirynt. Istnieje tez roznica co do
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Jurij Awwakumow i Jurij Kuzin: ,,Czerwona wieza'", 1986—1988. Autorzy

nalezq do grupy moskiewskiej, ktdra zajmuje sie m. in. konstruowaniem

warchitektury papierowejn, ze znacznym zaciekawieniem przyjmowanej
na Zachodzie

nieregularnoici i tajemnej struktury tego labiryntu. Ale to sg juz [akty
mniej tu istotne,

O wiele wazniejsze jest zjawisko ,,dialogu eschatologicznego” migdzy
myéleniem Zachodu a Wschodu. Niektore wypowiedzi w tym zakresie
sqistotnei prowokujace, np. ,,utrata ontologicznej podstawy”, | ponize-
nie Judzkie” lub , katastrofa semantyczna”, uzywane i dyskutowane na
Zachodyzie, ale trafiajace dokladnie we wschodnie cele intelekiualne.
Znamienna jest np: wypowiedz Amerykanina Christophera Lascha, ze
indywidualnos¢ ludzka istnieje na prosperujgcym Zachodzie jak gdyby
w wygodnym obozie koncentracyjnym. Wiele 0sob moze nazwaé to
przesadg. Jednak obserwujgc zachodnig dyscypling obawiqdoweg.ﬂ
optymizmu, kult sukcesu i technologii, wszystkich form ujednolicenia
umystowego, ma si¢ ochotg zgodzié si¢ z Laschem. Ale czy on wiedzial,
ze la metafora jest stuszna nie tylko dla Ameryki?

Gdyby Mefisto byl obywatelem radzieckim (a jest to doéé wiarygod-
ne), nie przepuécitby pewnie szansy przeprowadzenia demonicznego
glosowania indywidualnego odno$nie tego, co kto woli — wygodqy
obbzkoncentracyjny czy niewygodny oboz syberyjski. Czy mozna sobie
wyobrazié, ze jakié myiliciel opisuje rzeczywistosé zachodnig, ale
pofrednio pomaga interpretowaé rzeczywistosé wschodnig? Czy jest
prawdopodobne, ze dwie roime cywilizacje, ktore wybraly rozne
kierunki dzialania, majy do$wiadczenia tego samego rodzaju?

W latach 80. naszego stulecia kilku teoretykow sztuki i myslicieli
w Rosji prébowalo rozwingé teorie nowej eschatologii. Ze znanych
powoddw préby te nie przekraczajg zamk nigtego obaszaru |, folkloru
intelektualnego™ i sg bardzo malo znane nawel w Rosji, nie mowige juz
o reszcie §wiata. Liberalizacja radziecka ma swoje granice,

Niezalezny krytyk Jewgienij Barabanow szczegolowo opracowal ideg
wkatastroly antropologicznej”, ktora miala, wedlug niego, miejsce
w Rosji. Ten punkt widzenia jest wyraznym przediuzeniem rosyjskiej
tradycji oraz odpowiedzig na apel zachodnich myslicieli: Foucaulla,
Hassana, Lascha, Bonito Olivy.



Moje nazwisko tez musi si¢ znalez¢ na lifcie dzialajgcych w tej
; os6b. W latach 80. rozwinglem teori¢ ,,pokatastrofalnej
psychiki” w Rosji przy koricu wieku i dokonalem analizy poinej sztuki
{ literatury. radzieckiej z punktu. w.idzenil. semantyki eschatologicznej.
Ta myil i mentalnoé sq, oczywibcie, obecne w prozie i poezji, w kinie
{ naukach humanistycznych w ZSRR. Wyimaginowana wystawa ra-
drieckiej sztuki ;‘)okmnml'a.lnej i eschatologicznej moglaby zawieraé
dzieln 78 “zygmd: ngro:_lowych sub‘l:eg:cnérw. poczynajyc od Werpe'a
i Keskkila na Litwie 1 w Estonii, przez Moskwg z Kantorem,
Mironienks, Niestierows, Matsumaro-Khanem, Bruskinem, Orlowem
; innymi. Na Ukrainie i w Moidnwu widzeliby§my tragiczne bufonady
w dzetach Reunowa, Golosiego, Chorowskiego, Gorbana, Roitburda.
Na Kaukazie i w radzieckiej Azji Srodkowej s4: Owsepian, Mergenow,
Tochtajew, Adilow, Zakypow. Ich filozoficzne groteski, antyutopie
i requiem stanowig najbardziej wstrzgsajacg tendencje w okresie od r.
1980 do 1990, ciggle jeszcze dyskutowang.

Ostatnim i byé moze najwybitniejszym pisarzem i teoretykiem sztuki
w Rosji jest Michait Epstein. Dokonat on fuzji rosyjskiej tradycji
egzy51¢I;¢:j.1;.li1sty¢=:m:j z Wittggnsteinowskq, na bazie zagadnienia jgzyka.
Ujawnit on problem »zagubienia ludzkiego™ i opisal w swoich estjach
imiertelng egzystencje” pofrod semantycznych luk i prozni, stajac
wobec unicestwienia i martwej ciszy ostatniej i gigboko zszokowanej
cywilizachi radzieckiej.

Byloby bledem powiedzie¢ otwarcie, ze Rosja i Zachod spotkaly sig
wreszcie i mowig tym samym jezykiem. Obie cywilizacje w zasadzie mato
wiedzg o sobie nawzajem, cho¢ opisuja si¢. Strona zachodnia opisuje
stan duszy ludzkiej, spoleczenistwa, kultury i tworczodci artystycznej
w warunkach konsumpcjonizmu, elektronicznego przebudowywania
rzeczywistoécl, pluralizmu politycznego i bogaciwa kulturalnego.
W tych warunkach nikt nie musi znajdowac ze zdziwieniem objawow
tego, co zostalo nazwane przez Zygmunta Freuda jako Tanatos.
Rozwinigte i przejrzale cywilizacje zawsze mialy i majg problemy ze
swoim uczuciem autentycznoéci i bezpieczeristwa. Historiografia moze
unikngé poetyckiej figury Tanatosa, instynktu Smierci, ale nie do
zapomnienia jest przyklad §wiata péznorzymskiego, z jego pluraliz-
mem, ustawodawstwem, jego bogactwem, jego kultura i jego katastrofa.

T Christo: nie zrealizowany projekt «opakowanian Allied Chemical
ower w Nowym Jorku (1968 ) — zanotowany w collage'u (46 X 26 cm)
z uzyciem zdjecia H. Shunka

Dziela myslicieli zachodnich odgrywaja w tym momencie rolg
stawnych napiséw, ktore pojawily si¢ na murze patacu krola Baltazara
w czasie uczty.

Sytuacja historyczna w Rosji przy koncu wieku przedstawia si¢
bardzo roznie. Nie mozemy dokladnie ustalié, czy mieszkamy we
wspanialym patacu, czy w na wpol zburzonej ruinie. Jest to nasza
specyficzna wersja ,,niepokojacej niepewnosci”, ktora rzeczywiscie stala
si¢ utrapieniem calej epoki. Namacalne dowody wielkiego triumfu
historycznego przeplataja si¢ prawie [antastycznie z symptomami
kompletnego fiaska Czlowieka, Zycia i Rozumu pod totalitaryzmem.
My naprawdg ignorujemy wspoirzedne.

Powyzej przyloczylem apokaliptyczne cechy rosyjskiej historii i jej
rezultaty. Jednakze gléwna rzeczg nie jest to, ze byla ona brutalna
i krwawa. Jej charakter , korica §wiata” polega bardziej na polgczeniu na
wielka skalg zla i dobra. Zasadnicza réznica miedzy zwycigstwem
a kleska, wielkocig i nedzg, wszechmocg i niemoca, Zyciem i §miercig
zaciera sie. Jak gdyby w superpoteznym wybuchu zlewaly si¢ razem rozne
substancje, ktére w normalych warunkach muszg istnie¢ oddzielnie.
W jaki sposob sprawy zaszly tak daleko, sprobuje pokaza¢ w mojej
nastepnej ksiazce, zatytulowanej ,,Pozna cywilizacja radziecka™.

W tym kraju niewiele si¢ wie o subtelnoéciach architektury patacowej,
czy o problemach nieograniczonej swobody i bogatej produkcji (wigcza-
jac w to produkcj¢ artystyczng). Shichamy jednak 2z najwigkszg
ciekawoscig gloséw z Zachodu. Spiewaja one melodig, ktora moglaby
wydawaé si¢ nam tak znana! Mozemy rozpoznaé okrzyki o ,utracie
praw ontologicznych” i o ,,wygodnych obozach koncentracyjnych™.
Byé moze, jest to zbieg okolicznosci. A moze sama Opatrznosé. A moze
jest to czas, aby przywolaé¢ cos z powrotem?

Aleksander Jakimowicz
Tlumaczyla z angielskiego
Joanna Buczynska
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Wiegzienne wspomnienia

Kazimierza Zygulskiego

b. ministra Kultury i Sztuki

Publik tekst przedsta jologa, ministra Kultury i Sztuki (1982-198¢),
wia dramatyczny fragment biografii prof. Kazimierza Zygulskiego, socjol
w migdz;::jznl w latach czterdziestych Zygulski mieszkal, nczyl si¢ i dzialal (m.in. w Stronnictwie Demokn'tycmym) we Lwowie, gdzie ukoficzyl
wo na Uniwersytecie Jana Kazimierza. Podczas okupacji czynny byl w konspiracji, jako czlonek Iwowskiej Delcgat‘ury Rzgdu Aresztowany 3)
:?rpnln 1944 roku na ulicy przez NKWD, osadzony zostal w wigzieniu przy ul. Egckiego, w celi nr 78a. Drukowany ponizej tekst dotyczy pobytu autora
w tym miejscu i rozprawy przed radzieckim Trybunalem Wojskowym. (red.)

Cela 78a

Byla to mala cela wigzienna na drugim pigtrze, przerobiona z.dalwnej
pojedynczej, jeszcze austriackiej; przedzielono ja na dwie czgéci cu.:n]fa
éciankg. Dostalem si¢ do niej 1 wrzeénia 1944 roku, po przejiciu
wstepnej procedury. Gdy straznicy z ulicy Pelczynskiej przekazali mnie
strazy wigziennej, dwoch ponurych, umundurowanych ludz kazalo mi
si¢ rozebrac i zaczgli rewizj¢ moich rzeczy, przetrzgsajac je bardzo
starannie. Zabrali mi zegarek jaki wcigZ jeszcze miatem na rece, krawat,
portlel z dokumentami, ztote piéro watermana, banknot 50-dolarowy
1 kilkanadcie rubli. Z bucikéw wyjeli sznurowadla. Na to wszystko
wystawili mi rodzaj kwitu, na ktérym braklo jednak wyszczegolnienia
odebranych rzeczy. Na moje pytanie, jeden odburknal, ze taki kwit
wystarczy. Gdy nastepnie kolejny juz straznik prowadzil mnie na pietro,
nagle z krzykiem kazat mi podejé¢ do éciany korytarza i obrécié sie do
niej twarzg. Zrobilem to i uslyszalem kroki: ktoé koto mnie przeszedt.
Bytto, jak si¢ wkrotce przekonatem, stale stosowany w wiezieniu zabieg,
majacy na celu utrudnienie rozpoznawania sie wigzniow. Po chwili
zatrzasnely si¢ za mng drzwi celi i znalazlem sie w érodku.

Na podiodze siedzialo dwoch mezczyzn, obaj w érednim wieku,
wychudli i zaroénigci. Jeden z nich okazal sig Polakiem, Iwowskim
inzynierem; to jedyny rodak jakiego spotkalem w tej celi. Drugi byt
ukraifiskim inteligentem, dziataczem bliskim kregom metropolity A.
Szeptyckiego. W celi nie bylo niczego oprécz blaszanego kubia pod
oknem. Wigzniowie siedzieli i spali wprost na twardej podiodze z desek.
Okno, wysoko pod sufitem, mialo kraty i rozsuwang zaslong zaciem-
niajacg z granatowego papieru — wojna Jeszcze trwala i grozily naloty.
Pod oknem byt kaloryfer; wspigwszy sig naf widziato si¢ kawalek ulicy
Zofii Chrzanowskiej i przechodnibw.

Po dwéch dobach przestuchania bylem Zmeczony i nie mialem ochoty
na rozmowy z moimi towarzyszami. Ograniczylem si¢ do paru slow.
Usiadlem pod éciang i odpoczywalem; w dzief lezeé nie bylo wolno.
Wiedzialem juz, ze zaczyna sig nowy etap mojego zycia; na obitej blacha
wewngtrznej stronie drzwi kio§ zaczgl, jeszcze za czasdw niemieckiej
okupacji, prowadzi¢ kalendarz, zaznaczajgc kreskami kolejne dni
i tygodnie. Ten kalendarz miat teraz odmierzaé moj czas. Wysoko pod
sufitem palilo si¢ weigz éwiatlo elektryczne, nigdy go nie wyliczano. Od
czasu do czasu stychaé bylo szmer odsuwanej przykrywki judasza; to
straznik kontrolowal, co robimy. W nocy polozylem si¢ na podiodze
wykorzystujgc dwie posiadane chusteczki, ktérych mi nie odebrano;
Jedng podlozylem pod glowe, z drugiej zrobilem Pprzepaske na oczy, pdyz
$wiallo przeszkadzalo mi zasngé. Bylo ciasno, lezelifmy we trzech
w podiuznej celi, nogami w kierunku drzwi, z glowg koto kubia.

Wezednie rano wigzienie budzilo sig do zycia. Stychaé byto ruch na
korytarzu, otworzyly si¢ drzwi celi, sprawdzono naszg obecnodé.

Ukrainiec pod nadzorem straznika wynibst z celi kubet, aby go
oproznic, zaczgto rozdawaé jedzenie: otrzymalem pol litra plynu, rodzaj
niestodzonej herbaty i kawalek chleba, okolo 30 dag. Na obiad
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Kopia ,,Orzeczenia” Plenum Sqdu Najwyzszego ZSRR z 26 hitego 1973
r., dotyczqcego , Protestu Generalnego Prokuratora ZSRR w sprawie

Zygulskiego Kazimierza Franciszka Mariana Zdzislawowicza", skazane-

80w 1945 r.na 15 lat lagru, z czego w 1955 r. odjeto lat pigé. W ostatnim
zdaniu dokumenitu stw,

lerdzono: ,,Rozpatrzywszy materialy sprawy i roz-

Waziywszy protest Generalnego Prokuratora ZSRR o umorzenie sprawy

z braku dowodéw wzniesionego [przeciwko) Zygulskiemu oskarzenia,

Plemzl Sqdu Najwyiszego ZSRR uwaza protest za podmiotowo uzasad-

niony". Warto wiedzieé, e «podsqdny”’ przebywal w tym czasie, jako

profesor, na stypendium naukowym w Paryiu, a kopie cytowanego
orzeczenia przysiano K. Zygulskiemu do Polski



pizyniesiono jakby kapuéniak. Miat silny kwaény zapach, a na powierz-
chni kolorowe plamy po nafcie, widocznie z brudnych naczyn. InZzynier
siedzqcy obok mnie nie tkngt jedzenia, twierdzgc, Ze nie jest w stanie tego
przetkngé. Mimo, Ze nie bylem wiasciwie glodny, postanowilem zjeéé
calg 1¢ porcjg, co wigcej, robié tak stale, aby przetrwaé. Byla to decyzja
rozsgdha, cho¢ nielatwa, potwierdzaly ja wszystkie moje poiniejsze
do$wiadczenia. Nie wolno bylo odrzucaé wigziennego wiktu, tak
postepowali wszyscy doswiadczeni wiginiowie.

Moi towarzysze mieli tytod, machorke w krupkach i kawalki gazety.
Gdy uspokoil si¢ ruch po Sniadaniu, skrecili papierosy i ugoécili mnie.
Zaciggnglem si¢ parg razy, zakaszlalem, ale postanowilem nie od-
mawiac sobie tytoniu. Palitem, niewiele, jeszcze od czaséw gimnazjal-
nych, ale nigdy nie bylem natogowcem. Sgdzilem, ze i w wigzieniu nim
sig nie stang. Natomiast palenie dla wigznia to sprawa ogromnej wagi,
przylepia poczucie glodu, uspokaja, wypelnia czas, jest rodzajem
towarzyskiego rytuatu.

Dowiedzialem si¢ zaraz, ze §ledztwo prowadza fiocami, zwlaszcza
wniektore, trudne do przewidzenia dni; paczki od rodziny przyjmuja tez
w okrelone dni i pozwalajg je pokwitowaé: Ze strainicy sa bardzo
rozmi, niektorzy ztosliwi, inni ludzcy, czesé znich to kobiety, a wigkszo&¢
to radzieccy partyzanci, dla ktérych praca w wigzieniu jest rodzajem
nagrody i odpoczynku zarazem.

Nadszed! dzien przyjmowania paczek. Otwieralo si¢ okienko

w drzwiach celi i straznik pytal przenikliwym szeptem: ,,jest tu kto na
literg B?". Zglaszali si¢ wigzniowie, ktorych nazwiska zaczynaly signa te
literg i jeli adresat byt w celi, straznik przez okienko wydawa! mu
paczke, odbierat pokwitowanie dajac na chwile do reki surowo zakaza-
ny przedmiot — oléwek. Inzynier otrzymat kawalek wedliny, stodka
bulkg, tytor, kostke masta. Byty w paczce takze zapalki, ale straznik je
zabral jako zakazane, pozostawiajac na nasze prosby jedna, aby zapali¢
papierosa. Z zapatkami byl wcigz problem, zabierano je, cho¢ palenie
tytoniu bylo dozwolone. Niektorzy straznicy dawali po pare sztuk,
innych trzeba bylo wywolywac pukaniem i prosi¢ o ogiend. Niektorzy
dawali, inni odpowiadali grubianstwami. Inzynier od razu podzielil sig
czgscig paczki ze mng i z Ukraincem. Taka zasada czeéciowego
i dobrowolnego podziatu otrzymanej paczki obowigzywaia przez caly
czas mego pobytu w celi 78 a. Pozniej dowiedzialem sig, ze w niektoérych
celach na Lgckiego praktykowano rodzaj wigziennej komuny, paczki od
razu w caloéci dzielono migdzy wszystkich wiginiow.

Moi towarzysze pytali o nowoéci, gdyz sami siedzieli juz ponad dwa
tygodnie. Niewiele mialem im do powiedzenia, tym bardziej, ze nie
moglem mie¢ do nich zbytniego zaufania. Dowiedzialem si¢ tez, ze w celi
obok nas siedzi kilka miodych dziewczat. Pukaly do nas w sciang,
dawaly tez w szczegolny sposéb znaé o nadejéciu straznikéw. Czasami
wieczorem stycha¢ bylo jak rozmawiaja. Z drugiej strony cela miala
wida¢ mury tak grube, ze zadnych znakoéw Zycia nie moina bylo
wylowic.

Cela 78 a, rozmiaru malej lazienki, nie dawala prawie mozliwosci
ruchu, W wigzieniu na ulicy Lackiego nieznane byty cho¢by najkrotsze
spacery wigznibw, w przeciggu 5 miesigcy pobytu nigdy nie wy-
prowadzano mnie z celi na spacer. Przy otwartym oknie dreptaliSmy
Wwigc na tej przestrzeni, ktora mieliémy: niespetna kilku metréw kwad-
ratowych. Poniewaz nie bylo zadnych mebli, mozliwy byl marsz
w kotko, kilka polkrokéw, obrdt i z powrotem — robilismy to
codziennie dla utrzymania jako takiej sprawnosci.

Co dwa tygodnie prowadzono nas do tazni, kazdg celg osobno. Na
codziefi mozna bylo przemyé oczy wodg zkubka, ktéry dawano rano. Ja
wykorzystywalem do mycia poranna ciepla herbatg, proszac o wigksza
Jej ilogé. Po kilkunastu dniach okazalo sig, ze wszyscy w celi mamy juz
Wszy na ciele. Bylo tego peino w calym wigzieniu i dlatego dzien fazni byl
takze dniem dezynfekcji. Bralismy ze sobg nasza uzywang odziez itp.,
umieszczang nastgpnie w specjalnym kotle z para. Rzeczy wychodzty
z lego zniszczone, wszy przezywaly. W lazni znajdowaly si¢ cieple
prysznice i fryzjer, kt6ry golit nasi strzygl. Tymczasem przeprowadzano
dezynfekcje celi. Wracaliémy z lazni jak z wycieczki, zapalalifmy
papierosy i czgstowali jedzeniem z paczek.

Po dwéch tygodniach straznik zapytal: ,,czy jest ktoé na litere 27",

— Otrzymalem pierwszg paczke, skladala si¢ z samej zywnodci.
Wiedzialem juz, Ze rodzina jest na miejscu i ze bede mial pomoc.
Kwitujgc odbior napisalem prosbg o stare ubranie, koc, recznik i mydio.
Nastgpnym razem odebralem letnie ubranie, w kiérym mnie aresz-
towano i ktére tak podrazilo pierwszego majora spotkanego na ulicy
Pelczyfiskiej. Zaczglem si¢ upodabniaé do zwyklego aresztanta, mialem
swoj worek, a w nim niezbgdne rzeczy. Tymczasem pewnej nocy, znowu
szeptem, tym szczegdlnym szeptem stuzby wigziennej na Lgckiego,
wywotano mnie na ledztwo; bylo to juz kilka tygodni po aresztowaniu,

Prowadzono mnie roznymi korytarzami, otwieraly si¢ i zamykaly za
mng roine kraty, wreszcie znalazlem si¢ w dhugim i waskim gabinecie.
Na jego koricu stat poprzeczny stol, lezat na nim jedynié reczny karabin
maszynowy z okraglym magazynkiem, wymierzony w mojg strong. Za
stolem siedzial oficer, przed nim byly jeszeze dwa puste stoly, tworzac
jak gdyby wielkg literg T. W kacie obok wejicia stalo proste krzesto, na
ktorym kazano mi usigéé.

Sledczy chwilg patrzyt na mnie, wydoby! z szuflady arkusz czystego
papieru, przedstawit si¢, niewyraznie wymawiajac nazwisko — brzmialo
co jak Kondratiew — i powiedzial: ,, Jesteicie oskarzeni o zdrade
ojczyzny i to grupowo, opowiedzcie dokiadnie, jak do tego doszto™.
Przypatrzylem mu si¢ przez chwilg, zanim jeszcze zaczal mowié,
i uderzylo mnie, ze wygladal na czlowieka, kiéry si¢ boi. Ciagle
spogladal na swoj automat, jakby w obawie, ze nie zdazy wystrzeli¢, gdy
ja rzucg sig¢ na niego.

Czekajac na §ledztwo w celi utozylem sobie schemat moich zeznan.
Wiedzialem juz, z¢ NKWD ma pelng wiedzg o pracach Delegatury i ze
informacje przekazal im, co uznalem za niemal pewne, sam Delegat.
Poniewaz ujawniliSmy si¢, zgodnie z decyzja podjetg 1 akceptowana
przez Delegaturg na kraj, bezsensowne bylo zaprzeczanie naszej dziatal-
nosci w czasach hitlerowskich. Bylo oczywiste, ze wiclu jej form juz nie
bedzie mozna kontynuowac. Chodzito wigc przede wszystkim o ochrone
ludz, nie ujawnianie nazwisk — poniewaz dziataliSmy w konspiraciji
zdecydowalem si¢ powolywac nieustannie wlasnie na zasade podziemia,
to jest ukryw;vanic prawdziwych nazwisk. Mialem tez zamiar uparcie
twierdzi¢, ze wiasnie pelione przeze mnie funkcje sedziego Sadu
Specjalnego i szyfranta w istocie zapasowego wymagaly szczegolnej
konspiracji i ze mhialem wrecz polecenie minimalizowania kontaktow,
utrzymujac je jedynie z delegatem i jego bliskim wspolpracownikiem
Zygmuntem Danowskim, po wojnie znanym tlumaczem literatury
skandynawskiej. W ostatnich dniach przed swoim aresztowaniem przy
koricu lipca 1944 byl on adiutantem Komendanta obszaru. Cala ta
konstrukcja byla wiarygodna i do tego pozwalala mi ochronic innych
ludzi; pytany o znajomych wymienialem tych, o ktorych wiedzialem, ze
albo zgingli, albo sg na emigracji. Wiedzialem takze, ze wieloslowie jest
cecha radzieckiego systemu i ze bardzo je lubiag w NKWD, liczae, ze
z opowiesci wigznia uzyskajq jakie§ istolne informacje i poznajg
aresztowanego blizej. Procz tego wiedzialem, ze zwierzchnicy oczekujg
od éledczego protokotu przestuchania i na ogél im zapis ten jest dluzszy,
tym lepszy. Jeili nie bedzie mial takiego protokétu, dostanie nagang
i odbije to sobie na mnie.

Postanowilem tez wykorzystaé¢ moja wiedz¢ i do§wiadczenie praw-
nicze, zdobyte w latach 1939-1941, co pozwalalo mi w pewnym sensie
rozmawiac ze §ledczym fachowo.

Pierwszy seans trwal krotko, ograniczy! si¢ do zapisania mojego
zyciorysu, studiow, zrodel utrzymania i okolicznosei, w jakich znalaz-
lem si¢ w Delegaturze Okregu Lwowskiego. Sedzia zapisywal spokojnie,
ale zaznaczyl, ze to tylko poczatek.

Tymczasem w celi 78 a przybywalo lokatoréw. Odszed! inzynier
i pojawili si¢ nowi Ukrair'lcy.' Zostalem sam na sam z szeScioma
nacjonalistami schwytanymi przez NKWD w calej Malopolsce; nie-
ktérych zabrano wprost z lasu. Gwaltownie pogarszaly si¢ w celi
warunki zycia: siedmiu dorostych mezczyzn na malej przestrzeni
— wydawalo si¢ po prostu niemozliwe, aby mogli si¢ zmiesci¢. Spac
musieliémy teraz w poprzek waskiej celi, nie moggc wyprostowac nog,
trzeba bylo wprowadzé samym Scisly rezim korzystania z kubla, nasze
spacery upodobnily si¢ do upiornej karykatury stynnego obrazu van
Gogha. Zamiast matego podworza, fciany malej celi. Z odejiciem
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Polaka, inzyniera, ostro al sig tez dla mnie szezegdlny problem:
nieuniknionego, ciasnego dlzycia 2z nacjonalistami ukraifskimi,
z ktérych niewatpliwie nigjeden mial krew polskg na rekach. Laczyl nas
teraz wspolny wrog, tgczyl wspolny interes przezycia i przeciwstawienia
bezwzglednemu rezimowi.

eUdnlou:l.i si¢ jednak stosunki z Ukraificami ulozyé dobrze. Nigdy nie
podejmowaliémy dyskusji politycznej, nie mowiliimy o naszych krwa-
wych konfliktach, Bylo to jakby chwilowe zawieszenie broni wymuszo-
ne przez sytuacje. Pomogla mi znajomo#é jezyka ukraifskiego. Gdy moi
towarzysze w czasie spacerow w kotko fpiewali polglosem swe rzewne
partyzanckie pieéni, nucilem z koniecznoéci wraz z nimi, bo w taki takt
chodzili§my. Na Nowy Rok skladaliémy sobie Zyczenia speinienia
marzen, choé wiedzialem, ze oni zycza sobie we Lwowie niezaleznej,
nacjonalistyeznej Ukrainy, a oni wiedzieli, ze ja Zyczg sobie odzyskania
polskiego Lwowa i Malopolski Wschodniej. Myélg, e sprawg wspol-
Zycia ulatwialo tez pochodzenie moich wspotlokatoréw. Byli to przewa-
znie chlopi, weiggnieci do organizacji nacjonalistycznych przez emisa-
riuszy z miasta, przede wszystkim studentow. W ich opowieiciach
wlaénie postac studenta pojawiala sig regularnie; on ich uswiadamial
narodowo, on organizowal, on informowal, obiecywal zwycig¢stwo, on
czgsto w ostatniej chwili znikal, zostawiajgc ich wlasnemu losowi,
Wszyscy jednak byli przekonani, ze walczq w stusznej sprawie i ze
predzej czy pozniej zbudujg swe niezalezne panstwo: ,,Wilnuju Ukrai-
nu"’. Wszyscy tez mowili ze mng po polsku, choé z silnym akcentem. Byli
ogluszeni, wyrwani ze swego §rodowiska i pelni trosk o to, co sig dzieje
w ich gospodarstwie, z ich rodzinami chlopi wlaéciwie o niczym
innym mowi¢ nie mogli.

Pamigtam mlodego jeszcze, trzydziestoparoleiniego Ukrainca ze wsi
spod Lwowa, malomownego, bitego w Sledztwie, gdyz zlapany z karabi-
nem w lesie nie tylko dlugo odmawial wszelkich zeznan, ale w ogdle
stabo rozumial, co do niego méwi rosyjski dledczy, oczywiscie bez
zadnego thumacza. Chlop ten niekiedy przez caly dzen nie zamienil
z nami ani stowa, postusznie wypelnial swe obowigzki w celi, maszero-

wal w kétko, wynosit kubel; codziennie rano natomiast, gdy tylko byla °

chwila milczenia, wzdychal i mowit cicho, jakby tylko do siebie: ,, dzi§
w nocy znow bylem w domu”. Zostawil tam miodg zone z kilkorgiem
matych dzeci i karlowate gospodarsiwo rolne, wymagajgce nicustannej
harowki mezczyzny.

Barwng postacig wérod ukrainskich wigzniow, g, ktéra najbardziej
utkwila mi w pamigci, byl czlowiek juz stary i bywaly, o pokolenie
starszy od-wszystkich innych. Nazywal sig Maksym Danitowicz Jupin
i pochodzil z okolic Bobrki, miasta powialowego w wojewodziwie
Iwowskim. Stuzyt jeszcze w armii austriackiej w czasie I wojny §wiatowej
i byt wiedy zandarmem wojskowym. Patrolowal ulice miast i mias-
teczek, konwojowal dezerterow, jak sig dalo $ciggal haracz z drobnych
kupcow i rzemieslnikow, pamigtal swych austriackich przelozonych
i wojskowg gwar¢ niemiecko-polsko-ukrainskg. Po 1918 wrocil do
rodzinnej wsi na gospodarstwo i zaczal namigtnie klusowaé w lasach,
panskich i pafstwowych. Prowadzl pasjonujgeg gre z wiladzami
o posiadanie broni bez zezwolenia, ukrywal jg w lesie, i z gajowymi,
kidrzy strzegli zwierzyny. Opowiadal o swoich przygodach z checig
i swadg, lubil zwlaszcza wspominaé domy publiczne i prostytutki czasu
I wojny. Mial przy tym duze poczucie humoru. Narzekal, ze dal si¢
mimo swego wieku i doéwiadczenia namowi¢ na udzial w najconalis-
tycznej partyzantce, nie wierzyl juz w jej powodzenie; draznilo to
miodych, weigz pelnych nadziei Ukraificow z naszej celi. Mial nadzeje,
ze ze wzgledu na wiek, przyznanie si¢ do winy i skruchg otrzyma nizszy
wyrok. 3

Jedynym inteligentem ukraifiskim, ktérego zastalem juz w celi, byl
dzialacz zwigzany z cerkwig greckokatolickg. Ten z kolei opowiadal
stale o metropolicie Szeptyckim, jego zastugach, roli, wadze, jak mowil,
dla calej Ukrainy. Obawial si¢ o los arcybiskupa, przypominajic, ze
wiadze carskie w czasie | wojny Swialowej po przejéciowym zajeciu
Lwowa wywiozly Szeptyckiego w glgb Rosji i wigzily w klasztorze
w Suzdalu, Mowil tez o stabym zdrowiu bardzo starego juz wladyki. On
pierwszy zorientowal sig, ze niezwykle bicie dzwonow w miedcie, jakie
z poczalkiem listopada 1944 roku uslyszeliSmy w celi, oznaczalo
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pogrzeb Szeptyckiego. Wprawdzie nie pozwalano nam olrzymy
w paczkach zadnych gazel czy czasopism, nie mowige juz o
ale zezwalano na podarly na male kwadraciki papier gazetow
skrgcania papierosoéw. Bylo to dla mnie waine Zrédlo info
Zawsze prosilem moich towarzyszy, aby przed wypaleniem d

fwiata.

Pewnego dnia lektura ta przyniosta mi nieoczekiwany i waimy p
Znalazlem bowiem przedrukowang przez lwowskq prasg radz
krotkg wzmiankg z Lublina o dzialalnoéei politycznej tamiejszych,
to okreflano, ,,polskich patriotéw”. Wzmianka podawala jako pra
kiad spotkanie w ktorymé z lubelskich kin i nazwala méweg: A,
Ostrowski. Nie sadzilem, abym si¢ mogl mylié: w Lublinie, juz po
drugiej stronie barykady, dzialal byly Delegat, aresztowany 30 lipca we
Lwowie. d

W édledztwie nigdy nie zapylano o Ostrowskiego, mimo e sam
wymienialem jego nazwisko i funkcje, podkreélajgc, ze sam si¢ ujawnil
wladzom radzieckim.

Zastanawialem si¢, co moglo go skloni¢ do takiego kroku, a raczej
krokéw. Nie bylo to bowiem, uzywajgc poréwnania z bohalerem
powiesci Galsworthy'ego, tylko przyjecie islamu pod grozbg rewolwery
dla ratowania zycia, Byla to decyzja zrobienia na tym kariery.

Kiedy po latach we Wroctawiu, w rozmowie z moim przyjacielem
Stanistawem Hubertem poruszyliSmy len temat, méwigc zreszig o calej
grupie ludz zwigzanych z lwowskg Delegaturg, ktéra w 1944 roku takg
wlaénie wybrala drogg, Hubert powiedzial mi: ,,Céz cheesz, mieli
niewyzyle bilety sleepingowe”. Rzeczywiscie, wigkszo&¢ z nich z mniej?
szym lub wigkszym sukcesem zaczepila si¢ nastgpnie w shuzbie dyp-
lomatycznej,

Tymczasem ozywily si¢ moje kontakty z sgsiednig celg. Okazalo sig,
ze przy polotwartym oknie stojgc na kaloryferze mozna swobodnie
zamieni¢ pare slow, a nawel co§ podac z reki do reki. Dziewczeta chetnie
rozmawialy, dawaly nam nawel zywno$¢ twierdzge, ze maja jej dosyé,
ostrzegaly przed nagla rewizjg, informaowaly, co si¢ dzieje w wigzieniu.
Mialy te wiadomoéci, poniewaz straznicy wyslugiwali si¢ nimi przy
sprzgtaniu korytarza. Byly wéréd nich Ukrainki znaszych terenow, byly
dziewczgla z radzieckiej Ukrainy. Polek w tym czasie nie bylo.

Ostrzezenie w wigzieniu mialo waine znaczenie, gdyz od czasu do
czasu spadaly na nas nieoczekiwane rewizje. Wyprowadzano wiedy
nagle wszystkich z celi, ustawiano na korytarzu twarzg do Sciany
i dokonywano skrupulatnego przeszukiwania — i celi, i wigZzniow.
Mimo bowiem calej surowoéci rezimu, udawalo sie niekiedy przemycié
niedozwolone przedmioly: igle, kawaleczek otéwka, ulamek zyletki,
a nawel maly nozyk. Ja sam zdobylem taki, przypadkowo zostawiony
przez kogo$ na podlodze w lazni: kilkucentymetrowe ostrze zawinigte
w szmatke. Przeniostem go szezgsliwie do celi i shuzyl mi kilka tygodni,
a przepadl w czasie jednej z naglych rewizji.

W pazdzierniku zabrano na sad jednego z Ukraificow. Na jego
miejsce pojawil si¢ nowy, chiop z okolicy Brzezan; byl na pierwszy rzut
oka, jak na czlowieka ze wsi, jakié okrggly i dziwnie smutny. Okazalo
sig, ze od lat choruje na cigzky gruzlicg, leczy sig jedzge duzo masta, bo
tak podobno kazali mu lekarze, Kiedy jednak jeden ze wspotwigmmiow,
ktory wladnie otrzymal w paczee masto, chcial sig z nim podzielié, chlop
stanowczo odmowil. ,Moge jes¢ masto tylko od wiasnej krowy"
— powtarzal przy kazdym posilku. Za kilkanascie dni dostal paczke
zduzyg ilodcig domowego masta; powiedzieliémy mu, aby sig z nami nim
nie dzielil. Gdy w styczniu odchodzilem z celi, siedzial jeszcze, obrzekly,
kaszlal czgsto; zdawalem sobie sprawe, ze zdolal zapewne zarazic nas
wszystkich w celi gruzlicg.

Sledztwo przy koricu pazdziernika zaostrzylo sig. Wywolywano mnie
czghciej i ton dledczego stal sig agresywny. Zgdal, abym przyznal sig do
adrady ojczymny i wydal swoich nieujawnionych wspolnikow. Od-
powiadalem, ze nie zaprzeczam mojej dzalalnodei w Delegaturze,
potwierdzam jg i wyjaéniam jej motywy, nie moge jednak zgodzié sig
z kwalifikacjg prawng, gdyz nie jestem obywatelem radzieckim. Usly-
szalem mowu, ze wszyscy mieszkaricy Lwowa sg od 1939 roku
obywatelami ZSRR i to co robilem, to wladnie zdrada,



pewnej nocy Sledezy poinformowal mnie o upadku powstania
w Warszawie, jak to okreslit — Lantyradzieckiego”, i o kapitulacji
Bora-Komorowskiego przed Niemcami. Widzial w tym potwierdzenie
sarzutu, ze W rzeczywistosci cale polskie podziemie kierowane z Lon-
dynu bylo wymierzone przeciwko ZSRR i pomagato Niemcom. Stara-
tem si¢ zachowac bardzo spokojnie, ale §ledczy podnosit glos i grozit mi
najsurowszym wyrokiem. Wcigz podkreélal, ze dopuscitem sig najcigz-
szej zbrodni, jaka moze popehi¢ obywatel. Przestuchania trwaly
godzinami i wracatem do celi wyczerpany.

Pewnej nocy, gdy nikt znas nie oczekiwat fledztwa, gdyz bylo wiasnie
§wigto radzieckie, 7 listopada, rocznica rewoluciji, nagle wyprowadzono
mnie z celi. Czekal na mnie inny niz uprzednio Sledczy, co gorsza, od
razu zauwazylem, ze jest podpity. Zaprowadzit mnie nie do zwykiego
gabinetu, gdzie bylem przestuchiwany, lecz do piwnicy, do oddzielnego
zakratowanego pomieszczenia. Usiadt za stolem, wyciagnat rewolwer
j grozgc mi oraz przeklinajac zazadal, abym przyznatl si¢ natychmiast,
7 kim kontaktuj¢ si¢ nielegalnie w wigzieniu i przez kogo przesylam do
miasta informacje. Zaczalem temu zaprzeczac twierdzac, ze to jakies
nieporozumienie, ale nie na wiele to si¢ zdato. Uslyszalem kolejna serig
‘niezwykle ordynarnych wyzwisk i rozkaz, abym natychmiast zdjat
marynarke. W piwnicy byl silny chiod, na dworze zima, Sledczy byl
w zimowym, zohierskim plaszczu. Poniewaz w dalszym ciggu nie
przyznawatem si¢ do niczego, w 15 minut stalem przed stolem rozebrany
do krotkich slipéw, bosy. Po chwili ustyszalem kolejny rozkaz: ,,Wy-
chodzi¢!” Widocznie rozwscieczony oficer natozyl czapke i wcigz
z rewolwerem w rece wyprowadzit mnie z piwnicy. Przeszedlem z nim
obok grupy straznikow — widzialem, Ze patrza na nas ze zdumieniem
— i wyprowadzit mnie na podworze wigzienia.

Bylo to to samo podworze, na ktorym stalem w lipcu 1941 roku,
ogladajac setki Swiezo ekshumowanych zwlok wigzniéw zamordowa-
nych na Lackiego przez wycofujace sie NKWD. W czasach, gdy
wigzienie shuzylo hitlerowcom, kto§ z nich wpad! na makabryczny
pomyst i kazal wybrukowa¢ podwoérze, bardzo starannie, plytami
z zydowskiego cmentarza. Byl mroz, proszyl drobny $nieg, Sledczy
stanat i kazal mi, rozebranemu i bosemu, chodzi¢ przed nim tam
izpowrotem, dopoki, jak powiedzial, nie powiem wszystkiego. Za jakie$
pot godziny, o ile moglem si¢ w tym stanie zorientowac, oficer krzyknat
na mnie, abym szed! za nim. Weszliémy do budynku; oddat mi ubranie
i odprowadzt do celi.

Moi towarzysze, zaniepokojeni, rozcierali mnie diugo, nie rozumie-
jac, co wiasciwie sie stato... Z wielkim niepokojem czekalem nastgpnego
dnia. Minglo jednak kilka spokojnych dni zanim znowu wezwano mnie
na fledztwo, tym razem rutynowe. Okazalo si¢, ze nastapila zmiana,
przestuchiwat mnie nowy oficer (nie zapamigtalem nawet jego nazwis-
ka). Wszystko zaczynat od poczatku, cierpliwie i powoli. Odpowiada-
lem wedlug schematu, jakiego trzymalem si¢ twardo, on rownie
cierpliwie zapisywat.

Za jakie§ dwa tygodnie po nocy na plytach grobowych dostalem
ataku goraczki, krotkiego, ale silnego. Odtagd zdrowie zaczyna mi
sprawia¢ klopoty, trzymam si¢ raczej psychicznie. Jest to wazne, gdyz
sytuacja w celi, w ktorej jestem jedynym Polakiem, wyraznie pogarsza
si¢. Moja rodzina, zwlaszcza matka, stara mi sig jak moze pomoc, dzigki
czemu mam dosy¢ wartosciowego jedzenia. Niewiele stracitem wagi, ale
fizycznie ostablem. Czgstuje moich towarzyszy, ale nie mogg nakarmié
szefciu ludzi. Tylko cze$¢ z nich otrzymuje, i to rzadko, pomoc;
zaczynaja chudnaé i marniejg w oczach. Gdyby si¢ zdecydowali odebraé
mi jedzenie, nie dalbym im rady. Wiedzialem, ze teraz wiele zalezy od
mojej determinacji i postawy. Ukraincy mysleli zresztg, ze jestem

waznym wigzniemi moge sig poskarzy¢ wiadzom. W rzeczywistosci bylo
inaczej, moj pierwszy §ledczy nieraz pytat, czy Ukrairicy bija mnie w celi
i wiedzialem, ze nie mialby nic przeciwko temu.

Kiedy przyszed} atak goraczki, powiedzialem o tym dziewczynie
z sgsiedniej celi, z ki6ra najezesciej rozmawiatem. Byla ze Wschodniej
Ukrainy, zostala w 1941 roku we Lwowie, gdzie ja aresztowano. Na
nastepny dzien, nieoczekiwanie, podala mi przez kratg lekarstwa na
gorgczke. Okazalo sig, ze byla pielggniarka i wyprosila lekarstwo

Podalem jej moj adres, gdyz sadzila, ze bedzie zwolniona. Prosilem, aby
odwiedzila mojg rodzing. Zostala odestana w glab ZSR R, pisala jeszcze
czas jaki§ do mojej matki i siostry. Nazywatla si¢ Maria Hordenko.

Wiedy tez przezylem najgorszq noc w wigzieniu na Lackiego. Po
pbinocy, z nieznanych powodéw straznicy weszli do celi dziewczat
i zaczli je katowaé. Slyszelismy zduszone krzyki i placz, bieganine na
korytarzu. Lezalem jak zwykle skurczony na podlodze, kiedy straznicy
otworzyli i naszq celg, sprawdzajac co robimy. Nie mozna jednak bylo
zrobi¢ niczego. -

Z poczgtkiem grudnia, nieoczekiwanie, zaraz niemal po kolejnym
przestuchaniu, wezwano mnie znowu na Sledziwo. Spotkalem nie-
znajomego oficera, tym razem jakby zupehie innego: byt bardzo
Brzeczny, wrecz uprzejmy. Przedstawit mi si¢ jako pracownik naukowy,
historyk z fachu, ktérego tylko wojna zmusila do pracy w NKWD.
Zaczal ogblng rozmowg, pytal o moje poglady, o znajomych. Podatem
mu te same co poprzednio nazwiska ludzi z emigracji. Sam obszernie
moéwil o perspektywach okresu powojennego w Europie. Twierdzit, ze
wojna dobiega kofica i ze prawdziwym zwyci¢zcg wyjdzie z niej ZSRR
i on ustali porzadek na naszym kontynencie. Powiedzial nawet, co mnie
zdziwilo, ze obojetnie, czy bedzie wowczas rzadzit Stalin czy kio§ inny,
powojenny okres bedzie pod znakiem dominacji radzieckiej i Lo okresli
przyszlos¢ Polski i Polakow. Pisal co§ w rodzaju protokotu z tej
rozmowy, a na koniec powiedzial: ,,nie wiem, czy i kiedy bedzie wasz
proces, rozumiecie chyba dobrze, ze o tym nie decydujemy tu, we
Lwowie, ale rozstrzygnie sie to w Moskwie'.

Po tej rozmowie kilka tygodni nikt si¢ mng nie interesowal. Ob-
chodziliémy w celi Nowy Rok, 1945. Otrzymalem $wigteczng paczke,
moi Ukraincy tez dostali wigcej niz zwykle. Nastroj byt wiec dobry
—skiadalismy sobie zyczenia. Wymienilem tez zyczenia z dziewczynami
zza §ciany; trzymaly sie dzielnie.

W pierwszych dniach stycznia wywotano mnie ponownie. Tym razem
dowiedziatem sig, ze §ledztwo jest zakorniczone, wina moja udowodniona
i ze wkrotce stang przed Wojennym Trybunatem.

Proces lwowskiej Delegatury Rzadu

Jak zwykle w wigzieniu, dokonalo si¢ to nieoczekiwanie: rankiem 17
stycznia 1945 roku wyprowadzono mnie z celi. Przypuszczatem, ze idg
znowu na §ledztwo, wiedzialem przeciez, ze w sprawach politycznych nie
konczy si¢ ono nigdy. Okazalo si¢ jednak, ze rozpoczyna sig sad.
Znalazliem si¢ w ciemnej sali: przy stole siedzialo trzech oficerow
w mundurach, za oé$wietlenie stuzyly $wiece wetknigte w butelki. Bylo
jeszcze ciemno, ale wigzienie i sad pracowaly zawsze wedlug czasu
moskiewskiego; w zimie bylo to szczegdlnie dokuczliwe. W sali znalazia
sie, w ciemnych rzedach tawek, grupa osob, wérod ktorych ed razu
rozpoznalem swych kolegow i znajomych z Delegatury.

Major, przewodniczacy sadu, o ile pamigtam nazywat si¢ Andriejew,
ktoremu towarzyszyto dwoch innych sadziow (major i podputkownik),
otworzy! rozprawg. Oswiadczyl, ze stoimy przed Trybunalem Wojs-
kowym Lwowskiego Okrggu Wojskowego i ze bedziemy sadzeni jako
kontrrewolucyjna grupa nazywajaca si¢ Delegatura Rzadu. Na roz-
prawie nie bedzie obronicow, ale nie bedzie tez prokuratora, a wige
wszystko jest od tej strony w porzadku. Jest natomiast na sali ttumacz,
gdyzmamy prawo zeznawaé w jezyku ojczystym. Ttumaczkg okazala sig
mioda dziewczyna, z akcentu Ukrainka. Tlumaczyla nasze wypowiedzi
na rosyjski z bledami i lukami, tak, ze trzeba bylo czgsto powtarzac jej
zdania. Na sali, gdy oswoilem si¢ z mrokiem, doliczylem si¢ 20
wigzniow, w tym dwéch kobiet. Czgéei z tych 0s6b nie znatem w ogdle,
ani osobifcie, ani z pseudonimoéw, ktére podano w akcie oskarzenia.

Przed rozpoczeciem wladciwej cze$ci rozprawy przewodniczaey Try-
bunatu niespodziewanie o§wiadczyl, ze ma dla nas wazng informacig.
Podniost ze stotu jakié papier i zaczat czytag, starajac si¢ nadac lekturze
uroczysty ton. Komunikat informowat o dalszych postgpach wielkiej
radzieckiej ofensywy i zajeciu Warszawy. Sens tego nieoczekiwanego
wstepu byt dla mnie oczywisty: mial on nam udowodnié, ze Polska i jej

u straznik6w. Miata bardzo mily glos; nigdy jej jednak nie zobaczylem. ;| sprayaiea w reku Moskwy, rozstrzygnie wszystko Armia Czerwona i e
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to whasnie decyzja o procesie Iwowskiej Delegatury Rzgdu jest czgécig
polityki wobec Polski.

Wiedziatem juz z loséw moich wspolwigzniow, ze rozprawy sgdowe
na Lackiego, w tym takze grupowe, zalatwiane sq ekspresowo, w jeden
dzien; wigzniéw zabierano z celi z rzeczami, gdyz po wyroku nie wracali
juz, przenoszono ich do innej czesei wigzienia. Proces Delegatury trwal
az pieé dni, Przez cztery dni broniliémy si¢ sami przed stawianymi nam
zarzutami, dawano nam swobodnie wypowiedzie¢ sig, & nastgpnie
przewodniczgey lub ktoryé z sedziow znowu powtarzal akt oskarzenia,
uznajge wszystkie jego punkty za w petni udowodnione. Odwracajgc
rzeczywista i prawno-miedzynarodows sytuacje akt oskarzenia zarzucal
Delegaturze Rzadu we Lwowie, ze dazyla do zbrojnego oderwania
czeici ziem od ZSRR. Spor, podobnie jak w dledztwie, kiore przeszed-
fem, dotyczy! kilku kardynalpych spraw.

Po pierwsze — obywalelstwa. Tylko w stosunku do jednego z nas,
Kazimierza Sobolewskiego, urodzonego i stale zamieszkalego w San-
domierzu, oskarzenie uznalo, ze nie jest on obywatelem radzieckim.
Sadzono ge jako cudzoziemca, ktory przylgczyl si¢ do grupy kontr-
rewolucyjnej walczgcej przeciwko ZSRR. Wszyscy inni oskarzeni byli,
jako obywatele radzieccy — o zdradg ojczyzny. Kwestionowaliémy
podobng prawng kwalifikacje, powtarzajgc po kolei argument o stanie
wojny, braku ostatecznych prawno-migdzynarodowych uregulowan,
odmiennogci losow terytorium od loséw obywateli, ktérzy cheg za-
trzymac swe ooywatelstwo. Powolywaliémy si¢ takze na dzalalnogé
niemiecko-radzeckiej komisji, ktora jesienig 1939 roku zalatwiala nie-
kiorym ludziom pozwolenie wyjazdu z ZSRR, nie traktujge ich, mimo
formalnego przylaczenia Lwowa, jako obywateli sowieckich. Na wszyst-
kie te i podobne argumenty przewodniczgcy Trybunali niezmiennie
odpowiadal, ze Zachodnia Ukraina jest na wieki przylczona do ZSRR
1 wszyscy jej mieszkancy sg i bedg traktowani jako obywatele radzieccy.

Drugi ogélny problem to charakter Delegatury, jej zwigzek z rzadem
londynskim i udzial w antyhitlerowskiej koalicji az do ostatniej chwili,
walk Iwowskiego AK z cofajgcymi sig Niemeami. I tu schemat dyskusji
byl podobay; zaréwno rzad londyfiski, jak i jego Delegature sad
traktowal jako organa wrogie wobec ZSRR, to mmaczy pomagajace
Niemcom.

Wreszcie, trzecia ogolna sprawa: ujawnienie si¢ 