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EKRAN I WIDZ: W CO SIE GRA?

Gra si¢ w oczko oraz w pokera w najnowszym filmie Sylwestra Checinskiego ,,Wielki
Szu”. Licytuje si¢ wysoko, cho¢ najczesciej bez pokrycia. W koncowym wyniku przegrany
jest widz, ktory postawit na bilet do kina.

Od pewnego czasu polskie kino stara si¢ jako§ wpasowaé do sytuacji w kraju, do
reformy gospodarczej, do samowystarczalno$ci. Sytuacja, jezeli chodzi o filmowa podaz, jest
fatalna. Po prostu to, co jest w tej chwili mozliwe do zaoferowania, ktoci si¢ w zasadniczy
sposob z nowymi cenami biletow. A na filmy dewizowe - przy ktérych obecne ceny biletoéw
mialyby uzasadnienie - nie ma forsy.

Znalazta si¢ wigc grupa polskich rezyserow, ktorzy owa luke, to zapotrzebowanie
widowni na filmy z gatunku tzw. ,,komercyjnych” starajg si¢ wypeini¢ wtasnymi produkcjami
Ma to wigc by¢, wpisany w polski wspdlczesny pejzaz, rodzaj kina ,,przygodowego”, w
ktérym niecodzienna, wartko toczaca si¢ akcja okraszona w miar¢ seksem, a w miarg
mordobiciem lub karygodnym (!) zabojstwem prowadzi do zwienczonego dydaktyczng
konkluzja finalu. Karty, pickne panie, wytworne (na rodzima miarg¢) hotele oraz ,,ci wspaniali
mezczyzni - szulerzy ze swymi fantastycznie znaczonymi krolami, asami i damami” - oto co
nam proponuje Sylwester Chegcinski.

Checinski dat si¢ pozna¢ przede wszystkim jako nie pozbawiony talentu i dowcipu
tworca komediowej trylogii obyczajowej o losach dwodch sktoconych zabuzanskich rodzin
osiadtych po wojnie na Ziemiach Odzyskanych - ,.Sami swoi”, ,,Nie ma mocnych” oraz
»Kochaj albo rzu¢”. Chociaz ten ostatni film, osadzony gléwnie w pejzazu polskiego
Chicago, byt - mimo niezawodnego duetu: Kowalski - Hancza - duzo stabszy od dwoch
pierwszych. A juz zupeklnie Zle poczul si¢ rezyser w ,,psychologicznym” wspodtczesnym
melodramacie ,,ze sfer inteligenckich”, zatytutowanym - ,,Roman i Magda”.

»Wielki Szu” to z kolei rzecz o losach wielkiego szulera karcianego, do§wiadczonego
przez los filozofa-samotnika, ktory - jak wywodzi ulubiony przeze mnie autor ,,Filmowego
Serwisu Prasowego” p. Jacek Tabecki - ,jest heroicznym outsiderem, ktory w mlodosci
dokonat $wiadomego wyboru. Decydujac si¢ na trudng i niezgodng z prawem droge, sensu

istnienia postanowit szuka¢ w doskonaleniu swych umiejetnosci. Jego samotno$¢ mozna



poréwna¢ do samotno$ci sportowca, latami utrzymujgcego si¢ w wysokiej formie i
kontrolujacego poczynania rywali. (...) Kreacja Nowickiego pozwala zrozumie¢ na czym
polega rdéznica migdzy profesjonalizmem a mistrzostwem: powstaje ono w efekcie
przerazajacej samowiedzy, ktora prowadzi do pelnego utozsamienia si¢ z sobg przy
jednoczesnej negacji wszelkich warto$ci z wlasnym bytem wiacznie”.

Uwielbiam ten wzniosle-intelektualny styl. Dzieki niemu wierze, prawie bez zastrzezen,
ze nawet wowczas, kiedy na ekranie oglagdam nagie wdzigki pani Grazyny Szapotowskiej lub
pani Doroty Pomykaly w zwarciu z niewatpliwa kreacja aktorska pana Jana Nowickiego,
uczestnicze w jakims tam psychologiczno-filozoficznym misterium.

Cho¢ po chwili dochodz¢ do wniosku, ze wolatbym jednak w tym filmie mniej
watpliwie wyeksponowanej ,,nadbudowy” (ten nieszczesny tom Kanta, ogrywany na
karcianym stoliku przez rezysera i zgwalconych przez niego aktorow!), a wigcej znajomosci
,komercyjnego” warsztatu. C6z bowiem z tego, ze sam pomyst ,,Wielkiego Szu” (owo
skontrastowanie arcymistrza i jego przygodnego ucznia: zbyt ghupiego, matomiasteczkowego
I zbyt pewnego siebie, aby nie przerznat, wszystkiego w pierwszym wigkszym podejsciu), c6z
Z tego, ze ten pomyst jest dobry i do$¢ oryginalny. Niestety, w realizacji zatozenie rozlazi si¢
w dziesigtkach niemitosiernie rozciagnigtych scen i scenek, mnoza si¢ niepotrzebnie
poboczne watki, rezyser nie skgpi sobie w szafowaniu akcjg. A wtedy, gdy dramaturgia
wymagataby najwigkszej koncentracji, napi¢cia i drapieznosci - t0 znaczy w scenach gry w
pokera -watek zaczyna si¢ niebezpiecznie dtuzy¢... Jest poza tym ten film zdecydowanie zle
grany. Poza Janem Nowickim, ktory ratuje swym aktorstwem , Wielkiego Szu” oraz
obsadzonym w epizodycznej roli kozaczka-cinkciarza-pokerzysty zawodowca Karolem
Strasburgerem. Doskonaty chwilami partner Nowickiego (taksowkarz Jurek marzacy o stawie
wielkiego pokerzysty), Andrzej Pieczynski, czesto zbyt mocno szarzuje i to odbija si¢ na
autentycznosci Kreowanej przez niego postaci. Sa role w ktorych nie wolno posunaé si¢ nawet
o wlos za daleko, bo wtedy caty trud aktora idzie na marne. O reszcie postaci - nie ma co
mowi¢. Nawet tak zdolny aktor jak Jerzy Bonczak nie uniknat jakichs$ Zzato$nie histerycznych
»zagrywek” w scenie nad basenem.

Niestety, biorac si¢ za filmy ,komercyjne” (lub zblizane do tego gatunku) musimy
pamigtaé, ze istota sukcesOw tego rodzaju zachodniego kina polega na ogromnym
doswiadczeniu 1 wysokim stopniu wyspecjalizowania, zar6wno ze strony rezyseroéw, jak i
aktorow. Oraz zdawaé sobie sprawe, ze nasza publiczno$é jest do$¢ dobrze obeznana z
tamtymi filmami i dlatego wymagania ma wysokie. U nas za$ - jak zreszta w kazdej
niewielkiej kinematografii - jest tak, ze kto$ raz robi komedi¢, innym razem film wojenny, a
kiedy indziej jeszcze bierze si¢ za psychologie. Tak jest i w przypadku Sylwestra

Checinskiego. Wiec zrobil to, na co go bylo sta¢ 1 nawet nie mozna mie¢ do niego



specjalnych pretensji (cho¢ film ten na pewno inaczej zaprezentowatby si¢ na matym, bardziej
,kameralnym” ekranie telewizyjnym). Ale marzytoby mi si¢, zeby jednak powstata u nas
wasko wyspecjalizowana grupa ludzi ,,od komercji”. Bytoby to z pozytkiem i dla filmowcow
1 dla publicznosci.

Co si¢ za$ najbardziej Checinskiemu udato w ,,Wielkim Szu”, to zwrdcenie uwagi na
ow nieprawdopodobny tupet, jaki charakteryzuje durnego taksowkarza Jurka przekonanego,
ze ON raz - dwa moze zosta¢ MISTRZEM bez tych wszystkich ghupich sztuczek oraz catych
lat treningu 1 znajomosci ludzkiej psychiki, czym mu ,,zawracaja gtowe” madrzejsi, bardziej
do$wiadczeni od niego.

Taksowkarz Jurek to jakby ucielesnienie madrego stwierdzenia Leca, iz w Polsce mamy

jedno ogromne nie wykorzystane wcigz zrodto energii: jest nim tupet ¢wierCinteligentow.
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