ARCHIWUM
Mirostawa
Dereckiego

Mirostaw Derecki (M.D.)
EKRAN I WIDZ: PANI LATTER W OPALACH

Jak to intelektualnie mieni si¢ i brzmi! - 6w wywdd Marii Brzostowieckiej na tamach
,Filmowego Serwisu Prasowego”: ,,Nowy film Stanistawa Roézewicza wydaje sie by¢
ujmujacym przyktadem skromnos$ci rezysera, ktory potrafi usunaé si¢ w cien, zrezygnowac z
manifestowania kazda wypowiedzig wlasnego stylu, by poprzez realno$¢ ekranu osiggnaé
optymalne zblizenie do literackiego pierwowzoru. W ten sposob rezyser takze objawia wiasny
styl, tyle ze zadanie ma jakby trudniejsze. W rezultacie ,,Pensja pani Latter” to jeszcze jeden
zwrot kina dzisiejszego ku perfekcyjnosci jego przektadow literatury. Film w tym zakresie
spetnia oczekiwania widza, ktory nie jest sktonny godzi¢ si¢ na ,,poprawianie”, ulepszanie i w
ogole przeinaczenia, a zwlaszcza tworczosci Pana Prusa. Jego powiesci chcemy mie¢ w kinie
w szczegotowym zapisie, z calym bogactwem realiow zycia codziennego, z werystyczng
doktadno$cig opisdw miejsc i osobowych portretow, klimatu i zewngtrznych przeobrazen
spotecznych. (...) No prosze! Tymczasem juz na nastgpnej stronie tego samego filmowego
periodyku, sam rezyser zwierza si¢: ,,Nie mozna tego filmu odczytywac jako ilustracji
powiesci, kazda adaptacja filmowa to pewien wybdr wariantdéw, konieczno$¢ kaze opuscic¢
niektore watki i postacie. Zadaniem adaptacji jest rekreacja, pewien jej wariant, przekazany
innymi $rodkami wyrazu (...)”". Wiec kto ma ostatecznie racjg¢?

Problem filmowych adaptacji dziet literackich, ,,perfekcyjnosci” przektadow literatury
na jezyk kina, ,,optymalnego zblizenia do literackiego pierwowzoru” - jest jak rzeka. I ma juz
swoja dtugg histori¢: zagadnienie to dreczy krytyke filmowa niemal od samych poczatkow
kina, od czasu, kiedy ,,na podstawie” pigciotomowej ,,Wojny i pokoju” Lwa Tolstoja
nakrecono dwunastominutowy film fabularny. Siegajac czasow wspotczesnych i wihasnego
podworka, warto przypomnie¢ falg burzliwych sporow i zazartych dyskus;ji, jakie, wywotato
przeniesienie na ekran przez Andrzeja Wajde ,,Popiotéw” Zeromskiego. Obecne siegniecie
przez Stanistawa Rozewicza do ,,Emancypantek” Bolestawa Prusa, jako pierwowzoru jego
najnowszego filmu, a przede wszystkim realizacja artystyczna tego zamierzenia, z pewnoscia
doczeka si¢ takze dyskusji pomiedzy zwolennikami i przeciwnikami filmowego utworu.

Nie jestem 1 nigdy nie bylem zwolennikiem niewolniczej ,,wiernosci” rezysera wobec

dzieta literackiego. Literatura nie moze by¢ ,,przefotografowana” na ekran, a rezyser nie moze



wikta¢ si¢ w sieci drobiazgéw - juz predzej mozna zrozumie¢ takie zalozenie w wypadku
wieloodcinkowego serialu telewizyjnego. Ale w wymiarze kinowym, to znaczy pottora —
dwugodzinnym, widz musi otrzymac cos$, co jest kwintesencja dzieta literackiego, pomnozong
o wrazliwo$¢, wyobrazni¢ artystyczng i profesjonalng zrgczno$¢ tworcy, ktory podjal sig
trudu adaptacji. Z tego wzgledu, na przyktad, wole ekranowa realizacj¢ ,,Wojny i1 pokoju”
dokonang przez Kinga Vidora niz oszalamiajaca, skadingd, rozmachem 1 dbatoscig, o
pokazanie realiow epoki, adaptacj¢ Sergiusza Bondarczuka. Dlatego tez, za najlepszg znang
mi adaptacje filmowa uwazam ,,Panny z Wilka” Andrzeja Wajdy.

Stanistaw Rozewicz jest jednym z najbardziej znanych polskich rezyserow a walorow
tworczych, jakie sobg reprezentuje, nie ma co wymienia¢: autor ,,Wolnego miasta”,
,.Swiadectwa urodzenia”, ,»Westerplatte”, ,,Samotnosci we dwoje”, ,,Pasji” i wielu innych
filmow cieszy si¢ zawsze zaufaniem publicznosci. Mysle jednak, ze obecny, najnowszy jego
film, okazal si¢ przedsigwzigciem niezbyt szczesliwym. A dyskusyjna wydaje si¢ przede
wszystkim metoda, jaka przyjal siggajac do Prusowskich ,,Emancypantek™.

Z czterech tomow tej powiesci postanowil Rézewicz przenie$¢ na ekran tylko tom
pierwszy. Ten - opowiadajacy o przezyciach bohaterki ksigzki, Madzi Brzeskiej, damy
klasowej na pensji pani Latter w Warszawie. Ow pierwszy tom, niewatpliwie najlepiej
napisany w stosunku do pozostatych, posiadajacy najlepsza dramaturgie i najlepsza... intryge
w calej opowieSci Bolestawa Prusa o0 przemianach spotecznych, intelektualnych,
obyczajowych, zachodzacych pod koniec dziewigtnastego stulecia w polskim spoteczenstwie,
w mentalnosci 1 pogladach kobiet; ot6z ta napisana przez Prusa, z lekkim odcieniem ironii,
opowie$¢ o pierwszych polskich sufrazystkach, jest niewatpliwie najatrakcyjniejszym
tworzywem dla scenarzysty i rezysera filmowego. Warszawska pensja dla dobrze
sytuowanych panienek. Jej wychowanki, ich nauczycielki, ich wzajemne relacje. Nowe prady
przenikajace z zewnatrz W mury renomowanego, szacownego zaktadu szkolno-
wychowawczego. Rozdarcie dyrektorki pensji pomiedzy poczuciem obowigzku i zdrowego
rozsadku, a zaslepiong mitoscig do niezbyt udanych wtasnych dzieci, co w koncu staje si¢
przyczyna tragedii. Konfrontacja postaw i charakterow trzech tak roznych osobowosci
kobiecych jak ,sufrazystka z koniecznos$ci” pani Latter, ,sufrazystka-ekstremistka” pana
Howard oraz ,,anielskiej niewinnoéci” Madzia Brzeska... To wszystko moze by¢ kanwa do
doskonatego, ,,samoistnego” filmu. Dlatego tez Stanistaw Rézewicz dat mu tytul ,,Pensja
pani Latter” a nie: ,,Emancypantki”. Zeby niby nie byto nieporozumien.

I nie bytoby zadnych nieporozumien, gdyby rezyser poszedt teraz swoja wtasng droga.
Zeby stworzyt jaka$ bardzo wlasng wizje, bardzo drapiezng, okrutna, czy tez bardzo
sentymentalng lub romantyczng wizje dziewig¢tnastowiecznej pensji dla panien. Nie bytoby

wtedy mowy o ,,przenoszeniu literatury”, bytaby o ,,zainspirowaniu” jednym z watkoéw znanej



ksigzki Prusa. Ale, uwazam, gdy tworca filmowy przenosi na ekran dzieto literackie, ktore
zrosto si¢ na state z tradycja kulturalng kraju, ze znajomoscig catoksztattu twoérczosei i
Swiatopogladu klasyka literatury, nie wolno rezyserowi odkrawa¢ ze znanej - cho¢ z
pewnoscig nie najwybitniejszej - powiesci, odpowiadajacego mu kawatka. Bo wtedy - mimo
najpickniejszej nawet ekranowej realizacji - umyka caloksztatt przedstawionego w ksigzce
problemu, no i catoksztatt mysli pisarza.

Powstate w latach 1890-1893, pomiedzy dzietami tej miary co ,,Lalka” i ,,Faraon”, duzo
od nich skromniejsze ,,Emancypantki”, rzucone sg na szerokie tlo nie tylko Warszawy, ale
takze polskiej prowincji. I ukazujac zycie 6wczesnej spoltecznosci w wielu srodowiskach 1 w
wielu - takze w sensie geograficznym - miejscach, ,.kreslg one dzieje porazki idealizmu,
uosobionego w ewangelicznej postaci Madzi Brzeskiej” - jak napisat jeden ze znawcow
Prusa. To jest naczelna mysl ksigzki Bolestawa Prusa. A tego nie wida¢ - przynajmniej w
sposob dostatecznie dostrzegalny - w filmowej ,,Pensji pani Latter”. Prgdzej juz bedzie to film
z gatunku psychologicznych - z niejakg zresztg sktonno$cig do melodramatu - z pewnym
satyrycznym, tu i 6wdzie (panna Howard), zabarwieniem. Ale po co bylo w takim razie
miesza¢ w to wszystko ,,autentyczng” Prusowska panig Latter, panng Howard czy Madzi¢
Brzeska?

Inna sprawa, ze film jest picknie fotografowany, ze nakrecony zostat z wielkim
pietyzmem dla realiéw epoki, i posiada ten szczegdlny, tak bardzo typowy dla Rézewicza,
,»hastroj”. Rezyser znalazl tez niezwykle wdzigczna odtworczyni¢ postaci Madzi Brzeskiej w
osobie Hanny Miku¢ (nie powiem tego o Klarze Howard w interpretacji, tak doskonatej
przeciez w wielu innych rolach, Haliny Labonarskiej).

W sumie wigc warto, oczywiscie, wybra¢ si¢ na ,,Pensj¢ pani Latter”, nie dziwigc si¢
jednak, jesli po projekcji opadng czlowieka liczne watpliwosci oraz wrazenie niedosytu.
Jakby opowies¢ filmowa - niby odcinek telewizyjnego serialu - zostala nagle urwana w

istotnym dla ,,dalszego ciaggu” momencie.
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