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Obraz Polski i Polakow w swiadomosci Ukraincow

Stosunki ukrainsko-polskie poprzez przyleglos$¢ terenow oraz wspdlnos¢ losu historycznego sa
na tyle silne, ze mozna z pewnoscia méwic o istnieniu uksztattowanego obrazu wspoétczesnej Polski

1 Polaka w $wiadomosci Ukraincow, chociaz obraz ten réznicuje si¢ spotecznie.

Stosunki ukrainsko-polskie poprzez przyleglos$¢ terendow oraz wspdlnos¢ losu historycznego
sa na tyle silne, ze mozna z pewno$cia mowic o istnieniu uksztaltowanego obrazu wspotczesnej

Polski i Polaka w §wiadomosci Ukraincéw, chociaz obraz ten roznicuje si¢ spotecznie.

Stosunki ukrainsko-polskie nie zajmuja w $wiadomosci Ukraincow pierwszoplanowego
miejsca, dlatego obraz Polaka i Polski nie jest tak wyrazisty, jak na przyktad Rosjan i Rosji. W
stosunku do Polakow nie przeprowadza si¢ "codziennego referendum" $wiadomosci. Kwestia
stosunkow ukrainsko-polskich przejmuja si¢ mniej lub bardziej mieszkancy Ukrainy Zachodniej,

cztonkowie rzadu, politycy, naukowcy.

Wsrod szerokich warstw ludnos$ci galicyjskiej 1 wotynskiej oceniaja Polakow przez pryzmat
przesiedlen sami deportowani lub ich bliscy, wérdd cztonkéw rzadu - dyplomaci, pracownicy
organdéw porzadku prawnego i1 bezpieczenstwa, administracja obwodoéw zachodnioukrainskich. W
kotach politycznych w pewnym stopniu okreslaja obraz Polaka partie i organizacje, ktore traktuja
czynnik narodowy jako jeden z najwazniejszych lub jako glowny w Zyciu spoleczenstwa (Kongres
Nacjonalistow Ukrainskich, Ukrainska Partia Republikanska, Ludowy Ruch Ukrainy, UNA-
UNSO), a takze zachodnie organizacje regionalne partii centrowo-liberalnych (jak lwowska
organizacja Partii Ludowo-Demokratycznej). Rozpatrywana tutaj kwesti¢ poruszaja naukowcy
zajmujacy si¢ stosunkami ukrainsko-polskimi albo tymi okresami w dziejach Ukrainy, kiedy Polska

wywierala znaczacy wplyw na rozwoj wydarzen.

Rozpatrywany problem wymaga odréznienia obrazéw Polski, Polaka i Polaka-szowinisty.
Wszystkie one istnieja w §wiadomos$ci Ukraifica. Obraz Polaka jest na ogo6t pozytywny i nie
wywoluje emocji negatywnych. Jednak u znacznej czg$ci ludzi funkcjonuje obok niego obraz
Polaka-szowinisty, ktéry w planie historycznym byt gnegbicielem narodu ukrainskiego i nadal nie

rezygnuje z rewanzu. Przy tym poziom utozsamienia Polaka i szowinisty nie jest staly i waha si¢ w



zalezno$ci od stanu stosunkoéw ukrainsko-polskich. Obraz Polski jako panstwa, w ktorym mieszkaja

Polacy, mniej wigcej pokrywa si¢ z tym obrazem.

Istnieje szereg czynnikoéw, ktore maja wplyw na uksztaltowanie si¢ negatywnego obrazu
Polakéw. W wigkszo$ci czynniki te plyna ze §wiadomosci historycznej - kozaczyzna, rewolucja
wyzwolencza Bohdana Chmielnickiego, hajdamaczyzna, odrodzenie narodowe w Galicji,
Zachodnio-Ukrainska Republika Ludowa, konfrontacja w II Rzeczypospolitej Polskiej (1918-1939),
IT wojna $wiatowa 1 walka zbrojna ludnos$ci ukrainskiej w latach powojennych - wszystko to odbito
si¢ zaszczepianiem ukrainofobii w mediach i §wiadomosci spotecznej Polakéw, fatszowaniem
dziejow Ukrainy i stosunkéw ukrainsko-polskich, stworzeniem mitycznej postaci Ukrainca -

postugacza niemieckiego, thumiciela powstania warszawskiego, "rzeznika" Polakow i Zydow.

Taki spadek otrzymata rowniez i wspodtczesna Polska w §wiadomosci Ukraincow. Wigkszos¢
wyliczonych czynnikow oczywiscie przesuwa si¢ na dalszy plan, jednak w przypadku zaostrzenia

si¢ stosunkow, zawsze przypominaja si¢ jako cata lista krzywd historycznych.

Istnieja takze wspolczesne momenty negatywne - zwrocenie si¢ Polonii w USA o osadzenie
walki OUN-UPA, oswiadczenia o potrzebie rewizji granic, staranie o odnowg panteonu zotnierzy
polskich we Lwowie, przeszkadzanie w odnowie oraz niszczenie 1 profanacja juz istniejacych
grobow uczestnikéw walk wyzwolenczych OUN-UPA, los cerkwi ukrainskich, zwlaszcza w
Przemyslu. Negatywnie odbierane przez spoteczno$¢ ukrainska sa zamiary i o§wiadczenia
niektdrych sit o zwréceniu Polsce Lwowa i o jego "polskosci”. Najwiecej takich przejawow
towarzyszyto pracom renowacyjnym przy grobach wojskowych Lyczakowa we Lwowie. Pojawiaja
sig ostre wypowiedzi o religijno-kulturowej ekspansji Polakow, ktora ma, niestety, charakter
antyukrainski. Czynniki gospodarcze (dla przyktadu znaczne rozpowszechnienie si¢ polskich
towarow 1 inwestycji) maja niewielki odcien negatywny z powodu kryzysu we wlasnej gospodarce.
Kiedy nie ma szczegolnego napigcia w stosunkach, wszystkie czynniki negatywne niwelowane sa

potrzeba wspotpracy.

Przesiedlenie z ziem ojczystych takze miato i nadal ma znaczny wptyw na $wiadomos¢
historyczng Ukrainca, a jego skutki oddziatuja do dzisiaj na swiadomos$¢ polityczna. Chociaz nie
ono jest czynnikiem decydujacym, nadal wplywa na ksztattowanie si¢ $wiadomosci samych

deportowanych, ich potomkow i ludzi, ktorzy sig z nimi blisko kontaktowali.

O zdaniu spotecznym ludnosci ukrainskiej w tej kwestii mozna méwic tylko na bazie



odrodzenia narodowego z konca lat 80. i poczatku 90. Sprawa przesiedlenia i zwigzanego z nim
kompleksu osiagneta szczyt wiosna-latem 1997 r., w pigédziesiata rocznice akcji "Wista".
Glownymi rzecznikami kwestii przesiedlenczej byli deportowani (przesiedlency do Ukrainy,

Ukraincy w Polsce) 1 naukowcy.

Upowszechnia si¢ przekonanie, ze przestgpcze w swojej istocie przesiedlenia odbywaly si¢
wbrew zyczeniu obu narodow - ukrainskiego 1 polskiego - z winy rezimu totalitarnego ZSRR. To
twierdzenie rozpowszechnilo si¢ jeszcze na poczatku lat 90. Niektorzy jednak precyzuja t¢ mysl
dodajac, ze przesiedlenia czynil polski rzad komunistyczny i dlatego oskarza¢ nalezy nie tylko
Moskwe, lecz rowniez Warszawe. Wiaze si¢ to z przekonaniem o odwiecznym dazeniu Polakéw do
wytepienia Ukraincow jako narodu, zasymilowania ich na terenie Polski, w celu rozwiazania

bolesnej kwestii narodowosciowe;.

Wigkszos¢ Ukraincow nie odbiera Polski jako okupanta ziem ukrainskich, ktére powinna
zwroci€. Przeciwnie, podkreslaja oni, ze nie beda pretendowac do ziemi, z ktdrej zostali wysiedleni.
Nie ma rowniez ustalonego w $wiadomosci i masowo zaszczepionego obrazu Polaka-wroga, a
powracajace od czasu do czasu negatywne nastawienie thumaczy si¢ tylko adekwatna reakcja na
dziatania prowokacyjne strony polskiej. Nieuznanie przez polski Sejm zbrodniczego charakteru
akcji "Wista", nieprzyjecie decyzji o odszkodowaniach dla tych, ktorzy ucierpieli, a takze
niewykonanie innych sprawiedliwych wymagan §wiadczy o istnieniu w Polsce sit wrogo
nastawionych wobec Ukraincéw. Reakcje na to sa negatywne. Oto jedno z takich zdan: "Niestety, sa
w Polsce sily, ktore nie pozbyly sig antyukrainskiego syndromu... To one profanuja pomniki na
nagrobkach". Pozytywnie odebrane zostato natomiast os§wiadczenie okoto dwustu polskich
intelektualistow, potepiajace akcje "Wista". Ukraincy juz od dawna traktuja operacje "Wista" jako
probe catkowitego zniszczenia ich jako narodu (holocaust, wytgpienie). Negatywny wplyw
przesiedlen moze zmniejszy¢ si¢ w przypadku uznania sprawiedliwych roszczen wysuwanych przez

deportowanych.

Polscy szowinisci - inicjatorzy akcji przesiedlenczych, szczegdlnie ,,Wisty”, i ci, ktérzy ich

dzisiaj usprawiedliwiajq - nazywani sa ,,przestepcami”, ,,zabojcami-szowinistami”, ,,rabusiami”
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,ukrainozercami”, ,,sprawcami najbardziej haniebnego czynu w dziejach Polski”, ,totalitarystami”,
ktérym nalezy ,,umy¢ rece z krwi”, 1 ktérym po Smierci Swieca ,,rogate mordy diablow w
b

ciemnosciach piekielnej przepasci”. Same akcje charakteryzowane sa jako ,,brutalne” i ,,tragiczne
dla obu narodow, szczegolnie dla Ukraincéw”. Ich skutki obserwowane sa do dzisiaj w postaci

fizycznego 1 moralnego cierpienia ludzi wygnanych z ziemi swoich przodkow.



Od poczatku lat 90. poszerza si¢ $wiadomo$¢ koniecznos$ci budowy wspdlnych stosunkow
migdzy panstwami i narodami, ksztattowania ich przez pryzmat przysztosci, a nie minionych
konfliktow. Chociaz o przesiedleniach nie nalezy zapominaé, na pierwszym miejscu trzeba stawiac
dobrosasiedzkie stosunki. ,,Straconego nie da si¢ zwroci¢” - napisat jeden z publicystow. Przeszios¢
powinna by¢ lekcja dla przysztosci. Wsrdd przyczyn koniecznosci zyczliwych stosunkéw obok
wewngtrznych istnieja 1 zewngtrzne - zagrozenie ze strony Rosji 1 pragnienie wlaczenia si¢ do

struktur europejskich i potnocno-atlantyckich.

Dzisiaj przesiedlenie i zwiazane z nim kwestie przesunety si¢ na drugi plan. W §wiadomosci
Ukraincoéw dominuje obecnie problem Panteonu Orlat we Lwowie, kwestia 350 rocznicy rewolucji
wyzwolenczej Bohdana Chmielnickiego, a takze filmu "Ogniem 1 mieczem" z motywami
ponizajacymi Ukraincdéw - te majace swoj rezonans wydarzenia wywotuja potrzebg dookreslenia
miejsca Polaka i Polski w powszechnej §wiadomosci oraz podjecia refleksji nad formami

konkretnej wspoipracy.

Na ogo6t spotecznos¢ ukrainska traktuje Polskeg jako rownouprawnionego partnera
strategicznego. Znalazto to wyraz we wspolnym oswiadczeniu Prezydentéw Ukrainy i
Rzeczypospolitej Polski o porozumieniu i jednoczeniu si¢ z 21 maja 1997 r. Za idea
rOwnoprawnego partnerstwa sformutowana w o§wiadczeniu opowiada si¢ przewazajaca wigkszos¢
Ukraincow.

Jest to widomy znak tego, ze w ksztattowaniu si¢ obrazu Polaka przesiedlenie staje si¢

czynnikiem drugorzednym, a decydujacym sa obecne stosunki ukrainsko-polskie.



