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Krotka historia miasta Lublina

Kolejna rocznica nadania praw miejskich Lublinowi sktania do refleksji na temat historii miasta
nad Bystrzyca i jego dziejowej roli w zyciu narodu i panstwa. Lublin do czasu zwiazku z Litwa
w Krewie w 1385 r, byl miastem kresowym panstwa polskiego. To tutaj wielkie zgromadzenie
polskiego moznowtadztwa 1 szlachty dokonato w lutym 1386 wyboru Jagietty na kréla polskiego.
Od momentu potaczenia unig realna Korony i Litwy Lublin przestal by¢ miastem kresowym
Korony, a znalazl si¢ w centrum Rzeczpospolitej Obojga Narodéw. Wida¢ to wyraznie, gdy
spoglada si¢ na mape Polski sprzed ponad czterech wiekéw. Fakt zawarcia unii lubelskiej w 1569
byl niewatpliwym zwienczeniem chwaty oOwczesnego miasta. O unii tej wybitny historyk
Wiadystaw Konopczynski pisat: ,,Nigdy w dziejach odrgbne narody nie zawarly trwalszego $lubu,
przy mniejszym zastosowaniu ucisku. [...] Unia lubelska doniosto$cia réwna kalmarskiej,
przewyzszy swa trwalo$cia wszystkie nowozytne zwiazki panstw Europy ladowej, nie obroci sig
w niczyj ucisk ani wyzysk, bo tez lezaca u jej podtogi mitos¢ przetrwa do grobowej panstwa

jagiellonskiego deski (1795)”.

Miasto odniosto istotne korzysci gospodarcze z zaistnialego zwiazku, a jego centralne potozenie
w panstwie polsko-litewskim stato si¢ powodem do kolejnego waznego wydarzenia, jakim bylo
ustanowienie w Lublinie przez krola Stefana Batorego Trybunatu Koronnego, siedziby wiadz
sadowniczych Rzeczypospolitej do konca istnienia Rzeczypospolitej szlacheckiej. O znaczacej
gospodarczej 1 politycznej roli miasta w XVI-XVII w. $wiadczyt roéwniez fakt posiadania
ablegatow, czyli swoich przedstawicieli w Sejmie, ktorzy mogli asystowa¢ w jego obradach. Tylko

sze$¢ miast panstwa polsko-litewskiego cieszyto sig takim przywilejem.

Zapominamy jednak czesto, ze wspomniana unia z Litwa i inkorporacja ziem ukrainskich
1 biatoruskich spowodowata, Ze miastu wyrosli wielcy konkurenci. Zwigkszyta si¢ rola
gospodarcza, polityczna i kulturowa Wilna i Lwowa, a nastgpnie Warszawy, ktéra zostata wybrana
jako miejsce wolnej elekcji (roznowiercy chcieli by byt nim Lublin), a za Zygmunta III Wazy stata
si¢ miastem stotecznym. Na okoto 230 sesji sejmowych, jakie odbyl podczas swego istnienia sejm
Rzeczpospolitej szlacheckiej, tylko cztery miaty miejsce w Lublinie, gdy poza Warszawa, gdzie

sejm obradowal najczesciej, w Piotrkowie byto ich trzydziesci osiem, w Krakowie dwadzies$cia



dziewig¢ i w Grodnie jedenascie.

Miat Lublin swoje ,,pie¢ minut” w historii lat nastgpnych. Jesienia 1918 r. stat si¢ jednym
z najwazniejszych centréw polskiego ruchu niepodleglo$ciowego. To tutaj 7 listopada wytoniono
zdominowany przez polskich socjalistow rzad, ktory miat ambicje sta¢ si¢ pierwsza
ogolnonarodowa wiladza odradzajacej si¢ po 123 lalach niewoli II Rzeczypospolitej. Ale trzeba
pamigta¢, ze mimo wszystko byto to wydarzenie bardziej symboliczne anizeli realnie wplywajace
na bieg polskiej historii. O ksztalcie 1 losach panstwa zadecydowaty cztery dni pdzniej wydarzenia

rozgrywajace si¢ w Warszawie.

Stalo si¢ o Lublinie glosno w okresie okupacji niemieckiej. Z trwoga wymawiano nazwe dwoch
najwigkszych obozéw koncentracyjnych w Polsce. Jednym z nich byt Majdanek. Zapach dymu

z komindw jego krematorium przypominat, ze istnieje cywilizacja $§mierci.

Znalazto si¢ miasto na ustach moznych tego $§wiata w roku 1944. Méwili o nim Roosevelt,
Churchill 1 Stalin. Lecz nie byt to powdd do jego chwaty. Wielu lublinianom wyzwolonym spod
koszmaru okupacji niemieckiej wydawato sig, ze nadchodzi czas upragnionej wolnosci. Szybko
okazato sig, ze to nadzieje nie spetnione. Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego zainstalowany w
Lublinie przez Stalina, zwany przez dyplomatéw ,Komitetem lubelskim”, dla wielu stat sig
synonimem utraty suwerennosci i zdrady. Wspoétczesni porownywali go do Targowicy. Stato si¢
wowczas miasto swoistym laboratorium polskiego totalitaryzmu. W §wiadomos$ci narodowe;j
1 historycznej Polakow pojawito si¢ po latach nowe pojecie: ,,Polska lubelska”. Wigzienie na
Zamku, aresztowania, tajne procesy, bezimienne mogity polskich patriotdw na cmentarzu przy ulicy
Unickiej. Skale terroru udalo si¢ rozpozna¢ dopiero po wielu latach, a wilasciwie po upadku

komunizmu w Polsce.

Patrzac na Lublin z dystansu stuleci mozna dostrzec, iz w swej historii nie stat si¢ on znaczacym
osrodkiem promieniowania kultury. W efekcie u schytku istnienia panstwa w XVIII w. mamy petna
zasluzonej ironii 1 szyderstwa Monachomachi¢ Ignacego Krasickiego, ktérej akcja toczy sig
najprawdopodobniej w Lublinie. Ksiazg poetow 1 biskup warminski sprawowal bowiem tu funkcje

prezydenta Trybunatu Koronnego.

Historyk zajmujacy si¢ biografistyka odnajdzie skutki tego zjawiska $ledzac dzieje lubelskiej
inteligencji z obecnego stulecia, ktéra wyksztatcenie zdobywata gtownie na Uniwersytecie Jana
Kazimierza, na Lwowskiej Politechnice lub na Uniwersytecie Warszawskim. To gléwnie w cieniu

Lwowa 1 Warszawy funkcjonowal Lublin niemal do polowy naszego wieku.

Mozna si¢ zastanowi¢, skad si¢ wzigta cywilizacyjna degradacja miasta tak wyraznie utrwalona

w satyrycznym zwierciadle Ignacego Krasickiego. Czy tylko z ogolnego upadku kultury



1 gospodarki czasow saskich? Myslg, Ze to nie byta jedyna przyczyna. Prézno by tu szukaé znanych
szkot ksztatcacych umysty mlodziezy, mimo iz takowe powstaty juz w XVI w. w dalszym lub

blizszym sasiedztwie: Zamosciu, Brzesciu Litewskim, Lubartowie czy Turobinie.

I dlatego za niewatpliwy kulturowy i1 cywilizacyjny przetom w dziejach naszego miasta
uznalbym powotanie pierwsze] wyzszej uczelni - Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego,
zatozonego staraniem ksiedza Ignacego Radziszewskiego, ktory swa dziatalno$¢ naukowo-
dydaktyczna rozpoczal w grudniu 1918 r. i rozbudowal swe kolejne wydziaty: teologiczny, prawno-

koscielny, prawno-ekonomiczny i humanistyczny.

Jest paradoksem historycznym, Ze bez istnienia KUL-u nie byloby powojennego rozwoju
lubelskiego osrodka akademickiego w jego rozbudowanym ksztalcie, ze swoistym przez lata
fenomenem ,,miasta dwoch uniwersytetow”. I to nie tylko dlatego, ze ta uczenia zasilala kadra,
naukowym zapleczem (stynna biblioteka KUL) pozostate szkoty wyzsze na terenie miasta.

Przyczyna byta glebsza.

W czasach komunizmu zapoczatkowanych powstaniem PKWN, gdy ideologia i polityka
otrzymaly bezwzgledny prymat, obecno$¢ katolickiej uczelni zrodzita decyzje o powotaniu
w pazdzierniku 1944 r. UMCS, a to z kolei przyczynito si¢ do powolania kolejnych szkot wyzszych
(AM, AR, Politechniki).

Nowy totalitarny system wladzy nastawiony na ideologiczna konkurencj¢ dwoch
uniwersytetow, utatwiat uczelniom §wieckim dostep do pienigdzy, inwestycji i rozwoju. Per saldo
skorzystalo na tym najwigcej miasto. Stalo si¢, moze dos¢ nieoczekiwanie, kulturowym centrum
wschodniej Polski liczacym si¢ na forum ogolnokrajowym. Terytorialne okrojenie panstwa
polskiego na wschodzie po II wojnie swiatowej pozwolito Lublinowi uzyska¢ status gltdéwnego 1
najwazniejszego o$rodka nauki i szkolnictwa na wschodnich rubiezach i wyj$¢ z cienia Lwowa i
Wilna. Nieco przewrotnie mozna powiedzie¢, iz Lublin okazal si¢ nieoczekiwanym
,beneficjantem"' ukladu jaltanskiego i powojennego systemu wiadzy. To swoisty, zwykle nic

dostrzegany paradoks najnowszej historii miasta.

Jak ogromne miato 1 ma to znaczenie cywilizacyjne, dowodnie pokazuje ostatnia dekada, gdy
w Polsce powstato kilkadziesiat niepublicznych wyzszych uczelni. Dzi§ wiadomo, Ze wiele z nich
begdzie miato charakter efemeryczny i tylko kilka ma szanse uzyska¢ trwala pozycj¢ naukowa.
Buduje si¢ ja przez dziesiatki, jezeli nie setki lat. W Lublinie nie utworzono tego typu szkot. Mysle,
ze nie jest to przypadkowe. Miasto duzo wczesniej nie zmarnowato swej niepowtarzalnej

historycznej szansy, jaka stworzyt mu w tej mierze wiek XX.

Stato si¢ tez jednym z dziedzicoéw spuscizny kultury kresowej. Lublin, potozony na wschodnich



rubiezach, okazal si¢ dogodna przystania dla wielu ludzi, ktérzy byli zmuszeni opusci¢ uczelnie
w Wilnie i Lwowie. Dowodnie $§wiadcza o tym zyciorysy wielu profesoréw KUL, AM 1 UMCS,

w tym zmartego przed kilkoma miesiacami profesora Czestawa Zgorzelskiego.

Miasto nazwane po II wojnie ,,polska Ukraing” przyciagato niekonwencjonalnych tworcow.
Wielokulturowosci Lublina nie potrafity zatrze¢ réznorakie dziatania wltadz w nowym ustroju, ani
zmiany demograficzne spowodowane migracja ludnosci wiejskiej do Lublina. Kresowo$¢ miasta,
momentami klopotliwa, czasami wyszydzana, dzi§ jest niewatpliwie jego walorem zaréwno
spotecznym jak i gospodarczym, cho¢ nie w takim stopniu jak by nalezalo wykorzystanym. Tworzy

na swoisty mikroklimat w znaczeniu historycznym 1 socjologicznym.

Akademicko$¢ powojennego Lublina stymulowata zycie kulturalne, spoteczne i polityczne. Jest
to zjawisko niezbyt tatwe do naukowego zbadania, ale niewatpliwie wplynglo ono i wptywa na
charakter 1 rol¢ miasta. Funkcjonowanie dwu uniwersytetow utrudniato jednostronng indoktrynacj¢
mtodziezy uprawiana latami przez rzadzacych. Lublin byl waznym o$rodkiem polskiej konspiracji
niepodlegtosciowej i obok Biategostoku jednym z dwu najwigkszych os$rodkéw Zrzeszenia
Wolnos¢ i Niezawistos¢. Nieprzypadkowo w styczniu 1947 r. tuz przed sfalszowanymi wyborami
do Sejmu Ustawodawczego, Lublin stal si¢ jedynym os$rodkiem uczelnianym w Polsce, gdzie
mlodziez demonstracyjnie wyrazila swodj protest przeciwko tamaniu praw czlowieka 1 zasad

demokracji.

W powojennej historii miasta nie byl to jedyny sprzeciw wobec sposobu sprawowania wladzy.
Najbardziej spektakularny, gremialny protest miat miejsce 23 pazdziernika 1956 i nieprzypadkowo
miejscem wiecu stato si¢ miasteczko akademickie. Przemawiali robotnicy i studenci. Szczegdlnie
czesto zadano zwolnienia z wigzienia prymasa Stefana Wyszynskiego, thum skandowat jego
nazwisko. Zadano usuniecia Konstantego Rokossowskiego i innych radzieckich oficeréw, a takze
radzieckich doradcow ze struktur bezpieczenstwa. Jeden z moéwcow domagat si¢ ,,powrotu ziem

wschodnich”, inni zadali powrotu religii do szkot.

Po6zniej byly obchody milenium, ktore przyniosty miastu w oficjalnych sprawozdaniach wiadzy
przydomek ,,08rodka klerykalnego”. Towarzysze z centrali w Warszawie specjalnie si¢ nie dziwili

1 wyrazali zrozumienie: wiadomo, tam byt KUL.

Systemowy bunt mtodej inteligencji ujawnit w Lublinie, podobnie jak w catej Polsce, rok 1968.
A po6zniej w nastepnej dekadzie przyszedt okres przyspieszonej edukacji politycznej lublinian, ktory
przyniost ksztattowanie si¢ postaw spoteczenstwa obywatelskiego. Ztamanie monopolu
informacyjnego  wladzy, tworzenie niezaleznego ruchu wydawniczego, publikowanie

bezdebitowych pism (m.in. ,,Spotkania”), wyklady dysydentéw, tworzenie struktur politycznej



opozycji. W tym dziele trwate zastugi miala czg$¢ akademickiego srodowiska Lublina.

O ,,dojrzewaniu” mieszancow $wiadczyly lipcowe strajki w 1980 r., gdy tysiace lublinian
maszerowalo ulicami miasta, solidaryzujac si¢ ze strajkujacymi kierowcami MPK, kolejarzami
i robotnikami najwigkszych zaktadow pracy. Proces spolecznego i1 politycznego ,,dorastania”
mieszkancoOw miasta ujawnito powstanie ,,Solidarno$ci” 1 bezprecedensowy strajk szkolny
lubelskich nauczycieli. Znalazto to dalsze potwierdzenie w okresie stanu wojennego, a nastgpnie

podczas czerwcowych wyboréw w roku 1989 i wyboréw samorzadowych.

W moim odczuciu, u schytku dwudziestego stulecia Lublin przezywa swdj dobry okres. To czas
jego blasku. Ma kulturowe zaplecze i jest przygotowany do stawiania czota wyzwaniom
cywilizacyjnym XXI wieku. Na fali zmian ustrojowych i odrodzenia w Polsce pluralizmu
politycznego ma miasto szansg¢ sta¢ si¢, poprzez katolicka uczelnig, intelektualnym zapleczem dla
odradzajacej si¢ chrzescijanskiej demokracji 1 polskiej prawicy. Oba uniwersytety staty si¢ po 1989
r. waznymi osrodkami kreowania nowych polskich elit politycznych na szczeblu

ogolnopanstwowym.

Koszty transformacji gospodarczej okazaly si¢ mniejsze niz przewidywali pesymisci. Nawet
problem FSC, najtrudniejszej spolecznie i gospodarczo spuscizny socjalizmu, znalazt szczgsliwy
finat, a miasto waznego zagranicznego inwestora. Lublin si¢ zmienia i autentycznie pigknieje na
naszych oczach. Wybrana Rada Miejska wzglednie dobrze odnajduje si¢ nowym systemie
ustrojowym. A ze miejskiej demokracji towarzyszy troche¢ huku i zgietku, mnie jako historyka

specjalnie nie dziwi. Taka juz jej uroda, taka naturalna kolej rzeczy.



