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ANONIM

Opisanie potrzeby wiedenskiej
A.D. 1683 *

Wieden, miasto stoleczne, cesarskie w Austryi,
Tekieli, gdy u Porty szukal protekceyi,
Oblec radzil. Jakoz sie stalo jego radzie
Zados¢, kiedy Wezyr, ktory w Beligradzie
Zimowal, prosto idzie, zlotymi szlakami
W kilkukroé stu tysiecy, wespdl i z ordami,
Municji dosé prowadzi, armat, dzial burzgcych;
Strach wielki na mieszczanéw w Wiedniu zostajgcych.
Ogniem, mieczem po panstwach cesarskich grasuje,
10 Domy boskie, koécioly z gruntu ruinuje.
Boze, wejzrzy nie na nas, lecz na imie Twoje,
Przeplataj milosierdziem to karanie swoje.
Stangl w wiedenskich polach dnia czterynastego,
Miesigca lipca, roku o$mdziesigt trzeciego.
Zaraz sie na mieszczandéw gwaltem aprosuje
Pod miasto i poteznie muréw z dziat prébuje,
Kilka szturméw przypuszcza, choé skutku nie bierze,
W mahometanskiej, przecie, ufajacy wierze,
Dopuszcza gingé swoim janczarom wybranym,
20 Przez co za czasem zostal wielce oszukanym,
Bo gdy B6g wejirzal na nas, chrzescijanéw, z nieba,
Malo ich mial, gdy bylo najwiecej potrzeba.
Przez niedziel odm wszelakich sposobéw prébujs,
Pewnie sobie zwyciestwo co dzien obiecuja.
Przy szturmach i polowych igrzysk zazywaja,
Rzadko jednak pocieche z swoich imprez maja,
Bo ksigze lotarynski, choé¢ pola nie daje,
Czesto im z Lubomirskim w gardle koscig staje.
Juzci byli Wiedniowi fosy odebrali.
30 Ale z nich kilka razy bez gléw uciekali.
Tandem w odsiecz przychodzi krél polski z wojskami:
Muszkiety cudzoziemskie z polskimi szablami
Zlagczywszy, ksig2zat wielkich, tak lotarynskiego
Jako i bawarskiego, przy tym i saskiego
Ludzi wzigwszy w komende. O jako szczeSliwie

* Plerwodruk tekstu Oplsanie potrzedy wiedcniskiej A.D. 1683 g rkps
teki Kérnickie] PAN, sygn. 382 3. 163—7. Tekst edytorsko przygotowall
Maksim | Ryszard Montusiewicz.
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Krzywde Boska i honor cesarski zarliwie
Propugnujac, nadstawia i zdrowia swojego,

Nie przestrzegajac najmniej wczasu krélewskiego,
W dzien dwunasty septembra na pole Marsowe
Prowadzi wojska lub zyé¢, lub umrzeé gotowe.
Daje pole hardemu bisurmaninowi,

A zdesperowanemu pocieche Wiedniowi.

Ida wojska ochotne do szyku swojego;

Tam, zaraz na poczatku hetmana polnego
Ordynowal, by skrzydla odwaznie lewego
Bronil, w poganskie rece ab; nie dal jego.
Potykal si¢ gdzie byla, bisurmanska sila ktoéra
Wielki impet na naszych zrazu obrécila.

Jak predko tedy z nimi bitweSmy stoczyli,
Wiele naszych na placu trupem polozyli.
Harcownik rezolutny sila dokazowal,

Lecz zarliwym przy wierze serca nie zepsowal,
Bo gdyémy ich poczeli wspiera¢ szwadronami,
Zaraz sie mieszanina miedzy poganami
Uczynila, do kupy cisnaé sie poczeli.

My tymczasem przy lasce bozej gére wzigli.
Tam zginal pan podskarbi koronny nadworny,
Ktoéry przyznaé, ze bywal w potrzebach wyborny
Zolnierz i pan Halicki, starosta, dal zdrowie,

W ciezkim zalu zostawil ojca, jak sie dowie.
Pan Kaczkowski porucznik i Tatamir drugi
Wyplacili powinne $miertelnoéci dlugi,

Pan chorazy Trocinski tam choragiew zwinal,
Gdy z rak nieprzyjacielskich po jonacku zginal.
Towarzystwa nie mienig spod choragwi réznych,
Bym nie by! okazyja matkom zaléw préznych.
Dragondéw i rajtaréw, pocztowej czeladzi
Zginionych, tych tymczasem zamilcze¢ nie wadzi —
Dosy¢ maja, kiedy im Bég spoczynek w niebie
Zgotowal, gdy zawolal na gody do siebie.

A krél, Pan Milosciwy, glowgq nie przestaje
Robié i ordynanse rézne im rozdaje,

Wszelkim sposobem w wojsku ochotg sprawujac
I swej wlasnej osoby meznie nadstawujac.

Tam, gdy nas lud ognisty poczal positkowa¢,
Musial poganin w swojej ochocie szwankowac¢;
Tuz tropem cudzoziemskie wojska nadchodzily
Wzwyz pomienionych ksiazat, ktére w strachu byly,
Poczawszy od Dunaju, aze do prawego

Skrzydla sie rozciagneli hetmana wielkiego.
Gdy wojewoda ruski prawe skrzydlo trzymatl,

Z laski bozej, ojczyznie w calosci dotrzymal
Milych syn6éw, bo na nich ciezkosci,

Co wszystko przyznawa sie boskiej opatrznosci.
Gdy juz tedy usarskie choragwie poczely
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Poslowie cesarscy prosza kréla Jana III Sobieskiego o ratunek dla

100

Nacieraé, regimenty ognia dawa¢ jely,
Jakby pod nos podkurzy! nieprzyjacielows,
Ruszy! razem ku swemu obozowiskowi.

My czopem za nim poszli; kiedy by nie lupem
Wojsko sie zabawilo, pewnie by byl trupem
Okryl pola, ale tez i noc rozerwala

Bitwe, nieprzyjaciolom widzie¢ $wiatla dala.
I tak nam reka boska zwyciestwo sprawila,
Lecz podobno niektérych w ambicyje wbila;
Silabym takich znalazl, ktérzy przypisuja
Mestwu swemu, a dziela boskiego ujmuja.

Wiednia. Rysunek Juliusza Kossaka.

Wkrotce, dumny czlowiecze, jak sie nadgrodzilo?
Uwazaj, wypisalbym, gdyby sie godzilo.

Spod Wiednia w dzien wtorkowy wojska si¢ ruszyly
Bo tam z trupdw fetory bardzo przykre byly.

W kilka dni po potrzebie cesarz wizytowal
Wojska polskie, ktérym si¢ mocno przypatrowal,
Za zwycigstwo dziekowal Bogu wszechmocnemu,
Za prace i positki krélowi polskiemu.

Nam nic nie dal zolnierzom, bodaj zyl w pokoju,
Zeby juz nie zaciggal w swéj kraj nas do boju,
Bo Polakom nie sluzy w Niemczech aeryja,
Predko ich krank popada i dezynteryja.

A w tym skrupul, jedli si¢ dostanie by¢ w niebie
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Tym, co smrodliwg $miercig ging po potrzebie;

Bo ten meczennik, ktéry zabit w okazyi.

Was sraléw, nle wiem jak zwaé, co w dyzenteryi
Pomarlifcie? Podobno, plukaé sie bedziecie

W wodach czy$cowych, nizli do raju péjdziecie.
Pédzmyz tedy do Wegier, tam reformujemy
Zepsowane zoladki, kiedy zazyjemy

Win tokajskich, przebywszy Dunajowe wody,
Przéd Insule, a kedy nieprzyjaciel szkody

Nie narobil i tam pod wielkim Komarynem

Miasto przebywszy, bedziem sie trzezwié¢ dobrym winem.
Byle tylko w dobrg krew nam sie obrécilo,

Zeby miasto recepty, zdrowia nie zbawilo.

Boé¢ to Bég sprawiedliwy miasteczko Parkany

Zachowuje sie na harde, pyszne chrzedcijany,

Pod ktére siodmego dnia oktobra stawamy

I pole niepotrzebnie poganom dawamy.

Tam wprzéd pulk straznikowski pod miasto podpada,
Kniemu kilkaset Turkéw ochotszych wypada.

W tym sie tez wojsko nasze z nienagla zblizylo.

Zaprawde, nic po takiej gorgczce nam bylo,
Bo$my ze dwa tysigce zolnierzy stracili,
Niespodziewanie zesmy nieochotni byli.

A jeszcze hym przypisal, gdyby sie godzilo,

Ze wojsko polskie z pola sromotnie schodzilo

I krél, Pan Milosciwy, co wojsko przywodzil,
Nie méwie by uciekal, bo jak pan uchodzil.
Wprawdzie¢ nam to sobota dobrze nadgrodzila,
Gdy z dziesigtek tysiecy trupem polozyla
Szabla polska poganéw za pomocg Bozg.

Zawsze im kontr stajemy, kiedy sie przyloza

Do nas Niemcy, bo im tez o skére chodzi,

Bo juz zar6wno w naszej, jak i w ich krwi brodzi.
Po tym doby! Staremberg, w zamku w Strygonti;
My niedziel trzy czekali dla tej okazyi,

A gdyby sie juz wojna tu byla skonczyla,

To by w naszych tak znaczna ruina nie byla,

Ale nas ponoé¢ jaka$ chciwosé¢ uwodzila,

Ktéra w Wegry dla pewnych prywat wprowadzila.
Tam zimowaé i chleba zazyé¢ zeSmy chcieli,

Tylko ze go udzieli¢ nie chcial pan Tekieli.

Zgola nam sie w nacyje nie potrzeba bylo,

A takby woisko ludzi i koni mie zbylo.

Poszli Niemcy i wczesnie na swoje kwatery,

My od miasta do miasta wolamy aperil

A ledwo nam w miasteczkach kilku otworzono,

A w gléwnych miastach fige na nas pokazono.
Idiciez teraz do Polski, cni kawalerowie,

Niechaj wiecej z was nie drwig hultaje Wegrowie!

A toscie i tam wodza dobrego pozbyli,
Milg ojczyzne smutng zalobg okryli
I to podobno wojsko, coscie zostawili
W Wegrzech, pewniedcie je marnie utracili.
Bodaj nie zy!, kto radzil i byl okazyja,
Ze tak znaczng popadlo wojsko konfuzyja.
Niechaj Bég sprawiedliwy zdrajcéw wszystkich karze,
Zeby sie tym przykladem pokarali lgarze,
Niechaj i ich potomstwu zycia i fortuny
Ubywa co godzina, zycze z mojej strony.
Jako wosk przylozony do ognia topnieje,
Niechaj tak w oczach naszych plemie ich niszczeje,
170 Niechaj ich familia, niechaj imie zginie,
Niech ich wszelkie nieszczeécie za czasem nie minie.

160

piezow: Innocentemu XI. Rytowal Adam Pilinskl,

Choragiew turecka zdobyta pod Wiedniem | przeslana Jako wotlum pa-
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ADAM ANDRZEJ WITUSIK

WIKTORIA WIEDENSKA
1683 roku

Przyszedt od brzegu Wisty krél lechizki,
Ujrzal twe nieszczescie, oblezony Wiedniu,
Zwyciezyl Porte Otomarniskq w sprawiedliwym boju.

(Jan Wojclech Rola Janicki, Bcllaria Martis Sarmatict...)

Jedyna duszy i serca pociecho, najsliczniejsza i najuko-
charnisza Marysieikw! B6g i Pan nasz na wieki blogostawiony
dat zwyciestwo i slawe narodowi naszemu, o jakiej wieki
przeszte nigdy nie slyszaly. Dziala wszystkie, obéz wszystek,
dostatki nieoszacowane dostaty si¢ w rece nasze. Nieprzyjaciel,
zastawszy trupem aprosze, pola i obéz, ucieka w konfuzji (...).
Prochéw samych i amunizyj porzucil wiecej nizeli na milion
(...). Noc nam ostatka przeszkodzila i to, ze uchodzqc, okrutnie
sie broniq (...). Ludzi [wzietych w jasyr] sila porzucili; ale za-
bijali, kogokolwtek tylko mogli. Sila bardzo zabitych lezy bia-
tychgtéw, ale i sila rannych i ktére zyé mogq (...). Dzi§ bytem
w mieécie (...). Oko ludzkie nie widziato takich rzeczy, co to
tam miny porobily (...). Palac cesarski wniwecz od kul zepso-
wany. Tak pisal do krélowej Marii Kazimiery w dzien po
zwycigstwie wiedenskim naczelny wédz armii sojuszniczej krél
Jan III Sobieski.

12 wrzes$nia 1683 r. pod Wiedniem Jan III Sobieski dokonatl
wielkiego wyczynu militarnego. Przeciwnika znal doskonale,
walczyl z nim niejednokrotnie — pod Podhajcami, pod Cho-
cimiem, pod Lwowem, pod Zurawnem. Zwyciestwem tym zdo-
by! Sobieski niekwestionowane prawo do wdziecznosci uwol-
nionych od oblezenia wiedeniczykéw i $miertelnie zagrozonej
Austrii, zastuzy! sobie takze — jak Europa dluga i szeroka —
na nieklamany podziw. Jeden z éwczesnych pisal: Stane¢la ta
wiktoryja szcze$liwa dnia 12 wrze$nia; rozweselila wszystko
chrzeécijanistwo, rozweselila cesarza zdesperowanego. Bogu sie
tylko w opieke oddajqcego; rozweselita calq Rzesze Niemieckq,
a osobliwie inzolas [mieszkatcéw] miasta wiedeniskiego (...);
narodowi za$ naszemu polskiemu wieczystq zjednala stawe(...).
Bo to jest rzecz pewna, 2e juz by byl Wieden trzech dni wigcej
nie wytrzymatl; ktéry gdyby byt zgingl, zginelyby wszystkie
ditiones Imperii et consequenter [kraje cesarstwa, a nastep-
nie] i drugie chrzeécijarniskie paristwa.

Turcja, decydujac sie¢ na wojne z Austria, sadzila — po-
czatkowo przynajmniej — ze walczy¢ jej przypadnie jedynie
z silami cesarskimi, wspartymi co najwyzej nielicznymi po-
sitkami z Rzeszy Niemieckiej. Udzial innych panstw po stronie
Austrii uwazala za malo prawdopodobny. Rachuby jednak za-
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Jan {1l Sobieski. Miedzioryt C. de la Haye'a.

wiodly. Od 1 kwietnia 1683 r. Austria znajdowala si¢ w przy-
mierzu zaczepno-odpornym z Polska. W mys$l tego sojuszu
Austria i Rzeczpospolita zobowigzywaly sie do wspélnego pro-
wadzenia wojny z Turcja i wspbélnego zawarcia z nig pokoju.
Austria wystawi¢ miala armie 60000, Rzeczpospolita 40 000.
Walczyé miano na wlasnych terytoriach lub na ziemiach, kté-
re chciano Turkom odebraé, a wspomagac¢ sie wzajemnie je-
dynie dywersja. W razie jednak zagrozenia Wiednia lub Kra-
kowa sprzymierzone panstwo bylo zobowiazane pospieszy¢
drugiemu z odsiecza ze wszystkimi silami, jakimi rozporza-
dzalo. Dowédztwo naczelne mialo naleze¢ do monarchy obec-
nego na polu walki. Dla szybkiej mobilizacji odpowiedniej
armi polskiej cesarz Leopold I Habsburg mial ponadto wy-
placi¢ Rzeczypospolitej subsydium w wysokosci 1200000 zi,
poza tym za$ zrzek! sie splaty starych dlugéw za utrzymanie
wojsk austriackich w okresie najazdu szwedzkiego. Sojusznicy
mieli sie stara¢ takie o weciagniecie do przymierza dalszych
panstw: cesarz — papiestwa i Rzeczypospolitej Weneckiej,
krél polski — Moskwy.

2 — Akcent 3 . lo



W 1683 r. Imperium Otomanskie dla swych ekspansywnych
dgzen wykorzystalo niezadowolenie ludnosci w podlegajgcej
Habsburgom czesci terytorium wegierskiego. Naduzycia i sa-
mowola urzednikéw cesarskich oraz centralistyczno-absolu-
tystyczne dazenia dworu wiedenskiego od dawna juz prowo-
kowaly Wegréow do wystapien przeciwko rzadom habsburskim.
Emeryk Thokély, ktéry stanal na czele powstania antyhabsbur-
skiego na Wegrzech, wobec trudnosci tej walki w lipcu 1682 r.
oddal kraj w lenno Turcji. Porta Otomanska chetnie skorzy-
stala z pretekstu pomocy dla Wegréw i w roku nastepnym wy-
slala wielkg armie przeciwko cesarstwu. Punktem koncentra-
cyjnym tej armii byl Belgrad. W drugie) polowie maja 1683 r.
sultan Mehmed IV dokonawszy przegladu wojsk wreczyl wiel-
kiemu wezyrowi Kara Mustafie paszy zielony sztandar Pro-
roka i powierzyl mu naczelne dowédztwo. Wielki wezyr skiero-
wal swe kroki ku granicy austriackiej. 10 czerwca w obozie
tureckim zjawil si¢ Emeryk Thokoly na czele powstancéw we-
gierskich. W kilka dni pézniej do maszerujacej armii sultan-
skiej dolaczyli jeszcze ze swymi wojskami: chan tatarski Mu-
rad Gerej, hospodar woloski Serban Cantacuzino oraz hospodar
moldawski Jerzy Duca. Poczatkowo cel strategiczny wyprawy,
okreslany przez sultana, sprowadzal si¢ do opanowania po-
teznej twierdzy austriackiej na Wegrzech — Jawarynu oraz
zajecia cze$ci Wegier podleglych Habsburgom, ktére zamie-
rzano przekaza¢é Emerykowi Thokdly'emu jako lennmkowi. Je-
dnakze butny Kara Mustafa pasza, dufny w potege prowadzo-
nej przez siebie armii, rozszerzyl samowolnie plan kampann
na zdobycie Wiednia i podbdj calej Austrii.

Juz 7 lipca 1683 r. w Wiedniu nie miano najmniejszej wat-
pliwosci, ze trzeba bedzie spotka¢ sie z nieprzyjacielem, Front
zblizal sie nieuchronnie, wywolujac w mieécie zdenerwowanie
i niepok6j, by nie rzec — panike. Kazdy goraczkowo zastana-
wial sie nad sposobem ocalenia zycia i majatku przed nadcig-
gajacym kataklizmem. Tego jeszcze dnia wieczorem cesarz Leo-
pold I Habsburg wraz z zong, dzieémi i dworem opuscil po-
spiesznie Wieden, udajac sie na zachéd, wpierw do Linzu, na-
stepnie do Passawy. W tydzien pozniej, 14 lipca, 110-tysieczna
armia turecka wielkiego wezyra Kara Mustafy paszy stanegla
pod Wiedniem i przystapila do oblezenia. Liczba obroncéw
oraz sila ogniowa, jakg dysponowal Wieden, byly zadowalaja-
ce. Komendant obrony Wiednia hrabia Ernest Rudiger von
Starhemberg mial pod swymi rozkazami 11 000 wojska regu-
larnego i 5000 milicji miejskiej. W miescie pozostalo okolo
60 000 mieszkancow, ktérzy nie chcieli czy tez nie mogli ra-
towaé sie ucieczka. Na lewym brzegu Dunaju dzialal na czele
jazdy naczelny wodz cesarski, ksigze Karol Lotarynski. byly
konkurent Sobieskiego do korony polskiej, starajac si¢ szacho-
waé armie turecka, poki nie nadejdzie odsiecz. Obrona Wiedna
nie stanowila latwego zadania, mimo iz posiadal on dobre
fortyfikacje, poniewaz nie postarano si¢ o dostateczne zaopat-
rzenie miasta w zywnoé¢ oraz nie ewakuowano zbednej ludno-
$ci cywilnej, co w wypadku przeciggajacego sie oblezenia mo-
glo spowodowa¢ gléd i wybuch epidemii.

Uderzenie Turkéw na Austrie i oblezenie przez nich w lipcu
1683 r. Wiednia stworzyly warunki, w ktérych wladze austria-
ckie mialy prawo domagaé si¢ w mysl zawartego sojuszu bez-
posredniej pomocy wojsk polskich. Krél Jan III Sobieski nie
zamierzal uchylaé sie od wypelnienia obowigzku wynikajgcego
z traktatu, zresztg uwazal — i slusznie — ze lepiej walczy¢
na obcym terytorium w polaczeniu z silami cesarskimi i po-

silkami z Rzeszy Niemieckiej niz jak w poprzednich latach
samotnie, narazajac wlasny kraj na wyniszczenie przez prze-
marsze i kwaterunek wojsk, ze wobec napigtych stosunkow
z Porta Otomanska wojna polsko-turecka bedzie musiala wy-
buchngé wezedniej czy pozniej, a zdobycie przez Turkéw Wied-
nia i opanowanie przez nich calych Wegier wraz ze Slowac)g
stworzy powazne zagrozenie juz nie tylko od poludnmowego

| wschodu — od Kamienca Podolskiego, lecz wzdluz calej potud-
| niowej granicy Rzeczypospolitej. To w pelni jasne 1 najzupel-

niej zgodne z Owczesng polska racja stanu przeswiadczenie
o owych niebezpiecznych, jesli nie wrecz katastrofalnych po-
litveznie i wojskowo skutkach dla Rzeczypospolitej jej ewen-
tualnej nieobecnosci pod Wiedniem — dyktowalo Sobieskiemu
wvwigzanie sie z zobowigzan traktatowych i pdjScie z pomocq
stolicy habsburskiej. W liscie do hetmana polnego koronnego
Mikolaja Sieniawskiego pisal Sobieski wyraznie: Lubo Wieden
zginie, lubo si¢ (sam) obroni, wszystko to nam nie na reke
bedzie (...), bo lepiej w cudzej ziemi, o cudzym chlebie, w asy-
stencji wszystkich sit Imperii (...) wojowaé, anizelr samym ¢
bronié o swym chlebie i kiedy nas jeszcze przyjaciele odstg-
piq, gdy im w takim razie predkiego nie damy sukursu. Za
pojsciem na odsiecz Wiedniowi przemawialy i inne okoliczno-
Sci. Pisal Sobieski: Teraz (...) gdyby, strzez Boze, cesarscy do
tej przyjé¢ mieli desperacji, zeby na najniesprawiedliwszych
nawet kondycjach z Turkami pogodzi¢ si¢ mieli, toby 1 Krakéw
i Polska w tym jeszcze roku w niebezpieczefistwie byta 1 dla-
tego z wojskami naszymi doda¢ ducha cesarskim potrzeba.

Dwa dni po rozpoczeciu oblezenia Wiednia, 16 lipca 1683 r.,
Jan III Sobieski, przebywajacy podéwczas w Wilanowie, otrzy-
mal wiadomogé o zblizaniu sie armii tureckiej do stolicy Cesar-
stwa i o pospiesznym opuszczeniu jej przez Leopolda 1 Hab-
sburga, ktory przyslal blagalny list o pomoc. Nie tyle oczeku-
jemy wojsk WKMsci, ile osoby Waszej, pewni. ze osoba WKMsci
na czele naszych wojsk i imu¢ Wasze, tak grosne dla wspblnych
nieprzyjaciél, same zapewniq wrogom kleske — pisal. Skon-
centrowane w obozie pod Krakowem wojsko koronne, wyru-
szylo jeszcze w sierpniu pospiesznym marszem W kierunku
Wiednia. 11 sierpnia wyruszyla 7-tysieczna grupa jazdy pod
komendg hetmana polnego koronnego Mtikolaja Siemawskiego.
Reszta wojsk, w tym cala piechota i artyleria, pod wodzg het-
mana wielkiego koronnego Stanislawa Jablonowskiego. wyma-
szerowala 14 sierpnia. Z uwagi na groine wiescl spod Wiedma
nie czekal monarcha na wojsko litewskie. W sumie w odsie-
czv wzielo udzial okolo 21 000 zolnierzy polskich, w tym czesc
oddzialéw, ktére dogonily maszerujaca pod Wieden armie. Dal-
sze 5000 spéznionych oraz okolo 10-tysigczna armia hitewska
dolgczyly po odsieczy i uczestniczyly dopiero w dzialamach
wo)ennych na Stowacji. Wystawienie tej, jak na warunk: sie-
demnastowieczne, duzej armii bylo mozliwe dzieki posiadanym
przez Polske sporym rezerwom do$wiadczonego 1 bitnego zol-
nierza. Szeregi wypelnili przede wszystkim weteram1 z po-
przednich wojen, wytrzymali na trudy i niedomog:, obyc: w
walce na bialg bron. Wraz z mlodymi, niezbyt jeszcze do$wiad-
czonymi, ale pelnymi zapalu i checi walki ochotnikami tworzy-
I: oni wojsko o duzej wartosci bojowe;).

Pod Wieden armia koronna posuwala si¢ dwoma kolumnami:
jadna, mniejsza, liczaca 7000 jazdy, pod komenda hetmana
polnego Sieniawskiego, szla drogg przez Bielsko, Cieszyn, Novy
Jikin, Hranice, Lipnik i zadaniem jej bylo ubezpieczanie ko-
lumny gléwnej przed ewentualnym atakiem od strony Wegier;



Fragment ryciny z XVII w. Litera A oznaczony elektor bawarski
Maksymilian Emanuel, litera B — ksigz¢ Karol Lotarynski, wodz
naczelny wojsk cesarskich.

druga, zasadnicza, pod dowédztwem hetmana wielkiego Jablo-
nowskiego, maszerujac przez Bytom, dotarla do Tarnowskich
Gér. Tu przybyl osobiscie 21 sierpnia krél Jan III Sobieski.
Dokonawszy przegladu zgromadzonych formacji, rozstal sig
z odprowadzajacq go malionka. Krélowa Maria Kazimiera po-
wrécila do Krakowa, zaé Sobieski wraz z wojskiem ruszyl w
kierunku Wiednia jeszcze tego samego dnia. Teraz trasa mar-
szu wiodla przez Gliwice, Racibérz, Opawg, Olomuniec, Brno
do Mikulowa na Morawach. Krél na czele czesci jazdy wy-
przedzal maszerujyca kolumne. Pod Mikulowem nastapilo po-
laczenie wojsk hetmana Jablonowskiego z grupa Sieniawskiego
i odtad maszerowano razem. ,Ludzie tu nas wszedzie blogo-
slawig, wznoszac rece do Pana Boga za nami” — donosil krél
malzonce w liscie spod Olomunca. Zaopatrzenie wojska w
zywnosé¢ wygladalo raczej dobrze, zwlaszcza podczas przemar-
szu przez Slask i Morawy. Jeden z uczestnikéw wyprawy za-

notowal w swym diariuszu: Spod Krakowa ruszylo si¢ wojsko
na Tarnowskie Géry, Opawe i Olomuniec traktem ku Wiednio-
wi, gdzie prowianty obfite dla nas byly nagotowane i maga-
zyny zalozone, co cztery mile przez ziemig cesarskq. Przy kaz-
dym magazynie byla szopa budowana, peina owséw, chleba
ledwo nie prosto z pieca wyjetego, bydet, baranéw trzodami,
sian strasznymi stertami, piwa beczkami (...). Potem juz ku
Wiedniowi (...) nie mogli Niemcy wystarczyé¢ nam dawaé pro-
wiantéw, a to dla opustoszenia kraju przez inkursyje tatarskq.

Portret Marii Kazimiery. Wlasnoéé Muzeum Okregowego w Zamosciu,

Spore wrazenie zrobily na Sobieskim zyzne Morawy w okoli-
cach Brna. W liscie do zony z 29 sierpnia pisal: Miasto (Brno)
piekne i obronne, osobliwie zamek na wysokiej gérze, forteca
wielka. Co do kraju, nie masz w $wiecie nic réwnego: ziemia
lepsza nizeli w Ukrainie. Géry wszystkie peine winogradéw,
ktérymi, a brzoskiniami, domy swe okrywajq. Gesto$¢ taka kép
w polu, e temu nikt nic nigdy podobnego nie widzial. I pisal



jeszcze: Jutro, da Pan Bdg, spodziewamy si¢ uslysze¢ dzala
wiedenskie, a pojutrze napié si¢ wody dunajskiej (...). Zyczq
wszyscy, aby Litwini szli przez Wegry, aby przynajmniej za te
pieniqdze, ktére pobrali, uczynili jakgkolwiek nieprzyjacielowi
dywersje. O zdrowiu Wci serca mego po rozjezdnym si¢ na-
szym najmniejszej nie mam wiadomodci; bo lubo ich tak wiele
stamtqd przyjeidza, takie jakies nieszczedcie, ze zaden tamtym,
gdzie by sie mial potkaé z Wcig sercem moim, nie jechat go-
scincem. Catuje zatem i $ciskam ze wszystkiej duszy i serca
wszystkie slicznofci najulubieiiszego mego ciateczka (-..). Dzie-
ci catuje, oblapiam i pozdrawiam.

W pigtek 3 wrzeénia 1683 r. w zamku Stetteldorf w poblizu
Tulin odbyla si¢ wielka narada wojenna. Uczestniczyli w
niej: krél Jan III Sobieski, obydwaj hetmani koronni — Sta-
nistaw Jablonowski i Mikolaj Sieniawski, naczelny wédz ce-
sarski ksigze Karol Lotarynski, margrabia Herman Badenski.
elektor saski Jan Jerzy III, ojciec przyszlego kréla polskiego
Augusta II, elektor bawarski Maksymilian Emanuel, pézniejszy
zie¢ Sobieskiego, ksigze Jerzy Fryderyk Waldeck, dowodzicy
oddzialami szwabsko-frankonskimi i inni. Margrabia Herman
Badenski wreczy! Sobieskiemu bulawe marszatkowska wojsk
cesarskich jako symbol naczelnego dowédztwa. W toku dy-
skusji nad planem dalszego dzialania starly si¢ trzy rézne kon-
cepcje przeprowadzenia calej operacji wojennej. Pierwsza z
nich reprezentowal ksigze Karol Lotarynski, ktéry zapropono-
wal natarcie z pélnocy przez gesto zadrzewiony pas wzgérz,
tzw. Las Wiedenski, aby wprowadzi¢ do oblezonego Wiednia
armie odsieczowg i w ten sposéb zmusi¢ wielkiego wezyra
Kara Mustafe pasze do odejécia spod stolicy. Inny projekt wy-
sungl margrabia Herman Badenski. Proponowal on atak z po-
ludnia. Planowal przerzucenie armii odsieczowej w rejon polo-
zonego na poludnie od Wiednia miasteczka Wiener Neustadt
i zaatakowanie z tego kierunku wojska tureckiego. W przeci-
wienstwie do dowddcoéw cesarskich i niemieckich, ktérzy dazyli
w zasadzie do wprowadzenia positkbw do oblezonego miasta
i do sklonienia nieprzyjaciela do przerwania oblezenia, Sobie-
ski proponowal stoczenie walnej bitwy, tj. uderzenie od poino-
cy przez gesto zarosle wawozy i wzgérza Lasu Wiedenskiego
i jedyng dogodng tu droge nad Dunajem na gléwne sily wro-
ga i rozbicie ich na przedpolu Wiednia. W koricu autorytet
i doswiadczenie parokrotnego pogromcy Turkéw przemogly
i przyjeto plan Sobieskiego.

Czas przyjécia oblezonym 2z odsiecza byl ostateczny. w
Wiedniu szerzyla sie epidemia, panowal gléd, $miertelnosé¢
wéréd ludnoéci byla duza. Pomimo walecznej obrony petla
turecka woké! miasta zaciskala sie coraz mocniej. Po zacigtych
walkach w dniach miedzy 4 a 9 wrzeénia nieprzyjaciel znalazl
sie w odleglosci strzalu z rusznicy od cesarskiego zamku. Oble-
gajacy w poczatkach wrzesnia zdobyli takze jedng z baszt
bronigcych wejécia do stolicy. Wszystko to stawialo dalszg
obrone pod duzym znakiem zapytania. Jedyng nadziejg ra-
tunku bylo przede wszystkim szybkie nadciggniecie odsieczy.

Calo$é sil koalicyjnych, ktére po dokonaniu przeprawy na
prawy brzeg Dunaju i po skoncentrowaniu sig ruszyly w szy-
ku bitewnym 9 wrzeénia od Tulln ku Lasowi Wiedenskiemu,
wynosila okraglo: armia polska 21 000. wojsko austriackie wraz
z dwutysiecznym korpusem polskim Hieronima Lubomirskiego
— 18500. oddzialy niemieckie (saskie, bawarskie, szwabskie
i frankonskie) — 29 500, razem wiec 69 000. Po odliczeniu po-
zostawionych na konieczne ubezpieczenia 2000—4000 zolnierzy

Fragment ryciny z XVII w. Pierwszy z lewej na koniu to hrabia
Ernest Riidiger von Starhemberg, komendant obrony W.ednia w 1683 r.

stan bojowy armii, bedgcej w dyspozycji naczelnego wodza
kréla Jana 111 Sobieskiego, liczyt okoto 65 000.

Z okresu wiedenskiej wyprawy zachowal sic list Sobieskie-
go szczegblnej rangi: pisany do zony w kilka godzin przed
bitwg — .0 trzeciej przede dniem 12 wrzesnia". Donosil Marii
Kazimierze: Abys sie Wé moje serce nie turbowata, odlozyw-
szy wszystko na strone, oznajmuje, zeSmy juz tu 2a taskq boiq
staneli nad obozem tureckim wczora przed wieczorem; dzi$
do potudnia, da Pan Bég, ostatek (wojska) nadciqgnie. Wypi-
sa¢ niepodobna, co sie to tu z nami dzieje (ani wieki takiej dru-
giej rzeczy styszaty) po tak ciezkiej przeprawie dunajowej, gdzte
si¢ i mosty tamatly, i wozéw wieksza cz¢$é brodéw sobie szukaé
musiala (...). Teraz, jakesmy sie to poczeli zblizaé ku nieprzy-
jacielowi, niepodobna wyrazic, jakie [z elektoréw saskiego i ba-
warskiego] mam ukontentowanie: sami zawsze parol ode mnie
odbierajq i dziesigé czasem razy pytajq, jefli jeszcze czego nie
rozkaze (..). Owo zgola, kapitan najprostszy nie mégtby byé



postuszniejszym nad nich i dlatego mozemy sie spodziewaé
dobrego przy lasce bozej skutku, lubo z wielkq pracq, boémy
cale rzeczy inaczej znaleéli, osobliwie w polozeniu miejsca, ni-
2eli nas informowano (...). Nam wszyscy powiadali, nawet ge-
neratowie sami, ze skoro wynidziemy na te tu gére Kalemberk
nazwanqg, e tam juz bedzie dobrze, ze tylko winnicami po-
chyta nam bedzie ku Wiedniowi droga. Az gdy my tu stawamy,
naprzéd widzimy obéz turecki, wielki bardzo, jako na dloni;
miasto Wiedein za mil kilkanascie dalej: ale od nas tam nie
pole, ale lasy jeszcze i des précipices [przepaécie] (...), o czym
nam nigdy nie powiedziano (..). Komendant wiedehski widzi
nas: puszczat race i z dziat bije ustawicznie. Turcy za$ nic do-
tqd nie uczynili. Tylko na skrzydlo lewe, tam gdzie ksigze lo-
tarytiski z [elektorem] saskim stojq pod murami klasztoru de la
Camaldolie [kameduléw] (...) wyprawili kilkadziesiqt chorqgwi
z kilkq tysiecy janczaréw, bronigc niby pasu tamtedy nad Du-
najem. Jade tam 2araz, jezeli tamtej nocy nie zrobili jakiego
retranchement [oszaricowania], co by bylo bardzo na nas nie-
dobrze, bo ja ich stamtqd atakowaé mysle. 1 konczy! swéj list:
Take$my sie tu wylekczyli przez ten pigtek i sobote [10 i 11
wrzeénia], ze by z nas kazdy jelenie po gérach uganiaé mégt.
O konie najgorzej, ktére cale nie jedzq, jeno liscie z drzew. Nie
masz prowiantu dotqd obiecanego ni na konie, ni na ludzie;
ludzie jednak nasi bardzo ochotni. Piechoty te, ktére mi przy-
dane do wojska naszego, z takq si¢ wystugujq submisjq, e ni-
gdy tak swoje; nasze zaé poglgdajq milosiernym okiem na obéz
turecki, a z wielkq tam bytnosciq swej impacjencjq [niecierpli-
wodcig]; ale to chyba sama mocna reka boska sprawié moze
(). Za czym juz kotczyé musze, calujge milion razy wszystkie
$licznodci serza mego jedynego (...). Dzieci caluje i przyciskam
do siebie.

Noc z 11 na 12 wrze$nia spedzil Sobieski na prawym skrzy-
dle wojsk odsieczowych — wsréd swoich Polakéw. Spedzil jg
bezsennie, gdyz odglosy ostrzeliwujgcej Wieden artylerii i dzial
bronigcego sie miasta ,,zmruzyé oka nie daly”. Nad ranem udat
si¢ krél na lewe skrzydlo do wojsk austriackich, jako ze ono —
zgodnie z ustalonym planem operacyjnym — mialo rozpoczgé
walke. Ranek byl poczatkowo mglisty; potem, gdy wyjrzalo
slonce, dzien nastal pogodny i bardzo cieply. Rozlegly front
(na lewym skrzydle wojska austriackie, w centrum oddzialy
positkowe niemieckie, na prawym skrzydle armia polska) cigg-
ngcy sie mniej wiecej 12 km, poprzerzynany zarostlymi wzg6-
rzami i parowami, nie mégl by¢ ogarniety wzrokiem naczelne-
go wodza, nawet z gérujgcego mad okolicg szczytu Kahlenber-
gu; dlatego Sobieski zorganizowal grupe oficeréw ordynanso-
wych, przynoszgcych mu meldunki o sytuacji i roznoszgcych
jego rozkazy.

Armia wielkiego wezyra Kara Mustafy paszy rozlozona byla
szeregiem obozéw na réwninie podmiejskiej. Az do dnia bitwy
wiekszo§¢ wojsk przeciwnika zajeta byla prowadzeniem przy-
gotowarn do ostatecznego szturmu na bronigcy sie rozpaczliwym
wysilkiem Wieden. Wojska wielkiego wezyra Kara Mustafy
paszy stopnialy w czasie oblezenia i wédz turecki mégl prze-
ciwstawi¢ nadciggajgcej 65-tysiecznej armii sojuszniczej sily
nie wieksze. Tatarzy bowiem nie nadawali sie do dzialan prze-
ciw piechocie i artylerii, natomiast kontyngentom z Wolosz-
czyzny i Moldawii wielki wezyr nie ufal. W czasie bitwy w
okopach pod Wiedniem Kara Mustafa do konca pozostawil
okolo 10000 janczaréw, ktérzy kontynuowali dzialania oblez-
nicze, przygotowujgc m.in. miny do wysadzenia muréw miasta.
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Wczesnym rankiem 12 wrze$nia na rozkaz Jana III Sobie-
skiego lewe skrzydlo armii odsieczowej podjelo dzialania bojo-
we pod bezposrednim dowédztwem ksiecia Karola Lotaryh-
skiego, powoli posuwajac sie naprzéd, by po kilkugodzinnych
krwawych walkach zajaé wie$ Nussberg, a nastepnie Nussdorf,
skad wojska austriackie byly w stanie przebijaé sie wprost do
oblezonej stolicy z tak bardzo upragnionym wsparciem. Znacz-
nie péizniej rozpoczely dzialania postepujgce w érodku szyku
oddzialy positkowe niemieckie. Wojska polskie, znajdujgce sie
na prawym skrzydle sprzymierzonych, mialy do przebycia naj-
trudniejszq droge przez rozmokle wskutek deszczéw wagwozy
I gesto porosniete wzgérza Lasu Wiedenskiego, przez ktére
szczegblnie ciezki byl transport dzial. Totez piechota polska
weszla do akcji dopiero kolo poludnia, ale zdolala przeprowa-
dzi¢ — cze$ciowo na wlasnych barkach — wszystkie swe dzia-
la, podczas gdy Austriacy i Niemcy pozostawili swoje ciezkie
armaty na skraju Lasu Wiedenskiego. Piechota polska wsparta
przez ogien artylerii rozpoczela mozolne i trudne zdobywanie
szeregu wzgbrz pokrytych winnicami, ktére byly obsadzone
przez doswiadczonych w walce janczaréw, a ktére nalezalo
zdoby¢ przed wydostaniem sie¢ na ohszar podmiejski. Kolo
godziny 16-tej cala armia odsieczowa stanela na jednej linii
docierajac do terenu réwniejszego nadajgcego sie juz do dzia-
lan jazdy. Tym samym wstepna faza boju zakonczyla sie pel-
nym sukcesem sprzymierzonych. Naczelny wédz Jan III So-
bieski, ktéry zrazu planowal rozegranie bitwy w dwéch dniach,
teraz doszed! do wniosku, ze mozna jg rozstrzygnaé jeszcze te-
go popoludnia. Gléwne uderzenie zamierzal wykonaé silami
grawego skrzydla oraz grupy kawalerii centrum ksiecia Wal-

ecka.

Kara Mustafa pasza dostrzegl §miertelne niebezpieczenstwo
i rozpoczal przegrupowywanie wojsk. Zaczal on je przerzucaé
ze swego prawego, walczgcego dotad z Austriakami skrzydla,
kierujgc na swe lewe przeciw Polakom. Ulatwilo to dalsze na-
tarcie oddzialom austriackim. Po prébnym ataku kilku chorgg-
wi polskich celem sprawdzenia warunkéw terenowych i sil opo-
ru przeciwnika, rozkazal Sobieski uderzyé calej jezdzie polskiej
i ksiecia Waldecka. Szarza husarii i pedzgcej za nig po pochylo-
$ci wzniesien jazdy pancernej runela z impetem na szyki tu-
reckie. Konnica wroga nie wytrzymala sily uderzenia i catko-
wicie rozbita rzucila sie do ucieczki. Jazda polska i nacierajgca
na lewo od niej kawaleria niemiecka dotarly do obozéw tu-
reckich. Kara Mustafa pasza prébowal jeszcze stawiaé opér
Polakom w czesci obozu, by daé mozliwo$é wycofania sie swoim
wojskom, byl to jednak opér krétkotrwaly. Przerazenie i pa-
nika ogarnela wyznawc6éw Proroka i cala armia turecka w roz-
sypce uciekla z pola walki. W poScig za wrogiem ruszyla
Jazda polska. Sobieski zakazal jej jednak zapuszczaé sie zbyt
daleko w obawie przed zasadzkami ze strony Turkéw oraz na
skutek wyczerpania koni glodem podczas przemarszu przez Las
Wiedenski i wysilkiem szarzy. W okopach pod Wiedniem od-
dzialy austriackie ksiecia Karola Lotarynskiego wsparte przez
wypad zalogi wyciely resztki janczaréw tureckich, ktérzy nie
zdolali ujs¢ za silami gléwnymi.

12 wrze$nia pod Wiedniem armia koalicyjna odniosla wiec
Wspaniale zwyciestwo nad wojskiem tureckim Kara Mustafy
paszy. Poratka i przegrana — od ktérej niech nas Atlah za-
chowa! — byla to przeogromna, kleska taka, jaka od powsta-
nia paristwa osmanskiego nigdy jeszcze si¢ nie wydarzyla —
stwierdzil wyraznie na kartach swej kroniki éwczesny dziejo-
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pis turecki Silahdar Mehmed aga z Fyndykly. Zwyciestwo, sla-
wione w calej Europie, okrylo wiekopomng slawg Sobieskiego
i Polske. Ze bylo ono przede wszystkim zaslugg polskiego mo-
narchy, ocenili to juz éwczesni. Naoczny swiadek bitwy, ksigie
Jan Jerzy Anhalt, blisko zwigzany z zagorzalym antagonistg
Sobieskiego elektorem brandenburskim Fryderykiem Wilhel-
mem Hohenzollernem, a zatem czlowiek, ktérego trudno po-
sadzi¢ o jaka$ szczegélng przychylnos¢ dla polskiego monar-
chy, pisal w dzien po zwyciestwie: Krél polski dowodzil jako
wédz naczelny i byl wszedzie tam, gdzie byl najwigkszy ogien.
Za$ ksigze Karol Lotarynski, jeden z gléwnych obok Sobieskie-
go autoréw sukcesu wiedenskiego, nie wahal sig stwierdzi¢ w
trzy dni po bitwie: Krél polski zdobyt sobie w tym spotkaniu
niesmiertelng stawe, ze przybyl ze swojego krélestwa na tak
wielkie przedsiewziecie i ze tu dzialal jako wielki krél i wielki
wédz. Ja tu dzialalem tylko na podstawie dyspozycji, ktére
byly zatwierdzone i wykonywane.

W bitwie pod Wiedniem armia turecka poniosla ciezkie stra-
ty. Zginelo okolo 10 000 zolnierzy. a kilka tysiecy dostalo sig
do niewoli. Utracono tez calg artylerie i olbrzymie, bogate obo-
zy. Cena, jakq uiscili za to zwyciestwo sojusznicy, byla nie-
wielka. Ich straty wyniosly okolo 4000 ludzi, w tym okotlo
1500 zabitych. Polowe poleglych i rannych stanowili Polacy.

Wiktoria wiedenska byla bez watpienia jednym z najwaz-
niejszych wydarzen w dziejach nowozytnej Europy. Zwycie-
stwo to postawilo kres tureckiej nawale, od trzech wiekéw
blisko zagrazajgcej - na ksztalt zlowrogiej, groznej i poteznej
chmury — Europie, zwlaszcza krajom potudniowej i $rodko-
wo-wschodniej Europy. Ono ocalilo Austrie w najdramatycz-
niejszej chwili jej istnienia, utorowalo jej droge do nastepnych
zwyciestw i odzyskania na Turcji straconych prowincji oraz
zdobycia nowych. Bylo ono w dziejach panstwa otomanskiego
wyrazng cezurg chronologiczna. zamykajaca okres jego podbo-
jow i zwyciestw, a otwierajacq czasy powolnego zmierzchu
potegi tureckiej. Dla narodéw slowianskich mieszkajacych na
Pélwyspie Balkanskim bylo ono wschodzacg jutrzenka nadzier
wvzwolenia sie spod jarzma tureckiego. Polsce przyniosio chwa-
le i slawe i pozwolilo w przyszlodci odzyskaé straty terytorialne
poniesione w 1672 r. — Podole z twierdzq kamienieckq i Ukrai-
ne naddnieprzanska.

P6l roku po Wiedniu, w marcu 1684 r., Sobieski wzmocnil
zwiazki z Austria, podpisujgc w Linzu pakt antytureckiej Lig
Swietej, do ktoérej, précz Polski i Austrii, weszly Wenecja
i papiez. Celem tej Ligi, ktorej gléwnym motorem byl papiez
Innocenty XI, byla rewindykacja ziem utraconych na rzecz
Turcji. Sojusznicy zobowigzywali sie do wspélnego wojowania
i wspblnego zawarcia pokoju, przy czym kazdy z nich mial pro-
wadzi¢ dzialania odrebnie, papiez natomiast mial wspierac
aliantow moralnie i materialnie. Sobieski popieral utworzenie
Ligi. Liczy! przy tym nie tylko na rekuperowame Podola z
twierdza kamienieckq i Ukrainy naddnieprzanskiej, ale 1 na
przylaczenie do Rzeczypospolite] ksiestw naddunajskich —
Moldawii i Woloszczyzny w postaci panstw lennych z jego
svnami na ich tronach. Te daleko siegajace plany polskiego
monarchy staly w sprzecznodci z planami rzgdu cesarskiego,
ktéry bynajmniej nie zamierzal ograniczy¢ sie tylko do odzy-
skania calych Wegier. Rzeczpospolita nie mogla wiec liczyé¢
na poparcie szerzej zakrojonych planéw ofensywnych przez
Austrie. O ile udzial w odsieczy Wiednia byl dyktowany przez
racje stanu Rzeczypospolitej, o tyle dcisle zwigzanie sig z so-

jugznikami w ramach Ligi uniemozliwialo wycofanie sie z dzia-
lan zbrOJnych w stosownym momencie i zmuszalo Polske do
prowadzenia przewleklej wojny, na co nie miala wystarczajg-
cych Srodkéw, a i korzysci z niej przypadaly gléwnie innym.

Adam Andrzej Witusik



RYSZARD MONTUSIEWICZ

PIESNI WIEDNIA WYBAWIONEGO

Emocje i oceny zwigzane z wielkimi wydarzeniami politycz-
nymi nie sq nigdy jednoznaczne i jednobrzmigce. Znaczjce
wydarzenia polityczne obrastaja, poza historiografia, w mity,
legendy, majg swoja ,hagiografie”. Z historycznego oddalenia
nie u$wiadamiamy sobie potocznie tej rozmaita$ci sagdéw; po-
zostaja czesto wlasnie mity, zbitki faktéw wymieszane z ahisto-
ryczng ich oceng, owa ,hagiografia”.

Takze powszechne wspodlczesnie, ksztaltowane glownie przez
romantyczng historiografie, wyobrazenia o victorii wiedenskiej
ograniczajg sie czesto do wizerunku sarmaty z wasem, na ko-
niu, po$rod sztandaréw i proporcéw, w tryumfujacej pozie zwy-
ciezcy.

Slady emocji i sadéw wspélczesnych wydarzeniom odnaj-
dujemy w réznego rodzaju literackich przekazach: pamietni-
kach, raptularzach i diariuszach, sylwach rodzinnych, listach,
nadto — w inny nieco sposéb — w okokicznoéciowej poezji po-
litycznej. Wydawaé by sie moglo, ze wydarzenie tej wagi co
kampania wiedenska kréla Jana III Sobieskiego — zakohezona
nieporéwnanym, takze w propagandowym Wwymiarze, zwycie-
stwem — przyniesie obfity plon poetycki, obfity iloéciowo
i znaczacy artystycznie. Tak sie jednak nie stalo. Wielu bada-
czy literatury staropoiskiej i historykéw stawialo pytanie o
przyczyny takiego stanu rzeczy. Wiele dawano odpowiedzi —
zadna jednak nie okazala sie¢ wyczerpujaca.

Poezji ,wiedenskiej” jest malo, przez poréwnanie z literac-
kim poklosiem innych wydarzen politycznych czy bitew, choé-
by poprzedniego zwyciestwa Jana Sobieskiego nad Turkami
pod Chocimiem, ktére literaturze przynioslo cztery znaczace
poematy epickie. Wspélczesny i jedyny monografista staropol-
skiej okolicznodciowej poezji politycznej Juliusz Nowak-Dtu-
zewski doliczy! sie raptem ponad dwadziescia pozycji, z czego
wiekszoéé to niewiele znaczace drobiazgi literackie (por. J. No-
wak-Dluzewski: Okolicznofeiowa poezja polityczna w Polsce.
Dwaj krélowie rodacy. Wydal i opracowal S. Nieznanowski,
Warszawa 1980).

Wsrod tego zespolu tekstow wiekszo$é to utwory lacinskie,
panegiryki ocigzale w swojej ,,uczonosci”, razace apologetycz-
ng retoryka, banalnymi pomyslami artystycznymi, wy$wiech-
tang topika. Autorzy tych utworéw, to, jak pisze J. Nowak-
-Dluzewski, ,,przewaznie profesorowie poetyki wyzszych uczel-
ni polskich, od Akademii Krakowskiej poczynajgc na gimna-
zjach protestanckich miast pruskich konczac”, poczytujacy so-
bie zapewne za obowigzek ,,u$wietnienie” victorii wiedenskiej
wlasnym pidérem.

Posréd polskich tekstow réwniez malo préb wybitnych, co
dziwniejsze nie ma wcale ,,wysokich” préb epickich, cho¢ ran-
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ga wydarzenia, osoba bohatera, motywacja polityczna i reli-
gijna dzialan stanowily doskonaly punkt wyjscia dla poten-
cjalnego twoércy eposu ,wiedenskiego”, w rodzaju Jerozolimy
wyzwolonej. A i dobrych pior epickich nie brakowalo wtedy
w Polsce, by wymieni¢ Waclawa Potockiego czy Wespazjana
Kochowskiego.

W sumie wiec mamy utwory nie wykraczajgce poziomem
artystycznym poza przecietny dla okolicznosciowej poezji poli-
tycznej. Ale to wlasnie dziela przecigtne, amatorskie i czesto
anonimowe $wiadczg o gustach estetycznych epoki i potrzebach
czytelniczych, powstaly bowiem w odpowiedzi na konkretne za-
potrzebowanie. Stanowig swoisty znak swoich czaséw; tam od-
najdujemy emocje, ktére okreslaly postawy wspélczesnych.
Jest wszak jeden utwér wybitny, zastugujacy na wysokg oce-
ne i zachowujgcy wyjatkowa pozycje w poezji barokowej po
dzi§ dzien. Nie miesci sie w nurcie okoliczno$ciowej poezji po-
litycznej, (pomingl go J. Nowak-Dluzewski), stad osobna o nim
uwaga. Chodzi oczywiscie o Psalmodi¢ polskq Wespazjana Ko-
chowskiego.

Przed przystapieniem do prezentacji zespolu poezji ~Wwieden-
skiej”, czytelnikowi nalezy sie jeszcze usprawiedliwienie for-
muly tytulowej artykulu, ktére z kolei tlumaczyé bedzie za-
mys? autora wobec tematu. Piesni Wiednia wybawionego to
przejety tytul poematu Hieronima Wespazjana z Kochowa Ko-
chowskiego. W staropolszczyznie termin pie$ni oznacza zarazem
dzisiejsze poezje, wiersze, liryki, a nawet utwory zebrane —
chotby Pie$ni Jana Kochanowskiego. Termin ,piesni” w od-
c6zndeniu od bliskich mu okre§len ,rymy”, ,rytmy”, okresla
zarazem — przynajmniej w zamysle autora — uroczysty i pod-
niosly charakter utworu.

Nawigzanie do Kochowskiego staje si¢ oczywiste, gdy prze-
éledzimy dorobek staropolskiej poezji po$wieconej zwycigstwu
wiedenskiemu. Kochowski jest autorem trzech utworéw in-
spirowanych Wiedniem. Otwiera i zamyka te poezj¢ sposobami
ujeé i refleksji poetyckiej — od narracji epickiej po oceng
historiozoficzng wydarzenia. Kochowski i jedynie on widzi
zwyciestwo wiedenskie oczami zolnierza (poety i historyka)
i historiozofa (na to trzeba mu bylo wszakze dziesieciu lat). Ko-
chowski mieéci sie w nurcie piesni ,pobitewnych” (ze wzgle-
du na czas powstania utworu), ale i jako jedyny wraca do te-
matu po latach dziesieciu. Kochowski widzi kampanie wieden-
skq z siodla zolnierskiego, ale jej znaczenie potrafi ocenié¢ z
perspektywy uniwersalnej, co zadnemu z pozostalych ,,rymo-
pisdéw wiedenskich” nie udalo sig, mimo podejmowanych prob.
Kochowski wreszcie potrafi prowadzi¢ opis faktograficzny, ale
zarazem kreuje wizje bohatera i calej historii wiedenskiej.

Wspomnialem juz, ze niewiele powstalo utworé6w poetyckich
poswieconych victorii wiedenskiej, przy czym wigkszos¢ z ulo-
zonych stanowig lacinskie panegiryki. Stosowng uwage na ten
temat poczynil juz Wespazjan Kochowski, wyjasniajac czytel-
nikowi motywy podjecia pracy nad utworem Dzielo Boskie albo
piesni Wiednia wybawionego i inszych transakcjej wojny turec-
kiej (wyd. 1684): ,,aby, numeris partiis chwalebnego zwycigstwa
stawa miedzy narodem naszym rozchodzila sig, gdyz aby to
kto jezykiem polskim wydal, dotad nie wiem”. Kochowskiemu
ulozenie relacji z wyprawy moglo przyj$¢ o tyle latwiej. ze
byl poetg dojrzalym, a przede wszystkim bral osobisty udzial
w calej ,ekspedycji” jako historiograf i poeta krélewski (by!
pod Wiedniem i pod Parkanami). Ponadto laczyly go emocjo-
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EDNIA
WYBAWIONEGO,
'y infzych Tranfakcyey Woyny
TVRECKIEY,

W Roku 1 683. Szezeslimie rofpoczetey.

.W KRAKOWIE,

W Drukitoi Wovéiecna Gonrexixco, I K. M. Typ.
Roku Paiikicgo 168 4.

Karta tytulowa dziela Wespazjana Kochowskiego napisancgo z okazji
zwyclestwa pod Wiedniem kréla Jana III Sobleskiego.

nalne wiezi z osobg Jana III — o nich zaswiadczy najdobitniej
w Psalmodii polskiej. Nota bene nie tylko Kochowski obserwo-
wal wyprawe wiedenska z zolnierskiego siodla, podobnie bylo
z anonimowym autorem Opisania potrzeby wie efiskiej A. D.
1683.

Kochowski byl poeta i historykiem, mial przy tym $wiado-
mosé réznicy miedzy poezja a historia, zadan i praw obu muz.
Bv! zwolennikiem poezji inspirowanej wydarzeniami politycz-
nymi i historycznymi, ale zarazem jako poeta rezerwowal so-
bie prawo — jak stwierdza w przedmowie — do wyboru i se-
lekcji wydarzen, interpretacji subiektywnej, kierowania sig
emocjami, kreowania $wiata przedstawionego. W zamierzeniu
chcial Kochowski stworzy¢ zlozony oktawami ,.epos wiedeniski”,
wzorowany, poczawszy od tytulowego sformulowania, na Jero-
zolimie wyzwolonej Tassa. Zapalu, ujawnionego w cytowanej
wypowiedzi nie starczylo, by utwor zakonczyé. Ten kryzys

warsztatu epickiego pragna! Kochowski zrekompensowa¢ two-
rzac lacinski utwor historyczny o wiedenskiej wyprawie Com-
mentarius belli adversum Turcas ad Viennam et in Hungaria,
Anno 1683 (wyd. 1684).

Z kolei trzeci, w czesci ,wiedenski” utwoér Kochowskiego
Trybut nalezyty wdziecznodci wszystkiego dobrego dawcy Panu
i Bogu albo Psalmodia polska za dobrodziejstwa boskie dzieku-
jaca (...) Roku P. 1693 napisana, a do druku podana Roku Pa#-
skiego 1695 ogladany w planie poetyckim i historycznym staje
si¢ wyjatkowa w literaturze barokowej synteza liryczng i his-
toriozoficzng zarazem, prezentuje dojrzaly warsztat twérczy
autora. Ocena zwycigstwa wiedenskiego i roli Jana III Sobies-
kiego jest punktem wyjscia dla wypowiadanych refleksji: po-
przez victorie wiedenska dojrzala i sprawdzila sie, wedle au-
tora, idea szlacheckiego sarmatyzmu, sprowadzona do mesja-
nistycznego i profetycznego postannictwa Polakéw. Utwor wy-
rasta poza doraznosc literatury okolicznosciowej a nawet uwa-
runkowania literatury politycznej. Dla stworzenia tej syntezy
potrzebowal Kochowsk: lat dziesieciu, utwér wydany w 1695
roku, symbolicznie zapewnie datowany jest na rok 1693.

Po krétkim przegladzie ,wiedenskich”™ motywéw w dorobku
Kochowskiego powroémy do Pieéni Wiednia wybawionego.
Juz na poczatku tekstu (pierwsza i trzecia oktawa) Kochow-
ski precyzuje motywy powstania utworu. Podstawowym
celem autora, inaczej zreszta byé¢ nie moglo w przypadku przy-
bocznego poety krolewskiego, jest gloszenie slawy zwycigzcy
spod Wiednia:

Meznego Krola wiekopomne wiziela
Ojczystym rymem .wspomni Klijo chetna,
Ktore lub slawa $wiatu oglosila,

Jednak potomnoéé niech bed:ie pamigtna,
Jako posoki bisurmanskiej sila

Z jego przywodu leje szabla skrzetna,
Kedy przeszedszy Odry i Dunaje,
Piorunem wojny poganom 8si¢ staje.

Chodzi, jak jeszcze dokladniej autor mowi w oktawie trzeciej,
o slawe tego, ktory honor, wiare i Ojczyzne uczynil orgzem
przeciwko wrogiej potedze. Chodzi o tego, ktory spelnia wszy-
stkie wymagania stawiane wzorowi rycerza i wladcy.

Autor wiernie oddaje chronologie wydarzen wyprawy wie-
denskiej, poczawszy od wizyty Jana III na Jasnej Gorze
i u grobu $w. Stanislawa, poprzez przemarsz przez krainy mo-
narchii habsburskiej. Tym niemniej, jak uwaza J. Nowak-Dlu-
zewski, ,,wlasnie glebiej przezytej historii wyprawy Sobieskie-
go braklo temu niedokonczonemu poematowi”. Sadzi¢ mozna,
ze Kochowski uczynil tak po cze8ci dwiadomie, wszak cho-
dzilo mu przede wszystkim o ukazanie ,jedynego bohatyra”.
To panegiryczne w istocie nastawienie autora tlumaczy¢ moze
warsztatowe zabiegi, ktérych zadaniem miala by¢ hiperboliza-
cja i nacechowanie emocjonalne tekstu, tak by jasno wykladal
intencje autorskie, a nie sluzyl! wylacznie faktograficznej
wiernoséci.

Jan III przedstawiony jest jako jedyny obronca wiary
chrzescijanskiej przychodzacy z odsiecza oblezonemu Wiednio-
wi, stad wyakcentowanie momentu prosby cesarza Leopolda
0 pomoc i sceny podzigki po wygranej bitwie. Stad takze anty-
kizacja (tak powszechna w poezji barokowej) osoby kréla Jana
i wydarzen, ktére wokol niego sie dziejg. Nie dziwi nas wiec,



ze przeprawiajacym sie przez Dunaj wojskom polskim Lwnucl
piesniami” Chetys przedniejsza z ,,gminu” nimf:

Witaj, o Lecha swobodny narodzie,
Ktérys sie znalazt jedyny pod stoficem,

1 ze-¢ sqsiedzka ‘krzywda serce bodzie,

I stawites sie tym do Rakus kovicem,
Abyé w niemieckiej obeldze i szkodzie,
Na ostre poszedt z ottomatnskim goficem,
Pokazujgc to i chuciq, i silq,

Ze-¢ chwatla Krzy2a Patiskiego jest milq.

Znamiennym elementem utworu jest opis zdobycznych lu-
pow. Ich prezentacja jest o tyle charakterystyczna, ze obfitosé
zdobyczy takze przysparzala chwaly zwycieskiemu wodzowi
i jego wojskom, Procz trofeéw wojennych: choragwi, szabel,
lukéw, sajdakéw, armat, w jednej z oktaw wymienia Ko-
chowski drobiazgowo zdobyte skarby sultanskie.

Kilka wymienionych elementéw utworu Kochowskiego, za-
sluguje na szczegblng uwage, poniewai powtarzaja sie one
i w innych utworach ,wiedenskich”. Ich autorzy ujawniajg
podobne nastawienie wobec tematu, stawiajg przed sobg takie
same cele. Réznice miedzy utworami mierzyé mozna dojrza-
loscia pisarska — $wiadomoscia estetyczng i sprawnoscig
warsztatowg. Chodzi o nastepujace teksty: Stanislawa Nie-
wieskiego Opisanie zwyciestwa Polakéw a kleski Turkéw pod
Wiedniem w Austrii. 1683. Za szcze$liwym powodem i po-
wazng sprawq Jana III kréla polskiego (wyd. dopiero w 1756),
Ks. Hermana Drobiszewskiego Opisanie roku 1683 i oblezenia
wiedenskiego ze Selimem soltanem czwartym przez Wezyra
(rkps) i Wojciecha St. Chroscinskiego Trgba wiekopomnej sta-
wy i pamieci najjaéniejszego i niezwyciezonego Jana III (...)
wiedeniskq i parkanskq z Turczynem wiktoryjq opiewajqce
(wyd. 1684). Do wymienionych nalezy dolgczyé -wspomniany
juz utwér anonimowy Opisanie potrzeby wiedenskiej A.D. 1683
(pierwodruk tego interesujacego tekstu znajdzie czytelnik
w tym nrze , Akcentu”), rézny od pozostalych objetoScig (jest
znacznie krétszy), a przede wszystkim stosunkiem autora do
przedstawionych wydarzen. Anonimowy pisarz zachowuje
wstrzemiezliwo$é sadéw, potrafi byé zgryzliwy a nawet zlo$h-
wy wobec wojska polskiego i Jana IIL

Wszystkie utwory prébujg stworzyé w epickiej narracji —
z réznym powodzeniem — obraz zwyciestwa wiedenskiego,
przy czym mamy do czynienia z dwoma typami utworéw:
jednych autoréw interesuje bardziej ,.opisanie” odsieczy (Dro-
biszewski, Anonim), innych gloryfikacja zwycigzcy (Niewieski,
Chroécinski), od razu wspomnianego w tytule z podaniem
wszystkich godnosci (te pominglem). Mimo wszystko elementy
kompozycyjne i sposoby ksztaltowania materialu literackiego
powtarzaja sie; ich katalog da sie ulozyé juz po analizie Dziela
boskiego Kochowskiego. Analiza pozostalych tekstéw potwier-
dzi stuszno$é typologii. Charakterystyczne jest chronologiczne,
bo epickie uporzadkowanie materialu, przy czym jego seleke)a
zalezv od zamyslu autora. Elementy konstytutywne to opis
oblezenia, przybycie Jana III, bitwa, wzmianka o poleglych
wojownikach, opis zdobyczy, spotkanie kr6la z cesarzem, re-
lacja z cze$ci wegierskiej wyprawy.

Kreacja bohatera sprowadza si¢ do kilku zabiegéw, przede
wszystkim heroizacji Jana Sobieskiego, podkre$lenia jego pos-
lannictwa politycznego i religijnego, czasem w spos6b osobli-
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wy: poza szeregiem aluzji do bohateréw antycznych znajdzie-
my na przyklad odniesienie osoby kréla do... Jana Chrzciciela
(u Niewieskiego):

Same$ ws:edy nadjezd:iat, dodajqe ochoty,
Doszedlef Aleksandra Wielkiego 2 twej cnoty,
C:ujno, mqdrze, odwazinie traktujgc te rzeczy,
Swiat ci to musial przyznaé, 2eé monarcha k'rzeczy

Ledwie pono tak Greczyn tryumfowat z T'rojes,
Jako Rzym, wrelki krélu, z tej odwagi twojej
Przyznat ci, 2cé jest wiary, po Bogu obronca,
Jan jq ipoczqt, Jan rbawil ode zlego konca.

Autorzy niejednokrotnie podnosza osobiste, duchowe cnoty
rycerza a przy tym ,pana dobrotliwego” (Chro$cinski):

Poddajqeym sie i stowa, § wiary
Dochowat w cale; siekt, bil, gonil zbiegi,
Bronit niewinnych, :tym naznaczat kary.

Z wymienionych autoréw przede wszystkim Chroscinski wy-
slawia dziela | zaslugi krélewskie, po§wiecajac im kilkanascie
spoSréd ostatnich oktaw swojej Trgby wiekopomnej stawy.
Natomiast krytyczny pozostaje Anonim. Tak opisuje (juz zna-
czace, ze opisuje, a nie pomija) odwrét wojsk polskich z par-
xanskiego pola:

A jeszc:e bym przypisat, gdby si¢ godzilo,
Ze wojsko polskie z pola sromotnie schodzito
I krél, Pan Milosciwy, co wojsko przywodzil,
Nie méwie by uclekal, ‘bo jak pan uchodzil.

Literacka kreacja obrazu zwyciestwa i postaci wodza do-
konywana jest kilkoma powtarzajacymi si¢ sposobami: poprzez
selekcje i kondensacje wydarzen, tworzenie iluzji prawdo-
podobienstwa przez np. operowanie szczegélem (Drobiszewski
np. ,wie”, ze turecka kula armatnia wpadla przez okno do
katedry $w. Stefana). Kolejnym sposobem jest kontrastowanie
opisu przeciwnikéw za pomocg antynomicznych skojarzen, prze-
ciwstawnych alegorii itp. Turcy to ,,gesta szarancza', ich woédz
»przekletnik”, ,,dziki bisurman”, ,,brzydki pohaniec”, ,ksigzyc
niepogodg wzdety”, .hardy ottoman”, gdy Sobieskiego symbo-
lizuje orzel. Sprzymierzeficy to orly, a wrogowie puchacze,
sepy, bisurmanskie sowy. Chroscinski posuwa si¢ nawet da-
lej — opis bitwy sprowadza do alegorii walczacych ptakow:
orla i puchacza. Zabieg taki ma wzmocnié¢ ekspresywnosé¢
tekstu, stuzy jego zdynamizowaniu i wywolaniu napiecia emo-
cjonalnego. Podobnie jest, gdy mamy do czynienia z konden-
sacja opisu bitwy. Niewiele miejsca samej bitwie poswieca
Kochowski w Dziele boskim, Drobiszewski czy Chroécinski.
Ale u wszystkich, szczegélnie tego ostatniego opisu bitwy jest
niezwykle wprost. w poréwnaniu do innych partii tekstu,
zdynamizowany. Chro$cinski efekty takie uzyskuje poprzez
zastosowanie czasu teraZniejszego, nagromadzenie czasownikow
i rzeczownikéw krétkosylabowych i nacechowanych onoma-
topeicznie:

(..) grzmi $wiat, jeczq géry, lasy,
Ra:iq sie grzmoty ogniem, piorunami,
Mieszajg szyki, burdy i halasy,



Putki z obu stron rwq kolubrynami,
Smoki, jaszczurki, mosdzierze, kartany,
Huk, zgietk, strach czyniq niewypowiedziany.

Slotca nie widaé, z niezmiernej pozogi
Siarczysty ptomien tchnie pogasiska tuna,
Wezuwiuszem palajqce rogi

Prébujq, gdzie reszt, gdzie lepsza fortuna;
Réwnie na placu nieprzyjaciel srogi,

W muasto si¢ gwaltem drze za opiekuna;

Ryk, kwik, tom, szelest, gr-mot, tartas § wrzawa,
Cmgq niebo dymy, ognie i kurzawa.

Stosunkowo duzo miejsca — blisko trzecig cze$é tekstu —
poswieca opisowi bitwy autor Opisania potrzeby wiedernskiej.
Ale bo to i utwér w poréwnaniu z poprzednimi znacznie
krotszy.

Stalym elementem utworéw jest podziw dla zdobytych tu-
péw. Kazdy autor zatrzymuje sie nad chorggwia Mahometa,
ktéra przypadla w udziale zwyciezcy, a nastepnie zostala
odeslana papiezowi do Rzymu. Opis zdobyczy wprowadza
czytelnika w $wiat egzotyki, nieobcej siedemnastowiecznemu
sarmacie, ale zawsze pociggajgcej.

W sumie nastawienie autoréw da sie sprowadzi¢ do bez-
krytycznej pochwaly dla victorii wiedenskiej. Wyjatkowe jest
stanowisko autora Opisania potrzeby wiedenskiej A.D. 1683
i Waclawa Potockiego, ktéry w kilku fraszkach dokonuje
trzezwej oceny calej wyprawy, a w przypadku jej czeéci we-
gierskiej nie waha sie przed surows krytyks (Na przegrang
pod Parkanem, Na ustqpienie Polakéw z Wegier, Rakuska py-
cha, Pogonia litewska, Karmiciele litewscy).

Anonimowy autor nawet nie zamierza pod polorem slow
ukryé swojej postawy wobec ,amatoré6w” wyprawy na Wegry:

Bodaj nie 2yt, kto radzit i byl okazyjq,

Ze tak znacimq popadlo wojsko konfuzyiq.

Niechaj Bég sprawiedliwy zdrajcéw ws:ystkich karze,
Zeby si¢ tym przykladem pokarali lgarze,

Niechaj i ich potomstwu Zycia § fortuny

Ubywa co godzcing, 2ycz¢ z mojej strony.

Zreszty czeSci wegierskiej wyprawy nie towarzyszy! aplauz
nawet tych autoréw, ktérzy tak apologetycznie odniesli sie
do victorii wiedenskiej; tu dajg $wiadectwo postawy anty-
wegierskiej jako reakcji na przymierze Thokolyego z Turkami
i niepowodzenia militarne Jana III.

Wolny od emocji politycznych tego typu pozostaje Wespa-
2jan Kochowski w Psalmodii polskiej. Wiedenskie zwyciestwo
Jana III Sobieskiego wykracza dla autora poza polityczne ra-
my, stalo si¢ natomiast zwornikiem dla tworzonej koncepcji
sarmackiej historiozofii. Zwyciestwo wiedenskie spelnilo prak-
tycznie oczekiwania pokolen na potwierdzenie uniwersalnego,
bo wobec chrze$cijanskiej Europy, posltannictwa narodu sar-
macklego. Idea bozego wybrania i powolania Polakéw uzyska-
la poprzez ,Wiednia wybawienie” akceptacje innych narodéw
(por. J. Slizinski: Jan Il Sobieski w literaturze narodéw Euro-
py. Warszawa 1979).

Psalmy historyczne po$wiecone wyprawie wiedenskiej ukla-
dajg sie w uporzadkowany chronologicznie cykl. Psalméw
wwiedenskich” jest w Psalmodii dziewieé. Oto ich tytuly, okres-

lajace zarazem zawarto$¢ tematyczng utwordéw: Przy po-
kazaniu si¢ komety albo miotly ognistej in an. 1680; Na wy-
jezdnem pod Wiedert najjas$niejszemu Janowi Trzeciemu kro-
lowi polskiemu, panu mito$ciwemu; Za wyjezd:iajgcym Panem
ludu pospolitego votum; Pamiqtka odsieczy Wiedniowi danej
R. P. 1683 D. 13 septembra; Na wstepny b6j wojsk chrzescijan-
skich z Turczynem; Pienie wdzigcznosci za zwyciestwo wieden-
skie; Cesarza Jego Mosci 2 Krélem Jegomosciq polskim przy-
witanie; Potrzebe parkanskq z Turkami przypomina; Wyjscie
wojsk polskich z Wegier. Historyczne fakty znane poecie oso-
biscie zostaja w Psalmodii lirycznie przetworzone na plaszczy-
znie religijnej i historiozoficznej. Podmiot liryczny przyjmuja-
cy za Psalmistg postawe modlitewng, profetyczng badz morali-
zatorskg pokazuje bohatera wiedenskiego jako Bozego wy-
branca, wladce ,narodu wybranego”, ktéremu przychodzi wy-
ruszy¢ na Swietg wojne:

Oto bohatyr do ‘boku przypasuje miecz, aby wojowat
2a imie Twoje;

bierze herbownq tarczq, adby odprawiatl

wojny Panskie.

Jan III jest u Kochowskiego ,rycerzem Chrystusowym” po-
wolanym ,,aby upadle dzwigal chrzeécijanstwo”, Dawidem, kt6-
ry kamieniem ugodzi w czolo Goliata, ,instrumentem” prawi-
cy Bozej majacym zgladzié narody, ,ktére Cie w nienawisci
majg” a nawet Boskim pomazancem. Jego ,tarczg przeciwko
poganinowi bedzie imie Boga Jakubowego'". Utrzymany w
bardzo wiernej stylizacji psalmicznej tekst sprowadza poszcze-
golne elementy wiedenskiej historii do sakralnego rytu.

Kochowski $wiadomy znaczenia zwycigstwa wiedenskiego
dla sarmackiej historiozofii celowo psalmami ,wiedenskimi”
zamyka Psalmodi¢ polskq jako wypelnienie obietnicy, w ktérg
staropolanie Swiecie wierzyli.

Ryszard Montusiewicz



ZYGMUNT ABRAHAMOWICZ

KRONIKARZE MUZULMANSCY
O JANIE 1l SOBIESKIM
I BITWIE WIEDENSKIE]

Wiedza o Porcie Otomanskiej, naszym parowiekowym sa-
siedzie zza miedzy, nie jest wcigz dostateczna. Niewiele tez
wiemy o tym, co Tatarzy i Turcy napisali o Polakach jako
swych przeciwnikach w wojnie i partnerach w wymianie han-
dlowej i kulturalnej. Zanim przejdziemy do tematu wlasciwe-
go, konieczny jest zatem przynajmniej pobiezny rzut oka na
to, co kronikarze muzulmanscy pisali o nas jeszcze przed cza-
sami Jana III. Gdy pierwszy zapisek Jana Dlugosza o oficjal-
nych kontakatach Polski z Turkami odnosi sie do poselsiwa
polskiego do Adrianopola w r. 1414, najwcze$niejsze wzmian-
ki o Polakach u autoréw tureckich pojawia sie dopiero chyvba
po Warnie. P6Zniej. na przelomie w. XV i XVI, znajdujemy
drobne notatki o Leh ,Polsce” i Leh wilajeti ,ziemi polskiej”
(bo popularna u nas nazwa Polski Lehistan, wlasciwie perska,
pojawia si¢ w Turcji dopiero w w. XVIII). W opisie wyprawy
moldawskiej kréla Jana Olbrachta piéra wspoélczesnego autora
tureckiego Orudza beja, moze naocznego $wiadka lub nawet
uczestnika tych bojéow, widaé¢ podziw dla bogactwa i splendoru
Polakéw — réwnych pod tym wzgledem narodom Zachodu. Rok
1621, godny podziwu opér Polakéw wobec atakujgcych :ch
»dwoéch padyszachéw” muzulmanskich, sultana i chana, wzbu-
dza dyskusje w obozie tureckim pod Chocimiem na temat Po-
lakéw. Gdy eunuch, straznik sultanskiego haremu, odezwie sie,
ze slyng oni wsréd ,.giauréw” z... tchérzostwa, znajdzie sie tam
przeciez pasza, nie bigot zaslepiony nienawiscig do innowier-
céw, lecz trzezwy znawca sgsiadéow zza Dniestru, ktéry prze-
strzeze zapalencéw przed zgubnym niedocenianiem przeciwnika
oraz mozliwosdcia sojuszu Polski z innymi panstwami chrzesci-
janskimi. Przypomnieli sobie wéwczas Turcy i to, ze przed ra-
chubami na wewnetrzne rozdarcie chrzescijan przestrzegal mu-
zulmanéw podobno sam Prorok. Porta zawsze zresztg byla $wia-
doma wagi neutralnosci Polski wobec jej polityki wegiersko-
-austriackiej. Zapomnial o tym dopiero wielki wezyr Ahmed
pasza syn Koprillego w r. 1672, Ale uczestnik jego wojen
z Polska, historyk wypraw w r. 1672 i 1683, Husejn efendi
zwany Hezarfennem, tj. ,Polihistorem”, bedzie potem glosno
wychwalal bitnos¢ Polakéw i ganil nieudolnych w poréwnaniu
z nimi Zzolnierzy osmanskich. Kara Mustafa, czlowiek z natury
butny i nieprzezorny, wolal nawet po r. 1676 — tj. po Zuraw-
nie, gdy Polska, przez Ahmeda pasze i przez niego samego
skazana w r. 1672 na sromotny haracz, znowu okazala sie dziel-
nym przeciwnikiem Osmanéw i strzasnela z siebie to jarzmo —
my$leé¢ o niej jako o slabej, niezdolnej do oparcia sie armiom
islamu. I owo niedocenianie przeciwnika, nieliczenie sie¢ z Pol-
skg, o ktérej mozliwoéciach méwil madry pasza jeszcze w
r. 1621, stalo sie jednym z najwazniejszych powod6w najpierw
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tego, ze poszedl pod Wieden, péZniej za§ przyezyna jego ha-
niebnej ucieczki spod tego miasta.

Literatura historyczna Tataréw krymskich jest bez por6éw-
nania skromniejsza od osmanskiej. Gdy chodzi o czasy przed
rokiem 1683, to précz znanej kroniki wojen Islam Gereja III
z Polska piéra Senaiego nic tam o Polsce godnego uwagi nie
znajdziemy.

Zr6édla muzulmanskie (tureckie i jedno tatarskie) do dzie-
jow r. 1683, w ktérych o roli Jana III i wojsk polskich pod
Wiedniem moéwi sie otwarcie, dostepne sg teraz w przekladzie
polskim !, Material dotyczacy Jana III i Polakéw zebral z nich
juz Jerzy Slizinski?. Do spraw tych podszed! on jednak ra-
czej jako historyk literatury, zas obraz kr6la w oczach muzul-
manéw na podstawie wyjatkéw z ich dziel odnoszacych sie tyl-
ko do roku 1683 musi z koniecznodci byé niepelny. O Janie
Sobieskim pisali bowiem Turcy dlugo przed Wiedniem, a i p6z-
niej znajdujemy u nich i u autora tatarskiego Mehmeda Gere-
ja wiadomo$ci o kr6lu. Materialy, jakie historyk polski znaj-
dzie w dziele J. Sekowskiego sprzed ponad péltora wieku ma-
ja te wade, iz pochodzg z kroniki Raszida, malo oryginalnego
kompilatora z przelomu XVII i XVIII w. Tu oprzemy sie na
zrodlach juz przez nas przelozonych, a ponadto na wielkim
dziele Silahdara — ,miecznika” sultanskiego Mehmeda agi
z Fyndykly pod Stambulem, w ktérym znajdziemy nowe wia-
domoséci o Janie III od r. 1673 az po r. 1697, Szczegél z r. 1692
czy 1693 znajdziemy u Mehmeda Gereja. Cennych informacji
sprzed i po r. 1683 mozna si¢ spodziewaé takze w Kwintesencji
wydarzer Defterdara Sary Mehmeda paszy, czeSciowo przelo-
ionej przez nas w zbiorze muzulmanskich zrédel do dziejow
r. 1683, Mikrofilmu pozostalych partii tego rekopisu wieden-
skiego nie udalo sie¢ nam jednak uzyskaé.

O Janie Sobieskim daremnie by$my szukali wiadomosci w
zapiskach kronikarzy tureckich nawet z r. 1672, kiedy jako
hetman wielki koronny nekal on skutecznie czambuly tatarskie
grasujace po Rusi. Nie wie o tym nawet tak zazwyczaj grun-
townie poinformowany Silahdar i nic w tym dziwnego. Cha-
nowie tatarscy, dumni Czyngisydzi, nie S$pieszyli donosi¢
o swych niepowodzeniach sultanom osmanskim, swoim suwe-
renom z dynastii, ktérej w ich oczach daleko bylo do slawy ich
wlasnego rodu. Pierwsza tedy notatka Silahdara, w ktore]
spotykamy sie¢ z Janem Sobieskim, odnosi si¢ do kampanii
r. 1673. Opisuje ja ten autor poczynajgc od momentu wysta-
wienia bunczukéw sultanskich przed serajem w Adrianopolu
w dniu 1 czerwca tego roku. Przytacza tez list Mehmeda IV
do kréla ,,Michala” z zgdaniem piszkeszu (pers. prezent, poda-
rek), a mianowicie owych 20 000 z1, ktére wymogla Porta na
Rzeczypospolitej przed pél rokiem, pod Buczaczem i Zwancem.
Znajdujemy tu réwniez odpowiedz polska, pelna kpin z na-
zbyt latwych zeszlorocznych zwyciestw Osmanéw nad Polaka-
mi, a z' wyzwaniem: ,Je$li macie szable, to bedziecie mieli
piszkesz”, Majg za$, pisze Silahdar, Polacy 80000 jazdy i pie-
choty wlasnej i zacieznej. Krél chory oddal dow6dztwo nad ta
armig ,,giaurowi nazwiskiem Sob[ie]ski, hetmanowi gléwnemu

' Kara Mustafa pod Wiedniem. 2Zrédta muxulmafiskie do d:lejdw wyprawy
Wwiedyriskie) 1683 roku. Z tureckiego przeioyl 1 opracowal Zygmunt Abrahamowics,
Krakow 1973,

' J. Slizifiski: Jan IIl Sobieski w literaturze narodéw Europy, Warszawa 1978,

17 (roxdzial pt.: Jan Il { odsiec: wiedefska to diartuszach { kronikach
turecicich) .
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Janeczur turecki. Wiex XVII.

polskiemu znanemu pod mianem hetmana pol.nego". Nastgpuje
tez opis wyprawy polskiej pod Chocim, broniony przez wezy-
ra Sary Husejna pasze, bejlerbeja oczakowskiego, na czele
30 000 zoinierza. I wreszcie rozdzial pt. 'I‘ryumf giauréw oraz
klgsku wojsk muzulmanskich w bitwie w poblizu zamku Cho-
sim. Kronikarz osmanski nawet nie prébuje pomniejszy¢ mi-

litarnej i politycznej kleski Osmanéw, bo tu i hospodar mot-
dawski przechodzi na strone »hiewiernych”, i $mieré zbiera
obfite zniwo w szeregach tureckich, w ktérych pada w boju
lub tonie wielu zolnierzy i niemalo réznych dowédcow. Pézniej
kontentuje sie¢ on wiadomoscia, ze wobec zgonu kréla Polacy
zostawiaja w zdobytym Chocimiu zaledwie pare tysiecy swo-
jego wojska i hospodara, reszta zas ich ,szatanskich zastepow”
spieszy do Krakowa na ,,muszawere”, tj. narade. Tam zwra-
caja sie Polacy do ,hetmana polnego nazwiskiem Soblie]ski”
ze slowami: , Nie masz nad ciebie fortunniejszego meza na
kréla w calej Rzeczypospolitej Polskiej i [wszystkim] ludzie
wojennym” i ,wbrew zwyczajom ziemi polskiej” — , mianuja
g0 xrélem”3,

Wiadomosci o odbiciu Chocimia w r. 1674 zbywa Silahdar kil-
koma slowami. Jego uwaga koncentruje sie na turecko-tatar-
skiej wyprawie na Polske, w czym najezdzcom dopomagaja
Lipkowie, z ktorych jeden (by! to Aleksander Kryczynski) obej-
muje komende w zajetym przez Turkéw Barze. O Janie III
tu jadynie tyle, ze na list jego odpowiada pod Ladyzynem sam
tylko wielki wezyr. W r. 1675 pustoszy kresy Sziszman Ibrahim
pasza z Aleppo. ,Przekletnik nazywany krélem polskim”, nie
wyszedl na spotkanie armii osmanskiej, ktéra zdobywa pra-
wie pol setki zameczkéw oraz mnédstwo lupéw i jasyru.

Ostatni rok tej wojny turecko-polskiej, w ktérej synowi
Koprulego chodzilo o panowanie nad Podolem i Ukraing,
glownie za$ o ujarzmienie niebezpiecznych dla Porty Zaporoz-
cow i szachowanie za ich pomocg Rzeczypospolitej, przyniést
Turkom zawéd. Po $mierci Sziszmana dowédztwo nad armia
wyslang przeciwko Polsce powierza Ahmed pasza innemu
Ibrahimowi, namiestnikowi damascenskiemu przezywanemu
z arabska Szejtan, tj. Szatanem. Sam on na wojne nie moze
pojs¢ z powodu ciezkiej choroby. Wiesci o wydarzeniach pod

urawnem odbierze juz Kara Mustafa, od 5 listopada 1676 r.
nast¢pca wielkiego wezyra, ktéry zmart o dwa dni wezesniej.
On tez bedzie gratulowal Szejtanowi tudziez chanowi, kaldze
i nureddinowi sukceséw w tej wyprawie oraz nagradzal ich za
nie kosztownymi podarkami. Silahdar wie, ze Szejtan ustapil
Polsce Pja-Czerko, czyli Biala Cerkiew i Palicza, tj. Pawolo-
€zg. za$ artykul traktatu buczackiego o ,.haraczu’ uznal za nie-
Wazny. Mimo to odnosny ustep u niego nosi tytul Zwyciestwo
serdara Ibrahima paszy oraz umocnienie pokoju z Polskq. Czy-
tamy tu, ze po spustoszeniach, jakich dokonali w Polsce Turcy
i Tatarzy, oraz po 16 dniach oblegania przez nich taboru pol-
skiego pod i-Zwancza (tak nazywali Turcy zazwyczaj.. Zwa-
niac!) ,krél przegrany z koniecznosci poprosil o pokdéj”. Taka
ccena sytuacji pod Zurawnem, gdzie porazki doznala przede
Wszystkim Porta, wyplywa tu z tonu listu Szejtana do wiel-
kiego wezyra, na ktéorym oparl sie kronikarz przedstawiajac
epilog tej wojny.

O poselstwie Jana Gninskiego, wojewody chelminskiego, kté-
'y zjechawszy do Stambulu w sierpniu 1677 r. uzyska po-
twierdzenia pakt zurawinskich dopiero w marcu nastepnego
roku, pisze Silahdar niewiele. Jego uwaga skupia si¢ na wy-
Prawie Kara Mustafy pod Czehryn, zagrozong przez Rosjan
Siedz:be hetmana ukrainskiego P. Doroszenki, wasala Porty.

yPrawa ta nie przyniosla Porcie pozytku, bo zwyciestwo mi-
litarne muzulmanéw bylo okupione znacznymi stratami w lu-

\
' Stahdar Fandyklyly Mechmod aga: Silahdar rarih! (Historia Silahdara), t. I
Istanbwt 1928, 3. ¢29—499.



Sprzedaz niewolnika. Podlug obrazu Wereszczagina.

dziach i materiale, za§ pertraktacje pokojowe w latach 1681—
1682 przyniosly satysfakcje nie Porcie, lecz raczej caratowi.

W tych warunkach nie pozostawalo Kara Mustafie juz nic
innego, jak tylko porwa¢ si¢ na Wieden.

Do wyprawy wiedenskiej Kara Mustafy doszlo w drodze
kontaktow Porty z powstancami wegierskimi, thrzy_uc_nekah
sie pod opieke padyszacha przed brutalng germanizacjg 1 wal-
kg z protestantyzmem w ich kraju, prowadzong przez dwor
wiedenski metodami przemocy. Po ciggu ekonomicznie chybio-
nych wojen z cesarstwem, Wenecja, Polskg, a wreszcie z Kg-
zakami i Rosjs musial Kara Mustafa znalez¢ sposéb na szybkie
zapelnienie od dawna juz pustego skarbca Porty. Przebogata
Wenecja zbvt suto mu sie oplacala, by warto bylo zerwgé trak-
tat z nig z r. 1670. Polska byla dlan zbyt uboga, zas opmia
Hezarfenna o walecznosci tych ,tchorzy” tez mogla hamowac
Kara Mustafe w ewentualnych zapedach na nia. Za Pplskq
ujmowala sie tez Francja, ktéra dyskretnie sterowala politykq
Porty w kierunku zbrojnego starcia z cesarstwem. Ten plan
odpowiadal Kara Mustafie tym bardzie] ze w Wiedniu spo-
dziewal sie on ogromnych bogactw i skarbéw, dzigki ktérym
moglaby Porta odzyskaé¢ dawng potege i wspanialos¢.
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Ta zyciowa konieczno$é¢ szybkiego ,,cudu gospodarczego™ by-
la zatem istotnym motorem wyprawy wiedenskiej Kara Mu-
stafy. Ona tez kazala mu zlekcewazyé glosy znawcoédw sytuacji
w Europie, ktoérzy obawiali sie powstania ligi antytureckiej w
wypadku muzulmanskiego uderzenia na Wieden. Nalezal do
nich tez namiestnik budzinski Ibrahim pasza, ktéry przewidy-
wal tez mozliwosé ingerencji polskiej w wypadku takiego za-
grozenia cesarstwa. Wedle autoréw tureckich mial on na nara-
dzie w dniu 26 czerwca 1683 r. pod Stolecznym Bialogrodem
(Szekesfehervar) przestrzec wielkiego wezyra przed poparciem
cesarza ,,w ogole przez wszystkich wladcow chrzescijanskich™.
Wiedzgc z doniesien szpiegébw cesarskich w Budzie, ze pasza
ten juz wczesniej wyrazal obawe przed odsieczg z Polski, sg-
dzimy, ze i pod Szekesfehervar méwil on przede wszystkim
o Janie III jako groznym dla planéw wielkiego wezyra sojusz-
niku cesarza. Nie mogl nie wspomnie¢ o Polsce réwniez chan
krymski Murad Gerej, ktéry wedle swiadectwa autoréw turec-
kich na tejze naradzie réwniez mial zastrzezenia przeciwko
planom wielkiego wezyra.

Czytanie Koranu, Kopia obrazu Gérome a.

Diepedii Hasan Esiri, uczestnik bitwy pod Wiedniem, kto-
ry pégniej przezy!l dlugie lata w niewoli austriackiej czy nie-
Mieckiej i nauczyl si¢ niejednego gdy chodzilo o sprawy Za-
chodu, cytuje w swych wspomnieniach z r. 1683 odezwe pa-
Pleskg do panujacych Europy w sprawie pomocy dla Wiednia.
Dla nas szczegélnie ciekawe jest jego zdanie o tym. jakoby
wies¢ 0 nadciagajacej odsieczy dla Wiednia dotarla do obozu
lureckiego ,po uplywie czternastu dni” od oblezenia miasta
Przez Kara Mustafe, tj. juz pod koniec lipca. Dziwi nas tedy,
2¢ wedle Mistrza Ceremonii Porty, ktéry towarzyszy! wielkie-
Mu wezyrowi w tej wyprawie i musial przebywaé¢ w poblizu
Niego, Kara Mustafa dowiedzial sie o tym dopiero 10 wrze-
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$nia. Silahdar méwi o tym prawie o tydzien wcze$niej, miano-
wicie 4 wrze$nia. Zaréwno Mistrz Ceremonii, jak Silahdar juz
tutaj méwig o nadciggajacym pod Wieden krélu polskim. Szcze-
golnie obfite sa informacje Silahdara. Gdy Mistrz Ceremonii
stwierdza tylko, ze kré6l polski prowadzi 40 000 wojska, Silahdar
pisze, ze kroél polski byl jedynym z postronnych wladcéw chrze-
Scijanskich, ktéry zareagowal na ,rozpaczliwe listy” cesarza
0 pomoc oraz ze ma on u swego boku blisko 35 000 jazdy i pie-
choty. Jego informacja o towarzyszacych krélowi hetmanach:
»wielkim i malym hetmanie litewskim"” jest oczywiscie mylna,
gdyvz chodzilo o hetmanéw koronnych. On tez jako jedyny
z autoréw tureckich, ktérzy mowig o r. 1683, zna nazwisko
kroéla: jest to . krél polski — przekletnik i zdrajca nazwiskiem
Soblfie]ski”. Owg ,,zdrade”, tj. naruszenie przez Polske trakta-
tu z Porta z r. 1678 z powodu zatargu o Kamieniec, Podole
i Ukraine komentuje jeden tylko Sary Mehmed pasza, Def-
terdar. On tez podkresla, ze Jan IIl | jako pierwszy ze wszy-
stkich naruszy! pokéj z Wysokim Panstwem’ osmanskim oraz
ze po rezygnacji cesarza z dowddztwa nad zjednoczong armia
chrzeécijanska ,.glowa wszystkich giauréw zostal przez wzglad
na swa godnos¢ kroéla polski”.

Z trzezwa oceng liczebnosci sil polskich u innych history-
kow muzulmanskich kontrastuje przesadna cyfra 200 000 u He-
zarfenna, ktéory — o dziwo! — opiera si¢ réwniez na informa-
cjach uzyskanych po pojmaniu przez Tatar6w wyslannika ce-
sarskiego z listem do komendanta Wiednia. Dzebedzi, uczestnik
walk pod Wiedniem, ktéry pdzniej najtrafniej ocenil wkiad
kréla polskiego do antytureckiej kampanii jesienig r. 1683, za-
pamietal szczegdlnie ,,zelazng jazde” polska, ktorej jego zda-
niem mial Jan IIl ,szesnascie tysiecy”.

Chan Murad, ktéry mial nie dopusci¢ do przej$cia armii
chrzescijanskich przez Dunaj, nie sprostal temu zadaniu. O
przegrupowaniu sil muzulmanskich pod Wiedniem, zarzadzo-
nym przez Kara Mustafe 9 wrzesnia, gdy juz .krolowie nie-
miecki i polski przeszli na te strone Dunaju” i ciggneli nan ze
wszystkimi wojskami ,,oraz z dwustu malymi i wielkimi dzia-
lami”. dowiadujemy sie najpierw z dziela Silahdara, chociaz
réwniez i inni autorzy muzulmanscy opisujg te faze wojny.

Szczegdlnie zywo maluje sytuacje Dzebedzi, ktérego wspom-
nienia odznaczajg sie wielkimi walorami literackimi. Mamy
u niego swietng scene, gdy rankiem dnia 12 wrzes$nia ,,z lasku
naprzeciwko lewego skrzydla si! muzulmanskich”, ktére od-
powiadalo obstawionemu przez Jana III prawemu skrzydlu
wojsk chrzescijanskich, ,,ukazalo sie okolo trzech tysiecy pan-
cernej jazdy polskiej — wszyscy z czerwono-bialymi propor-
czykami”. Jego slowa o tym, jak ,wédz giauréw przy pomo-
cy perspektywy (...) obserwowal ob6z wojsk monarszych” i pa-
nujace tam zamieszanie, odnosza sie réwniez do Jana III
i przvpominaja opis obozu tureckiego w jego liscie do krélo-
we) z ostatniej nocy przed rozprawa z Kara Mustafg. Jazda
z proporczykami ,.czerwono-bialymi”, pisze dalej Dzebedzi.
zajela miejsce ,.na samym przedzie wszystkich szykéw"” jazdy
nieprzyjacielskiej. Z kolei przypomina on sobie przebieg bitwy.
Mowigc wiele o skutecznym ataku wojsk niemieckich na po-
zycje paszy budzinskiego Ibrahima zaczyna on jednak od ude-
rzenia ,na sajban prze§wietnego serdara jegomosci”, podjgte-
go przez ,pierwszy zakuty w zelazo hufiec”, czyli przez ry-
cerstwo polskie. Gdy przedstawia rozpaczliwg sytuacje Kara
Mustafy w obliczu napierajgcych zewszad armii nieprzyjaciol,
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Kupiec wschodni.

zapomina na chwile o Polakach. Pamieta wszakzie, ze ,giaurzy
nie burzac porzadku swoich szykéw, pod wtér armat i rusznic
szli do przodu krok za krokiem” i ze pézniej $cigali uciekajg-
cych Turéw réwniez ,,polscy zuchwalcy”.

Ten obraz bitwy (ktérego wiele szczegbélow musimy tu po-
mingé¢) uzupelnia znakomicie Silahdar. Réwniez on pisze o ..za-
kutych w zelazo oraz polyskujgcych réznymi odcieniami bleki-
tu” wojskach chrzescijanskich. Podkresla przy tym groze, ja-
kg przejmowal muzulmanéw ich widok, kiedy ,.splywaly’” one
z Kahlenbergu ,.niby czarna smola, ktéra niszczy i pali wszyst-
ko, co napotka na swojej drodze”. Wreszcie nadchodzi moment
decydujacy. ,Posrod rozpoczynajacego sie pogromu” porzgd-
nie juz przetrzebionych sil muzulmanskich ,krol polski ruszyt
wprost na §wietg choragiew”, najcenniejszg relikwie islamu.
Dopiero wéwczas, po nowej rzezi swoich nielicznych juz obron-
cdw, bezmyslnie trwajacy na miejscu Kara Mustafa ulega na-
ciskowi madrzejszych od siebie doradcow i decyduje sie na
ucieczke. Tu sicgniemy jeszcze do Ilezarfenna: Ledwie wielki
wezyr wkroczyl do swojego namiotu — czytamy u niego —
@ Polacy w tejze chwili nadciqgneli jego $ladem i zalawszy obdz
wojsk monarszych otoczyli namioty wielkiego wezyra. Kiedy
wigc zajeli skarbiec monarszy, wielki wezyr zabral $wigtq cho-
r4giew i opuscil oboz.



Diebedz]l zadwiadczy nam jeszcze, jak sumiennie wypehiali
swoj zolnierski obowigzek owi ,giaurzy”, ktérymi podéwczas
»caly ob6z zapelnit sie”, a wérdd ktorych nie-Polakéw bylo, jak
wiemy, znikomo malo. Poczynalt za$ sobie giaurzy — pisze ten
zolnierz — 2z takq roztropnoéciq, 2e zupelnie nie naruszyli swo-
jego ordynku ani sie tez nie brali do grabiety, a tylko szli jak
te mréwki oraz prazyli z armat i rusznic. I dodaje z ulgg: Zle
by za$ bylo, gdyby sie byli nie poruszali z takq oglednoscig/
tudziez dziekuje Allahowi za owg ich ostroznoéé, podyktowang
obawg przed jakim$§ ,fortelem tureckim” — pewno takim, na
jakie sie natknely wojska Sobieskiego przed dziesiecioma laty
pod Chocimiem.

Gdy chodzi o zdobycz, to jedynie Hezarfenn pamieta, by
w ustepie pt. Opanowanie obozu wojsk monarszych przez giau-
réw, poSréd opisu kleski Kara Mustafy pod Wiedniem, dodaé
zdanie o tym, ze ,cala artyleria oraz amunicja, prowiant i ba-
gaze” tureckie przypadly cesarzowi, natomiast ,krél polski za-
jal namiot i kwatere wielkiego wezyra”. Opis skarbca i skar-
béw Kara Mustafy znajdujemy u Silahdara. Juz on zaznacza,
ze nie wszystko tam dostalo sie ,,giaurom”, aczkolwiek ,,urato-
wano (...) bardzo niewiele — to tylko, co sie mieécilo w zanad-
rzu albo pod pachg”. Sary Mehmed pasza taksuje straty okiem
defterdara — podskarbiego. Wie on, ile w skarbcu bylo jeszcze
gotowizny, futer i chylatéw, pdézniej za§ i on dodaje, ze ,zol-
nierze rozgrabili i rozebrali to pomiedzy siebie’.

Ale nie tylko grabiezg zajeli sie zwyciezcy, bo takze likwi-
dacjgq oporu resztek wojsk tureckich pod murami Wiednia, jak
réwniez ratowaniem znalezionego tam w wiezach jasyru chrze-
$cijanskiego. Silahdar widzi w tym znak Opatrznosci, mimo
wszystko laskawej i dla muzulmanéw, i z myslgq o ,giaurach”
dodaje: ,.O poscig za wojskami muzulmanskimi wszakze nie
dbali. Gdby za$ nie to byloby ciezko...” Opisuje réwniez, jaki
poptoch wywolala wsréd uchodzacych bezladnie Turkéw falszy-
wa pogloska o tym, ze ,giaurzy przyszli!”.

Nie Jana III to wing — czy wobec Turk6w zastugg! — bylo,
ze natychmiastowego poscigu za Kara Mustafg zaniechano. Do-
wodem tego bitwa pod Parkanami w dniu 7 pazdziernika,
wszczeta przez kréla przy pierwszej sposobnosci, bez oglada-
nia sie na sojusznikéw. Jej opisy znajdziemy u wszystkich au-
toréw tureckich z XVII w. Defterdar podaje, ze ,kr6l polski”
mial w tej potyczce 24 000 ,,nieszczesnych wielobozcéw” a ,sa-
dzgc sie na mestwo” omal ,,i sam nie zostal schwytany”. Liczbg
poleglych tam ,niecnych giaur6w" ocenia on przesadnie na
.wiecej niz dziesieé tysiecy”’. Silahdar opisuje, jak ich uciete
.glowy wysypano do Dunaju” i jak posréd trofeéw znalazly
sie réwniez ,,chorggwie z materii czerwonej i bialej, haftowa-
nej srebrem i zlotem”, ktére ,nalezaly do samego kréla pol-
skiego”. Rado$¢é muzulmandéw trwala jednak zaledwie dwa dni.
Defterdar nie moze odméwié sobie przyjemnosci nazwania
zwyciezcoOw w dniu 9 pazdziernika ,,psami’ tudziez por6wnania
ich do ,trzody §win". Traktujmy to jako miare rozgoryczenia
aut-ra niespodziewang odmiang losu. Ogrom porazki Turkéw
pod Parkanami najtrzeZwiej odmalowal Silahdar. Obaj tez ci
autorzy piszg o tym, jak ,hetman lwowski” St. Jablonowski
zapedzil ,,do chlewu niewoli” dwéch paszéw.

Piszgc o utracie Ostrzyhomia nawet najdokladniejszy z kro-
nikarzy tureckich nie wyréznia Polakéw sposréd masy zwy-
cieskiego wojska chrzeScijanskiego. Nagradza nam to list ko-
mendanta ostrzyhomskiego do kréla polskiego z 26 pazdzierni-
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ka, z prosbg o posrednictwo w ukladach z dowédztwem wojsk
cesarskich o poddanie fortecy.

Tak sie przedstawiajg poszczegélne etapy kampanii wieden-
sko-wegierskiej kréla Jana III Sobieskiego w r. 1683 w 6wcze-
snych zrédlach muzulmanskich. Podsumowanie jej znajdziemy
u Dzebedziego. Ten podnosi przede wszystkim, iz ,krél pol-
ski nadciagngl (...) sam we wlasnej osobie” z 16 000 swojej
.zelaznej jazdy”, ze pod Wiedniem ,,on pierwszy popedzil
konia na muzulmanéw i doby! szabli” na nich, zas ,podczas
wydarzen pod Parkanami (..) najwiecej ze wszystkich on
dal pomocy i wsparcia [Niemcom] tudziez zagarngl wielu mu-
zulmanskich jencow".

Ale rok 1683 przyniést réwniez polsko-kozackg wyprawe na
Tatar6w budzackich. Jej przebieg kresli autor krymskotatarski
Mehmed Gerej. Do tego opisu dochodzi nie znana u nas jeszcze
relacja o niej u Silahdara. Ten pisze raz jeszcze o tym, jak
.przekletnik i bezwiernik znany pod tytulem hetmana polnego,
Sobieskim zwany, krél polski imieniem Jan Trzeci” zerwal
uklad z Portg, za$ ..polscy rozbdjnicy” spadli na ziemie ocza-
kowskg i szykowali wielkie wojsko na Kamieniec, wobec czego
musiano dokonaé pewnych zmian w Budzaku. Dalej znajdzie-
my u niego rozdzial pt. Rozbicie wojska giauréw polskich, w
ktéorym opowiada on o niepowodzeniu akcji zbrojnej podjetej
w r. 1684 przez , przekletnika i bezboznika imieniem Jan Trze-
ci nazywanego, Sob[ie)skiego, krélem polskim tytulowanego”.
Notuje réwniez ,kleske giauréw polskich”, wojsk ,obecnego
kréla polskiego, przekletego Soblie]skiego” jesienig r. 1685. W
dlugim rozdziale o Oblezeniu zamku Kamienca i pomocy tatar-
skiej oraz odparciu tudzieZ ucieczce giauréw w sierpniu r. 1688
wzmianki o krélu nie ma. Jest tu za to wyraZznie wymieniona
»usaria”, przewyborne, cale w pancerzach wojsko Polakéw.
Jedyny to chyba przypadek, kiedy w Zrédle tureckim wyste-
puje, i to tak wiernie zanotowana, nazwa elitarnej jazdy pol-
skiej, z ktérg spotkali si¢ Turcy réwniez pod Wiedniem, a kté-
rej w opisach tej bitwy daremnie by$Smy szukali. Mehmed Ge-
rej pisze po r. 1683 o Polsce i Polakach zaledwie raz, gdy opo-
wiada o grabiezczej , wyprawie za sprawe Allaha na ziemie
giauréw polskich”, przedsiewzietej przez Tataréw zimg na prze-
lomie lat 1692—1693. O krélu czy w ogoéle o Polakach, ich
Olporze i walkach z Tatarami nie znajdziemy tu jednak ani
stowa,

Drobnych, lecz niekiedy bardzo interesujgcych wiadomosci
0 Janie III i sprawach z Polakami znajdziemy u Silahdara
znacznie wiecej. Szczegblnie w pierwszej polowie jego dziela,
znanej pod tytulem Historia Silahdara. Ale i cze$¢ druga, kto-
rg autor nazwal Ksiegq zwyciestw, u nas dotychczas nie wy-
korzystana, przynosi szereg informacji o sytuacji wewnetrznej
W tureckim Kamiencu oraz o walkach polsko-tureckich o ten
zamek do r. 1695. O samym krélu Janie III znajdziemy tutaj
wzmianke dopiero w r. 1697, tj. juz po jego Smierci. Silahdar
pisze wéwczas o bezskutecznych staraniach ,Jakuba, syna
zmarlego kréla” — mianowicie ,kréla polskiego” — o korone
1 tron po ojcu
. Kronikarz osmanski méwi w tym miejscu o Janie III bez
Imienia i bez nazwiska, ktére byly mu przeciez nie obce, ale
tez juz bez wyzwisk i przeklenstw, jakich nie szczedzil mu w
latach poprzednich. Niemile nam sg owe epitety, ale dzi$ nas

¢ Stlahdar Findiklili Mehmed Aga: Nusretname, wyd & Parmaksizogly, t 1,
Istanbul 19631984, 5. 217,



juz chyba nie gorszg. Dziwny wydaé sie musi za to tytul het-
mana polnego, ktérym autor ten obdarza Jana III prawie do
konca lat osiemdziesigtych XVII w., gdy funkcje owa piasto-
wal Sobieski zaledwie do r. 1668.

Nie sposéb nie wspomnie¢ tutaj réwniez o groteskowym
efekcie owego anachronizmu. Termin polski hetman brzmia!
u Turkéw hatman lub chatman. Hetmanéw polnych nazywali
oni kyr hatmany lub tez kyr chatmany, gdzie kyr to turecki
odpowiednik naszego ,pole” i ,polny”. W jednym wszakze
miejscu znajdujemy u Silahdara w druku kyz hatman 5, Pod-
chwyecil to pewien wspoélczesny historyk turecki i tytul ten
znalazl! si¢ przy imieniu Jana III w wielkim akademickim pod-
reczniku Historii Osman6w ¢. Tu kyz to turecki wyraz na ozna-
czenie ,,dziewczecia”, wobec czego mozna sgdzié, ze Turcy w
w. XVII naigrawali sie z kréla Jana III jako ,hetmana-dziew-
czecia” lub ,hetmana dziewczecego”. Wydaje sie wszakze, ze
to tylko blad kopisty czy drukarza: kropka znad litery arab-
skiej Ch zostala przesunieta nad R, przez co Ch zmienilo sie
w H, R — w owo fatalne Z, za$ o zamiane liter — NJ (tj. -ny) w
konicowe N w piSmie arabskim takze nie trudno. Turcy mogli
Jana III nawet po jego elekcji nazywaé po dawnemu , hetma-
nem polnym”. Dowéd to tylko, Zze na dlugo przed bitws pod
Wiedniem, bo jeszcze jako hetman polny, zakarbowal sie w
ich pamieci swg szablg.

Drobny ten wyczyn tureckiego chochlika drukarskiego (czy
jeszcze pisarskiego) slawie Jana III u Turkéw zaszkodzié¢ nie
zdolal. Zbici przez owego ,.,hetmana polnego” pod Chocimiem
i pod Wiedniem, po chwilowej nadziei odegrania sie, tym do-
tidiwiej zasmuceni przezen po meznym stawieniu mu czola pod
Parkanami, mieli Osmanowie przeciez odwage oddaé cze$é na-
lezng jemu, ,usarii” polskiej i innym jego wojskom przez mé-
wienie prawdy o ich cnotach rycerskich i dzielnoéci w boju.

Dzi$ glosy kronikarzy muzulmanskich z XVII w., szczegélnie
za§ Dzebedzego, ktéry spotkawszy sie z Janem III oko w oko
pod Wiedniem i w dalszym ciagu jego wyprawy jesienig
r. 1683 tak celnie méwi o jego wkladzie w te wielkg wojne,
sq z jednej strony pieknym przykladem ich meznej prawdo-
moéwnodci, z drugiej zas waznym argumentem dla nas w pole-
mice ze wszystkimi, ktérzy slawe Jana III i jego rycerstwa jako
zbawcéw Wiednia i wartodé ich czynu zbrojnego w owej kam-
panii antytureckiej chcieliby malodusznie pomniejszyé.

Zygmunt Abrahamowicz

¢ Silaghdar tarichl, t. LI, s. 21T.

¢ L Hakid Uzuncargili: Osmanil tarihf, t. III, cx. 1. Ankara 1081, 8. M (n.1).
MiImo wyjainienia pomylki przeze mnie oraxz przyrzeczenia wydawcy, 2e aostanie
sprostowana, rnajdujemy ja takie w wyd. 1 kaigtki (Ankara 1973, 8. €73).

BOHDAN ZADURA

Te dzieci i wyrostki

Te dzieci i wyrostki w drodze do Istambulu

zastepujace ci droge i gdy zwalniasz lecz sie nie zatrzymujesz
plujace na szyby wygrazajace pieSciami i rzucajgce kamieniami
za samochodem w kilka dni péZniej w drodze powrotnej
zegnajy cie jakby ubily z tobg najlepszy interes

Kobieta ze Wschodu. Kopia obrazu Bouguereau.



Wyzyna Anatolii

Upal wcigz taki sam, a jednak lzej sie oddycha —
nie widaé jeszcze morza, lecz ono jest juz w powietrzu.

Czerwone jezyki psow Shella

Czerwone jezyki pséw Shella —
Istambul istnieje nie tylko na mapie

Te klaksony

Te klaksony klaksony klaksony
nie budza mezczyzny i chlopca spigcych
na chodniku w przezroczystym cieniu

Wiszqcy most nad Bosforem

Wiszgcy most nad Bosforem —
wystarczy kwadrans by znalezé¢ sie w Azji
i wrécié

Il akt

W starym teatrze z balkonu II pietra jego oczy
nie w scene w pélmrok parteru wpatrzone w migdal bialego
klipsa

Za dziesie¢ minut

Za dziesie¢ minut

Necus Necati Silak

krawiec ktéory ma sklep

na ulicy ktorej nazwy nie potrafie
wymowié

zaluje ze poznal Polske

dopiero po czterdziestce

przykro mu ze spotykamy sie

Studnia publiczna na Wschodzle.

w Ramadanie
nie pokaze nam
nocnego zycia Stambulu

W muzeum Topkapt
méwil o straconych
historycznych szansach
Swiat by wygladal inaczej
gdybysmy sie porozumieli

Teraz

po Blekitnym Meczecie
Po Aya Sofii

po Bazarze

po ktérym prowadzil nas
cierpliwie



znéw u niego w sklepie

gdzie zza kotary

dobiega stukot maszyn do szycia
I znéw wysyla jedng

z dwoch dzieweczyn

ktére zatrudnia

po wode

Od rana mamy tylko

to jedno zyczenie

a te panienki

ulegle o pokornych oczach
biegajq gdzie$ niedaleko
do sklepu

i z udémiechem

niosgc na tacy

litrowa pokrytg rosg
butelke

W nieznanym jezyku
moéwig slowo prosze

Jest 19.30

i na dwudziestg

Necus jedzie z nimi do meczetu
Odwiezie nas do hotelu

i w piecioro wsiadamy

do samochodu

Moéj lokie¢ dotyka

nagiego ramienia

Turczynki

Mysle o potedze islamu

o komunii laknienia

o tych 700 milionach ust

ktére za dziesie¢ minut

zwilzy pierwsza od wschodu storica
kropla wody

Bohdan Zadura

KRYSTYN MATWIJOWSKI

JAN 111 SOBIESKI
JAKO POLITYK I M.AZ STANU'

W kanonie tradycji narodowej Jan III Sobieski funkcjonuje
przede wszystkim jako wybitny wédz i zdolny strateg, zwy-
ciezca spod Podhajec, Chocimia i Lwowa, gléwny autor sukce-
su odniesionego w czasie odsie¢zy wiedenskiej w 1683 r., czlo-
wiek, ktéry uratowal Europe przed zalewem tureckim i spra-
wil, iz pod koniec XVII w. po pasmie klesk w czasach , potopu”,
ponownie wzrosla rola Polski na arenie miedzynarodowej.
Okres jego panowania znany jest jako ostatni przeblysk daw-
nej $wietnosci Rzeczypospolitej szlacheckiej przed nieslawny-
mi ,,czasami saskimi” i rozbiorami. Do tej wizji Sobieskiego
przyczynily sie na pewno liczne podreczniki, ktére eksponowaly
jego sukcesy militarne. Mial w tym swoéj udzial takze i Sien-
kiewicz ze swoim ledwo zarysowanym, ale jakze celnym obra-
zem wielkiego hetmana, zwlaszcza na ostatnich stronach Pana
Wolodyjowskiego. Nie trzeba w tym miejscu dodawaé, ze licz-
ne pokolenia Polakéw dzieje tego burzliwego XVII stulecia po-
znawaly poprzez jego Trylogie. Przyczynily sie wreszcie do te-
80 kolejno obchodzone rocznice ,,odsieczy wiedenskiej"”.

Mniej wie sie o Sobieskim jako polityku. Do przecietnego
czytelnika ledwie docieraly spory wséréd historykéw na temat
slusznosci decyzji pospieszenia z pomocg Austrii, czesto zreszts
rozpatrywane z innej perspektywy czasowej, gdy kraj ten,
a raczej panstwo, wzielo udzial w rozbiorach Rzeczypospolitej.
Nie oznacza to, ze ta strona jego dzialalnosci nie byla przed-
miotem zainteresowania historykéw. Przykladowo wymienimy
niezwykle cenng do dnia dzisiejszego prace T. Korzona Dola
i niedola Jana Sobieskiego, cho¢ pochodzgca z ostatnich lat
XIX w. Rozw6j badan nad czasami Jana III Sobieskiego, zwla-
szcza w ostatnich latach (prace E. CieSlaka, J. Wimmera, J. Wo-
linskiego i Z. Wéjcika), ukazanie pierwszej naukowej biografii
tego wladcy (Z. Wéjcika), sklania do podjecia préby jego oceny
jako polityka i meza stanu.

Wydaje sie, iz kilka czynnikéw umozliwialo zrobienie kariery
politycznej i awansowanie do grona ludzi decydujgcych o
ksztalcie polityki szlacheckiego panstwa. Konieczne bylo po-
siadanie stosunkowo duzego majatku, lub tez latwo$é dostepu
do Srodkéw finansowych (np. majatkéw koscielnych w przy-
Padku duchownego). Stuzba polityczna rzadko przynosila zna-
czne dochodv a czesto pociggala za sobg wydatki, na zwrot
ktérych trzeba bylo dlugo czekaé. Istotne bylo powigzanie ze
sferami dworskimi lub grupg moznowladczg czy te: magna-
e ———

! Artykul jest poszerzona { uzupelniona o nowe tezy wersjy referatu wyglosso-
feg0 na konferencj! poiwiecone] rodow! Sobleskich (Wroclaw 197) 1 opublikowa-
Dego w ,.Sobdtce” R. XXXV (1883) nr 2. s. 201—3). Wykorzystalem tet artykul
A Przynosta Jan Sobicski w obozle malkonrentdw (tamte, 5. 181—201),



ckg, ktéra miala silne wplywy w panstwie. Nie wspominam
juz o tym, ze przynalezno$¢ do tej grupy, zwlaszcza pocho-
dzenie z rodu z duzymi tradycjami, koneksjami, rodzinnymi
powigzaniami i z wynikajagecym stad prestizem znakomicie
ulatwialo wejscie do grupy kierowniczej. Jednym z wazniej-
szych czynnikéw bylo tez posiadanie dobrego, czesto zdoby-
tego w trakcie wojazy zagranicznych wyksztalcenia. Dosé¢
istotng role odgrywalo takze doswiadczenie wyniesione z udzia-
lu w zyciu politycznym np. w kampaniach sejmikowych, czy
tez w debatach sejmowych, lub co najmniej przekazane przez
ojca lub najblizsze otoczenie, oraz wyré6znianie sie w wyrazny
spos6b w jakiej§ dziedzinie, np. w akcji polityczno-propagan-
dowej, w wojsku, czy w trakcie spelniania innych funkecji
panstwowych 2. W drugiej polowie XVII w., gdy w Rzeczy-
pospolitej poczela tryumfowaé kontrreformacja trudno tez
sobie wyobrazié, by ré6znowierca mégl zrobi¢ taka kariere.

Wszystkie te czynniki wyraznie wystapily w przypadku
Jana Sobieskiego. Dysponowal on duizym majatkiem, znacz-
nie powiekszonym przez swego ojca Jakuba dzieki nadaniom
krélewskim i dobrym mariazom (druga zona Teofila Dani-
lowiczowa oprécz rodzinnych débr wniosla mu po sSmierci
brata fortune Zélkiewskich). W dodatku Jan nalezal do do-
brych gospodarzy i potrafil z odziedziczonych majgtkéw wy-
dobyé¢ znaczne dochody.

Droge do dworu mial Sobieski przetartg przez ojca. Nalczal
on przeciez do czolowych statystéw (politykéw) pierwszej po-
lowy XVII w. i to takich, ktérzy robiac osobistgy kariere
réwnocze$nie nie tracili miru wsréd szlachty.

Na brak paranteli tez nie mégl narzekaé. R6d choé stosun-
kowo mlody még! sie przede wszystkim powolaé na tradycje
26tkiewskich, wszak dziedzic Z6lkwi i Oleska byl prawnukiem
wielkiego hetmana. O innych powigzaniach rodzinnych juz
nie wspominamy.

Ojciec zadbal tez o zapewnienie mu odpowiedniego dla jego
przyszlej pozycji wyksztalcenia. Po pierwszych naukach po-
bieranych w rodzinnym domu wyslal go na studia do Kra-
kowa a nastepnie za granice. Trudno zgodzi¢ sie z pogladem,
na szczescie odosobnionym, iz celem tego wojazu bylo przy-
gotowanie Sobieskich do odegrania znacznej roli w propro-
testanckim przewrocie (J. Giertych), faktem jest jednak. ze
dzieki temu wyjazdowi przez Niemcy do Francji i Anglii Ja-
nowi III nieobce byly tajniki 6wczesnej polityki europejskiej.
Moég! tez zapoznaé sie ze sztuka fortyfikacyjng i mysla woj-
skowsg.

Po powrocie z zagranicy, choé¢ nie stalo juz ojca, szybko zdo-
byl do$wiadczenie polityczne w czasie pierwszej swojej kam-
panii sejmikowej i w ~fekcie poslowania na sejm. W czasach
.potopu” nalezal juz do wyrézniajacych sie oficeréw. Niezbyt
wprawdzie dobrze pokierowal swoimi losami przechodzac na
stuzbe Karola X Gustawa, ale i ten nieslawny epizod potrafil
dobrze wykorzystaé, uczac sie od Szwedéw sztuki wojowania.
Gdyby nie doborowe towarzystwo, w jakim sig¢ znalazl. nie
latwo by mu to zapomniano. Zaslugi polozone po powrocle
pod sztandary Jana Kazimierza znacznie oslabily réwniez te
213 opinie.

! Na niektére z wymienionych czynnikéw zwrécil uwage A. Witusik cceniajac
droge tyclown J. Zamoyskiego w Kkaljice O Zamoyskich, Zamofclu 1 Akademil
Zamojskiej (Lubldn 1978). Pewna inspiracia byl te2z dia mnie referat Adama Kee-
atena Warsfwa magnacka — kryterium pr:ynaleinoicl przedstawiony &a 13 sym-
pozjum w ramach Zjazdu Historykéw w Toruniu (Torufh 1874).
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Sobieski byl wreszcie czlowiekim gleboko religijnym. Byla
to nie tylko zasluga jego matki, ale takze ojca, ktéory wysy-
lajac swych synéw do Krakowa, w danej ich wychowawcy
instrukeji szczegélny nacisk polozyl na udzial w praktykach
religijnych i poznanie zasad wiary. Bylo w niej zawarte np.
zobowigzanie do codziennego wystuchania mszy, odmawiania
rannych i wieczornych pacierzy, posiadanie stalego spowiedni-
ka, przystepowanie do sakramentéw w dniach wielkich $wigt
i wystuchiwanie kazan najlepszych w Krakowie kaznodziejéw.
To wszystko musialo przyniesé rezultat. Tym bardziej ze
wspblgralo z wspomnieniem, iz pradziad oddal zycie nie tylko
za Ojczyzne ale takze za wiare.

Analizujgc kariere polityczng Jana Sobieskiego, droge, ktérg
przeszedl az do wyboru na tron i role, jaka odegral jako
wladca Polski wyréznié w niej mozemy trzy wyraine okresy.
Tak sie sklada, ze pierwsze dwa pokrywajq si¢ prawie z latami
panowania kolejnych wlade6w Jana Kazimierza i Michala Ko-
rybuta Wi$niowieckiego, a trzeci to juz rzady wlasne, czy
tez — jak chcg niektérzy — Marysienki, pod ktérej wplywem
szereg decyzji zapadalo.

Za ostatniego Wazy zaczyna sie to ucigzliwe piecie po ko-
lejnych szczeblach wiodgcych do najwyiszych dostojenstw
w panstwie. W czasach panowania syna slynnego Jeremiego
Wisniowieckiego Sobieski nalezy do czotowych osobistoscei i gra
jezeli nie pierwsze skrzypce w$réd opozycyjnie nastawionej
wobec wladzy magnaterii i szlachty, to na pewno nalezy do
kierowniczego gremium nadajgcego ton poczynaniom opozycji.

W czasach krélowania Jana Kazimierza niewatpliwie osoba,
ktéra w duzej mierze decydowala o polskiej polityce wew-
netrznej i zagranicznej byla ,zona dwéch Wazéw”, dusza
stronnictwa profrancuskiego, niezwykle ambitna Ludwika Ma-
ria Gonzaga. Z tym ugrupowaniem zwigzal si¢ mlody Sobieski
i gdy inni zmieniali stronnictwa on pozostawal mu wierny
przez wiele lat. Poczatek wielkiej milosci do dworki krélowej
Marysieniki d’Arquien mial mu ulatwi¢ nie tylko dostep do
dworu ale i zdobycie pierwszych stanowisk. Ale to, ze wlasnie
na niego ,,sieé¢ zostala zarzucona” $wiadczy, ze doceniono jego
zdolnosci. W 1656 r. zostal chorgzym koronnym, a na nastepne
dowody laskawosci wladcy nie musial czekaé dlugo. Za to
wszystko trzeba bylo jednak placié. Pierwszym wystawionym
rachunkiem bylo poparcie projektu reform lansowanych przez
dwér, a przede wszystkim zamiaru elekcji nowego wladcy
jeszcze za zycia Jana Kazimierza. Pézniej trzeba bylo jeszcze
stangé w trakcie toczacej sie wojny domowej przeciwko Lubo-
mirskiemu. W tym okresie dostrzegamy pierwsze przejawy
samodzielnej oceny sytuacji politycznej. Poparcie udzielane
dworowi nie jest juz tak bezwarunkowe. Sprawily to nie tylko
Powigzania z Lubomirskim. Wydaje sie, ze zdobyte doswiadcze-
nie polityczne zaczynalo dawaé znaé o sobie, Ten magnat zda-
wal sie wyczuwaé, co znaczy funkcjonowanie szlacheckiej
opinii i jak moze ona utrudnié dalsza sluzbe publiczng. Kiero-
wal sie¢ przy tym na pewno nie tylko myslg o karierze, ale —
jak pisze A. Przybos — zwyklg ludzkq uczciwoscia.

Te skrupuly byé moze pomogla mu przelamaé¢ Marysienka,
z ktérg w 1665 zawarl po wielu, do§¢ powszechnie znanych
Perypetiach, zwiazek malzenski. Kolejno przyjal wéwczas laske
marszalkowsky i bulawe polng, ale tym razem cena byla jeszcze
Wyzsza. Splacona ona zostala na polach pod Mgtwami. Te
bratobbjczqg walke szlachta mu dlugo pamietala. Ale czy przy
Ocenie tej jednej z nielicznych jego porazek mozna sig tylko
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do tego ograniczyé? Czy nie wywarla ona glebszego wplywu
na poézniejsza dzialalno$¢ polityczng Sobieskiego? Czy w tej
bitwie, a takze w konfliktach wewnetrznych za panowania
Michala Korybuta, nie tkwi klucz do wyja$nienia pézniejszej
polityki Jana III, gdy staral sie on unika¢ sytuacji skrajnych
i dazyl do rozwigzan kompromisowych, byle ustrzec sie od
widma wojny domowej, cho¢ wydawalo sie, ze calg spolecz-
nosé¢ szlacheckg mial tym razem za sobg. Wielu historykéw
z W. Czaplinskim, autorem wstepu do Marysieiiki Boya ma
mu to za zle i w zwigzku z tym formuluje ostre oceny jego
politycznych zdolno$ci i umiejetnodci. Wydaje sie, ze nie do
korica majg oni racje. Taka konfrontacja musiala wzburzy¢
przeciwko wladcy czesé opinii publicznej, dalszy rozwéj sy-
tuacji byl trudny do przewidzenia, a tego od polityka si¢ wy-
maga. Jedno za$ bylo pewne: rzgdzenie krajem, po ktérym
przetoczyla sie wojna domowa, choéby ograniczyé sie ona mia-
la tylko do pacyfikacji, byloby niezwykle trudne, o ile wregcz
niemozliwe.

Powréémy jednak po tej dygresji do dalszych loséw naszego
bohatera. Tuz przed abdykacja Jana Kazimierza Sobieski otrzy-
mal! bulawe wielkg i wkraczal w okres kampanii elekcyjnej
jako jedna z pierwszych osobistosci w panstwie, w dodatku
na czele silnego stronnictwa profrancuskiego. Jak przezyl po-
razke, odsuniecie od elekcji ks. Kondeusza, a p6zniej przegra-
ng kolejnego kandydata ,francuskiego’ ks. Filipa Wilhelma
Neubruskiego i wybér na tron Michala Korybuta Wisnio-
wieckiego? Byl to dla niego niewgtpliwie silny cios, ktdrego
zniesienia z pewnoscia nie ulatwiala mu ambicja zony. To, ze
stosunkowo szybko potrafil przej$¢ nad nim do porzadku dzien-
nego i wznowié swojq dzialalno$¢ swiadczy i o jego odpornosci
psychicznej, i o tym, co winno wlasnie charakteryzowaé¢ dobre-
go polityka — umiejgtnosci przystosowania si¢ do sytuacji,
wyciagniecia z niej wnioskéw-1i przygotowania planu poczy-
nan, ktére dzisiejsze niepowodzenia potrafilyby przemienic
w jutrzejszy sukces. Taka postawe zajgl wlasnie Sobieski i wia-
czyl sie juz na sejmie koronacyjnym do akcji podejmowanych
przez opozycje. Wtedy to po raz pierwszy poczeto snué¢ plany
zdetronizowania Michala Korybuta. Kolejne lata przynosily
raz sukces jednej, raz drugiej stronie. Dwér niewatpliwie sig
umocnil peprzez malzenstwo Michala Korybuta z habsburzanka
Eleonora. Sobieski zatarl w pamieci szlachty kleske pod Mat-
wami zwycigstwem odniesionym pod Podhajcami i wyprawa
na czambuly w 1672 r. Ten ostatni sukces nie zostal jednak
wykorzystany. Rozbicie Rzeczypospolitej na dwa zwalczajace
sie obozy dawalo w ten sposéb znaé o sobie. Litwini na czele
z M:chalem Pacem zwineli swoje wojska, a krél takze nie
pospileszyl z pomocg, by nie wzmocni¢ przypadkiem Sobie-
skiego.

Cale panowanie Michala Korybuta poczelo sie jednak uklada¢
w pasmo niepowodzen i klesk. Sprawa porwania Kalksteina
z Warszawy, ktéra Sobieski przezyl szczegblnie silnie, gdyz
Rzeczpospolita nie zdobyla sie na zadng reakcje, niedokonczona
wyprawa na czambuly, kraj podzielony i stojacy w obliczu
wojny domowej. Wtedy przyszedl jeszcze 6w rok 1672 a wraz
z nim grozba najazdu tureckiego, do ktérego odparcia kraj
nie byl przygotowany. Trzeba bylo przezy¢ upadek twierdzy
kamienieckiej i hanbe traktatu buczackiego, by miara sie prze-
pelrnila i przyszlo swego rodzaju opamietanie. Zalagodzono spo-
rv. zmobilizowano sily i pokonano Turkéw pod Chocimiem.
Tym razem znowu Litwini nie pozwolili na utrwalenie sukce-

su. Wczeéniej powrécili w domowe pielesze. Zwyciestwo bylo
jednak tak wielkie, ze po $mierci w tym samym czasie Michala
Korybuta, utorowalo Sobieskiemu droge do tronu.

Jakim w tym czasie politykiem byl Sobieski? Mézgiem opo-
zycji byl niewgtpliwie prymas Prazmowski. On byl gléwnym
konstruktorem plan6éw i motorem poczynan przeciwnikéw Mi-
chala Korybuta. Sobieski nie byl jednak tylko biernym wyko-
nawcg. Przy podejmowaniu decyzji liczono sie z jego glosem.
Byl ich wspélautorem. Dlaczego jednak dazyl! do zmiany
wladcy? Czy chodzilo mu tylko o wlasng kariere? Wydaje sig,
iz wladnie w tym czasie poczely sie rodzi¢ plany nowego ukie-
runkowania polityki zagranicznej Rzeczypospolitej. Nawet za-
lozywszy, ze pierwszoplanowym celem bylo pokonanie Turcji,
to sprawa Kalksteina i duze zainteresowanie wlasnymi ma-
jatkami w Prusach zdaje sie $wiadczyé, ize nurtowaé go po-
czela mys$l o koniecznosci zwrécenia uwagi Rzeczypospolitej na
kwestie baltycka. Tych planéw nie mozna bylo jednak zreali-
zowaé, gdy panowal nieudolny Michal Korybut.

Czasami obwinia sie Sobieskiego, ze jego dzialalno$¢ w du-
zej mierze przyczynila sie¢ do tych samych niepowodzen, za

Krél Jan 111 Sobieski. Wedlug medalu J. Hbhna.



ktére on obwinial nieudolnego monarche. Nie jest to opinia do
konica sprawiedliwa. Jezeli nawet cze$¢ winy spada na niego
i Prazmowskiego oraz ich zwolennikéw, to réwnoczeénie wska-
zaé nalezy, ze Sobieski potrafil sie zdoby¢ na spojrzenie szersze,
wznie$¢ sie¢ ponad podzialy ,partyjne”. Dowody na takie jego
stanowisko przypomnial ostatnio A. Przybo$, wskazujgc m.in.
na $wietne wotum wyslane na sejm obradujgcy w 1672 r., sam
hetman na sejmie sie bowiem nie pojawil. Byl on wreszcie
jedynym czlowiekiem, ktéry w tych czasach staral sie bronié¢
interesbw Rzeczypospolitej nie tylko mows, lecz czynami.

Pora przystapié do oméwienia trzeciego okresu w dzialal-
noéci Sobieskiego. Nie sposéb w tym miejscu pominaé sporne-
go zagadnienia autorstwa kandydatury Sobieskiego na polu
elekcyjnym. Czy pomys! wyszedl od ambitnej Marysienki?
Czy sam Sobieski doszedl do wniosku, ze moze rozpoczaé béj
o korone? Historycy raczej wskazuja na Marysienke. Przy-
chylalbym sie do opinii P. Jasienicy, ktéry twierdzil, ze byla
to osobista decyzja Sobieskiego. Zabezpieczyl on granice pan-
stwa przed proba ingerencji zewnetrznej, zwlaszcza ze strony
Austrii i musial zdawaé sobie w pelni sprawe, ze po zwy-
ciestwie chocimskim bedzie najpowazniejszym kandydatem.
Tym bardziej ze dysponowal sily. Pozostala tylko sprawa
rozegrania batalii elekcyjnej i uczynione to zostalo po mistrzo-
wsku. Przemawiaja za tym nawet wspomniane spory wsrdd
historykoéw.

Z jakim programem politycznym rozpoczynal swoje pano-
wanie? Jedno nie ulega watpliwosci, ze byl to program ksztal-
towany od dluiszego czasu. StaraliSmy sie to pokazaé. So-
bieski w swych rachubach umiejetnie potrafil wykorzystac
nie tylko calg swoja wiedze, znajomos$é realidéw politycznych
6wczesnej Europy wyniesiong ze swoich mlodziericzych wo-
jazy, ale takze wlasne do$wiadczenie polityczne oraz rady
swojego najblizszego otoczenia. To jest jedna z tych cech, ktd-
re winien posiadaé dobry maz stanu.

W momencie, kiedy doszedl do wladzy, on, ktéry w czasie
panowania Michala Korybuta Wisniowieckiego byl rzecznikiem
ograniczenia uprawnien kréla, teraz zajal diametralnie odmien-
ne stanowisko. Dazyl do uszczuplenia wplywéw czolowych
magnatéw poprzez skrécenie czasu sprawowania urzedéw, badZ
przez ich zatrzymanie w swym reku. Dotyczylo to przede
wszystkim hetman6éw. Propozycje takie zostaly wysuniete na
sejmie koronacyjnym przez duchownych, ale wiadomo, ze za
nimi opowiadal sie¢ monarcha.

Te plany i zamierzenia, ktére w pierwszych latach rzadéw
przybraly nawet postaé¢ projektu absolutystycznego zamachu
stanu i to przy udziale pomocy zewnetrznej, podporzadkowane
byly jednak przede wszystkim jednej gléwnej mysli — konie-
czno$ci zapewnienia dziedzicznosci tronu w swoim rodzie. Stad
rezygnacja z préb przeprowadzenia reform, gdyby moglo to
negatywnie rzutowaé na gléwny cel polityki Jana III.

W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage, ze na poczatku nie
sg czynione tradycyjne starania o zapewnienie wyboru na-
stepcy za 2zycia kréla, lecz walka o stworzenie warunkéw,
ktére wybér ten zapewnilyby po $mierci panujgcego i dopiero.
gdy wiele akeji konczy sie niepowodzeniem, staral sie Sobieski
przezwyciezyé swoje otoczenie i szlachecky opinie publiczna,
ze nastepcy jego 'bedzie Jakub (np. wspélne audiencje, wy-
prawy wojskowe itp.).

Tej ogblnej doktrynie politycznej podporzadkowane byly
poczynania zaré6wno w polityce wewnetrznej jak i zagranicznej.

Krolowa Maria Kazimiera. Miedzioryt S. Thomassin'a z 1691 r.

Przyjrzyjmy sie im blizej, nie tyle jako realizacji okreslonego
programu, gdyz to jest oczywiste, ile dla wydobycia pewnych
cech, ktére charakteryzowaly monarche, a przy tej okazji
wyraznie sie uzewnetrznialy.

Najwazniejszym zagadnieniem, ktérym musial zajaé sie
Jan III po objeciu wladzy, bylo zapewnienie bezpieczenstwa
panstwu. Zwyciestwo chocimskie trzeba bylo odpowiednio wy-
xorzystaé. Monarcha zdawal sobie z tego sprawe. Stad decyzja
0 odlozeniu koronacji i podjecie walki z Turcjg i Tatarami.
Bylo to nie tylko $wietne pociaggniecie z punktu widzenia
wojskowego ale tez majstersztyk w wewnetrznej rozgrywce
politycznej. Pokazujgc, iz wladca dobro panstwa przedklada
nad wlasny interes Jan III odbieral argumenty opozycji, ktéra
Juz pod koniec elekcji zdolala sie uformowaé pod wodza Pacow.

W tym okresie zrodzil si¢ w otoczeniu Sobieskiego projekt
absolutystycznego zamachu stanu, przeprowadzenia koronacji
we Lwowie i przypuszczalnie przy pomocy sily wprowadzenia
Zmian ustrojowych. Zrezygnowal z niego Sobieski zdajac sobie
Sprawe, ze rzadzi¢é w kraju takim jak Polska, gdy bedzie sie
mialo przeciwko sobie calq szlachecky opinie publiczng, nie
bedzie mozna.



Pierwsze lata panowania Sobieskiego przeszly jak wiadomo,
pod znakiem préby przeprowadzenia reorientacji polskiej po-
lityki zagranicznej. Krél probowal powrécié do polityki pia-
stowskiej, zainteresowaé Polske ziemiami pélnocnymi i za-
chodnimi i odej$¢ rownoczesnie od kierunku wytyczonego przez
Jagiellonéw i Wazéw. Temu manewrowi towarzyszyla préba
ulozenia stosunkdw z sgsiadami, z ktérymi Polska toczyla przez
\\{(iele lat wojny, najpierw z Turcjg i Szwecja, pdiniej z Mo-
skwa,.

Nie tylko na te fakty, przewaznie pozytywnie ocenione przez
historykéw pragne zwro6cié uwage. Nie mniej istotny wydaje
sie sposbb przeprowadzenia wspomnianej reorientacji. Przede
wszystkim zadbano, by zmiana ukladéw posiadala odpowiednie
zabezpieczenie finansowe (uklad z Francjg w Jaworowie w
1675 r.), podobnie jak miala je dotychczasowa polityka anty-
turecka (pomoc papiestwa i Habsburgéw). Starano sie przy
tym do konca wyzyskaé zywotne zainteresowanie Francji
w dokonaniu zmiany w ukladzie sit w Europie $rodkowej.
Calos$¢ przedsiewziecia starano sie utrzymaé w tajemnicy, by
utrudnié poczynania opozycji a takze przeciwdzialanie ze
strony Brandenburgii i Austrii.

Skoro efektem zmiany sojuszéw po unormowaniu stosunkéw
z Turcja, (rozejm w Zurawnie) mialo byé¢ wspélne ze Szwecjg
wystapienie przeciwko Brandenburgii w Prusach Ksigzecych,
nie zaniedbano przygotowan militarnych. Sobieski nie tylko
osobiécie zaangazowal sie w akcje rekrutowania zolnierzy, ale
takze zabezpieczy! sie poprzez wyslanie korpusiku Rybinskiego
do Inflant. Sam udal si¢ do Gdanska, by w poblizu $ledzié¢
rozw6j wydarzei. Réwnolegle pracowano nad zabezpieczeniem
akcji na arenie miedzynarodowej. Do zawartego przymierza
z Francja doszedl sojusz militarny ze Szwecjq (traktat gdanski
1677).

Jak wobec tego wytlumaczyé, ze tak dobrze przygotowana
akcja majgca na celu weciggniecie Rzeczypospolitej w wojne
z Brandenburgig zakonczyla sie niepowodzeniem? Czy nie rzu-
ca ona cienia na Sobieskiego jako meza stanu? Odpowiedz na
te pytania nie jest latwa i prosta. Przyczyn niepowodzenia byto
co najmniej kilka. Przede wszystkim zawiedli Szwedzi, kté-
rzy — jak wiadomo — spéznili sie z podjeciem dziatan wojen-
nych i w dodatku zle je prowadzili. Trudno to bylo przewidzieé.
Szwedzi do niedawna mieli opinie $wietnych zolnierzy. Dobra
markg cieszyli sie ich dowédcy. Od tej strony poznal ich So-
bieski w okresie ,,potopu”. Nie zwalnialo go to jednak od obo-
wigzku uaktualnienia informacji. Stad cze$§¢ winy cigzy na
wladey i na jego najblizszym otoczeniu.

W tym momencie préby i zawodu wazna byla postawa So-
bieskiego. Mimo niepomys$lnych wiesci mozna bylo przy pomo-
cy zacieznych zolnierzy przystapi¢ do dzialan wojennych, wy-
pelni¢ swoje sojusznicze zobowiazania i byé moze wciggnat
Rzeczpospolita do wojny. I tu dala o sobie znaé¢ wielka rozwa-
ga Sobieskiego. Nie zdecydowal sie na rozpoczecie wojny. Nie
poszedl na awanture, ktorej efektéw nie mégl przewidzieé.
Nie ztamatl przy tym swych zobowigzan. Wina spadla na Szwe-
déw. ktérzy nie dotrzymali ustalonego terminu wkroczenia
do Prus.

W wytworzonej sytuacji musialo dojé¢ do wewnetrznej ba-
talii politycznej wokél zmiany polskiej polityki zagranicznej.
Doceniajac sile i mozliwosci oddzialywania opozycji, stronnic-
two dworskie i Sobieski przez dlugi czas wyraznie starali sie
unikngé konfrontacji. Wszak plan przewidywal weciggniecie

podstepem Rzeczypospolitej do wojny. Trudno wobec tego
obcigza¢ monarche, ze na sejmie grodzienskim w 1678 r. pra-
ktycznie zrezygnowal ze swoich planéw, skoro nie widzial juz
szansy ich zrealizowania, a przy tej sposobnosci wytracil je-
szcze argumenty opozycji.

Nie mozna zresztg calkowicie wyodrebniaé poszczegédlnych
posunieé dworu z caloksztaltu jego polityki. Rezygnacji z okre-
Slonych planéw towarzyszyly bowiem posuniecia, ktore byly
rozwigzaniem alternatywnym lub zapowiadaly nowy kierunek
w polityce zagranicznej. Tak bylo na wspomnianym sejmie

Jan 111 SoWieski z rodzing. Miedzioryt Ben. Fariata, wedlug obrazu
H. Gascara.

grodzienskim. Réwnolegle Jan III czynil starania o zblizenie
z Moskwg. I ta wlasnie polityka uwienczona zostala powodze-
niem. Byl to sukces tym wiekszy, ze nie przyszed!l latwo. Od
pierwszych dni swojego panowania Sobieski staral sie o dobre
stosunki ze wschodnim sasiadem. Jednak podejmowane wy-
silki konczyly sie niepowodzeniem. Dopiero wspélne niebezpie-
czenstwo ze strony Turcji zblizylo obu sasiadéw. Koncowym
etapem tej drogi ktoérg zapoczgtkowalo Grodno, byla Moskwa,
gdzie podpisano traktat Grzymultowskiego (1686). Zaprzysie-
zono go we Lwowie. Byl to drugi zasadniczy zwrot w polityce
Rzeczypospolitej, rowniez tym razem spowodowany nadzieja,
ze przyczyni sie do pokonania Turcji. Wymagal on przy tym
wielkiej kampanii politycznej, by zostal zaakceptowany przez
szlachte. Sobieski potrafil jg jednak przeprowadzié. Nadzieje
Sobieskiego nie sprawdzily si¢ jednak. Dzialania wojenne pod-
jete przez Moskwe zakonczyly sie niepowodzeniem. Podobnie
Kampanie armii polskiej nie przyniosly sukcesu.

Omawiana polityka zwigzana ze zmiang orientacji z profran-
cuskiej na austriacka, zapoczatkowana takie na sejmie gro-
dzienskim, przywiodla Polske do sojuszu z Habsburgami (1 IV
1683) i odsieczy wiedenskiej a nastepnie do udzialu w koalicji
antytureckiej (Liga Swieta). Kontynuowana byla przez kilka
lat i gdy wladca przekonal sie, ze nie zdaje ona egzaminu,
prébowal wyplataé sie z zobowigzan wobec koalicji. Byl to
Juz jednak okres, kiedy z Rzeczpospolita przestano sie liczyé.

Jakze oceni¢ te wszystkie zmiany w polityce zagranicznej



Rzeczypospolitej? Zwréémy uwage, ze Sobieski staral sie reali-
zowaé okreSlony kurs tak dlugo, jak dlugo przyblizal go do
zamierzonego celu. Gdy stwierdzal, ze cel jest nieosiggalny,
staral si¢ wytyczy¢ nowy kierunek. Tak powinien postepowaé
dobry polityk, chyba, ze mozna udowodnié, iz jego zalozenia
polityczne byly od poczatku nierealne i réwnocze$nie wskazaé
na rozwigzania alternatywne, ktére odrzucil. Tego jednak
w zasadzie historycy Sobieskiemu nie zarzucaja.

Przejdémy z kolei do polityki wewnetrznej. Pod tym wzgle-
dem Jan III wykazywal niebywale mistrzostwo. Odnosi sie to
przede wszystkim do jego postepowania w stosunku do orga-
néw przedstawicielskich, sejmikéw i sejmu. Ma sie wrazenie,
ze odziedziczy! on po ojcu zaciecie do rozgrywek politycznych,
lub co najmniej dobrze wykorzystal jego dodwiadczenie i rady.
Potrafit wiele swych projektéw przeforsowaé w sejmie, cho-
ciaz opozycja nie ulatwiala mu tego. Stosowal przy tym rézine
metody. Czesto zaskakiwal swoich przeciwnikéw wnoszgc
okre$lone sprawy pod obrady w ostatnim momencie. Umial
wplywaé na przebieg wyboru marszatka poselskiego, uzywa-
jac przy tym najrozmaitszych argumentéw, nie wylgczajgc
brzeczacej sakiewki. Sejmy, zwlaszcza w pierwszej polowie
jego panowania, nie byly zrywane. W wypadku gdy taka mo-
Zliwosc sie zarysowala, a dworowi zalezalo na podjeciu uchwat,
Jan III siegat do wszystkich mozliwych $rodkéw: uzywatl stra-
zy marszalkowskiej, staral sie przekupi¢ rwacza, prolongowaé
obrady i prowadzi¢ je po zapadnieciu zmierzchu przy $wiecach.
Czesto, by cel ten osiggnaé, monarcha przez wiele godzin nie
opuszczal sali, budzac tym powszechny podziw. Wreszcie w
trakcie debaty, gdy szala przechylala sie na strone opozyciji,
potrafil rzuci¢é na nig swéj glos i nieraz jego wystgpienie
zmienialo sytuacje. Czasami tez, gdy grozilo podjecie uchwatly
niezgodnej z intencjami dworu, potrafiono zorganizowaé ty-
powsg obstrukcje parlamentarng i nie dopuszczaé przeciwnikéw
do glosu. Nie oznacza to, iz Sobieski na tym polu nie popelniat
bledéw. Wynikaly one zazwyczaj ze zlej oceny sytuacji. Tak
bylo np. na sejmie warszawskim w 1677 r., gdy majgc poparcie
sejmu przez probe pociggniecia posiéw zmudzkich do odpo-
wiedzialnodci zrazil sobie izbe i nie podbudowal tym krokiem
swojego autorytetu, cho¢ taki mu przyswiecatl cel.

Stwierdzi¢é wiec mozemy, ze w tej dziedzinie niewielu mu
moglo dor6wnaé w owym czasie,.

Jednym z wazniejszych probleméw z zakresu polityki wew-
netrznej byla kwestia wyznaniowa. Sobieski staral sie konty-
nuowa¢ polityke tolerancyjng, z ktérej slynela Rzeczpospolita
w XVI w. Miala ona juz jednak znacznie mniejszy zakres,
gdyz zmienily sie czasy i triumfowala kontrreformacja. Sobie-
ski potwierdzal jednak przywileje nadane przez poprzednikéw
réznowiercom i prawoslawnym. Staral sie doprowadzi¢ do
pojednania prawoslawnych i unitébw, a moze nawet przycig-
gngé¢ tych pierwszych do unii (collogquium w Lublinie). Nie
wszystkie te wysilki uwienczone zostaly powodzeniem. Sy-
tuacja zmienila sie¢ troche w drugiej polowie jego panowania,
a zaczelo sie od sprawy Lbyszczynskiego skazanego za ateizm
na $mieré. A moze ten jeden przejaw nietolerancji tylko psuje
nam obraz polityki wyznaniowej Sobieskiego? Bowiem nawet
w tym wypadku zamienil on kare spalenia na stosie na $ciecie.
A czy moégl wiecej zrobié?

Sprébujmy podsumowaé nasze rozwazania, zastrzegajgc, iz
nie bierzemy pod uwage ostatnich lat jego rzgdéw, gdy by! juz
czlowiekiem zniedoleznialym i schorowanym. Sobieski byt w

omawianym okresie politykiem liczacym sie w Europie, dobrze
orientujgcym sie w rozgrywkach politycznych i starajgcym
sie wykorzysta¢ zmieniajace sie uklady dla dobra Rzeczypospo-
litej. Posiadatl $ciSle okreSlony program, w ktérym waznymi
punktami bylo wzmocnienie pozycji monarchy i zapewnienie
dziedziczenia tronu w rodzie Sobieskich. Wszak wszystkie po-
czynione zmiany w polityce zagranicznej temu celowi byly pod-
porzagdkowane. Gdy nie udalo sie usadowi¢ Jakuba w Prusach
kolej przyszla na sojusz z Austrig i w efekcie Jakub zostal
ksieciem olawskim, ale na jakze ciezkich warunkach. Nie byla
to dobra odskocznia dla staran o korone po ojcu. Po drodze do
Olawy byla jeszcze préba zdobycia dla niego Moldawii, ale ona
takze nie powiodla sie. We wszystkich swoich dzialaniach, od
poczgtku kariery Sobieski by! bardzo konsekwentny i uparcie
zinierzal do wytyczonego celu. Szczeg6lnie duze umiejetnosci
wykazywal w rozgrywaniu walk wewnetrznych, w przeciw-
stawianiu sie opozycji, ktéra przeciez chetnie pozbawilaby go
tronu, tak jak on kiedy$ chciat zdetronizowaé Michala Korybu-
ta. Na tronie utrzymal sie az do swojej $mierci. Byl wiec na
pewno Sobieski jednym z najwybitniejszych mezéw stanu ja-
kich wydala Polska w XVII stuleciu.

Krystyn Matwijowski

Marek Sobieski, wojewoda lubelski, dziadek krola.
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Wiktoria wiedenska i Jan III Scbieski
w éwcezesnej prasie europejskiej

We wrze$niu biezgcego roku przypada trzechsetna roczni-
ca wielkiej wiktorii wiedenskiej, ktéra rozslawila szeroko boha-
terstwo zolnierza polskiego i imie pogromcy Turkéw pod Wied-
niem nie tylko w Europie, ale takze w dalekiej Persji i Chinach.
Cala 6wczesna Europa byla pod wrazeniem wielkiego triumfu
kréla polskiego i okazywala powszechny podziw dla polskiego
oreza. O Janie III Sobieskim moéwiono i pisano wéwczas ze
szczerym entuzjazmem niemal we wszystkich krajach europej-
skich. Monarchowie spieszyli z gratulacjami, poeci polscy
i obcy pisali niezliczone utwory pochwalne i listy dedykacyj-
ne, natomiast Slowianie poludniowi w swoich piesniach widzie-
li w Sobieskim bohatera narodowego, ktéry wyzwoli spod
jarzma tureckiego ludy Europy poludniowej.

Jest rzecza calkowicie zrozumialg, ze rozgromienie potegi
tureckiej w wielkiej bitwie pod Wiedniem w dniu 12 wrzesnia
1683 r. przez kroéla polskiego na czele wojsk polsko-austriacko-
-niemieckich odbilo sie szerokim echem na lamach éwczesnej
prasy europejskiej.

Ukazujgce sie wowczas liczne gazety ulotne, seryjne i tygod-
niowe * pisaly z najwigksza trwoga o niebezpieczenstwie gro-
zgcym chrzesdcijanskiej Europie ze strony Porty Otomanskiej.
ktérej potezna armia wspélnie z Tatarami pod dowédztwem
wielkiego wezyra Kara Mustafy podeszia dnia 14 lipca 1683 r.
pod Wieden. Nadajac szczegblnie wielki rozglos wiktorii wie-
deniskiej, prasa europejska zgodnie podkreslala, ze to wspa-
niale zwyciestwo uratowalo $wiat chrzescijanski od zaglady.
powstrzymalo definitywnie trwajacy od trzech wiek6w nie-
ustanny napér Turkéw na poludniowo-wschodnig i $rodkowa
Europe i zapoczatkowalo upadek ich potegi.

Wiesci o wyruszaniu kréla polskiego na ratunek Wiednia
i odniesionym zwycigstwie zostaly najszybciej rozpowszechnio-

e W procesie dlugiego rozwoju réinych form prasy watna role w XVII wieku
odgrywaly gazety ulotne (Wyodrebnione 2 ogromnc} maay cfemeryd), ktére uzu-
peinlaly z powodzeniem funkeje nielicznyeh jeszcze wiwcias gazet periodycznych
(tygodniowych). Wedlug K. Zawadzkicgo (Szesnastowleczne gazety ulotns polskic
{ Polski dotyczgce, ,Rocanik Historli Czasopiémiennictwa PoMkiego™, t. XI, z. 1
z 1972 r., 8. 12) gazoty ulome byly to druki plsane wierszem lub prozxa. rawicra-
Jjace jedna lub kilks aktuawmnych wiadomoécl = kraju i zagranicy o tredci gldwnile
politycznej, militarncj, religijne] lub sensacyjnej, wydawane = okazji wainych
lub niezwyklych wydarzend, mogacych wzbudzié¢ szersze zainteresowanie. Gnzety
seryjne natomiast ukazywaly sie co najmnie] raz w tygodniu przez dluls:y okree
w celu systematycinego informowania czyteinikdw o trwajacych wydarrendach,
jak na przyklad calego przebiegu kampani] wiedefimkiej 1683 roku, Gazety nwe
nie mialy ani stalego tytulu i numerac}i, ani tet icidle okredlonego formatu
1 skonkretyzowanych oestatecznie cech treiciowyeh | formalnych, chod jul zawie-
raly elementy odpowiadajice piecioprzymiotnikowym kryteriom prasoznawoeym
odnoszacym si¢ do klasyfikacji romych form prasy XIX § XX wieku,

ne przez prase polskg, austriackg, niemiecky i wloskg. Niekt6-
re gazety ukazywaly sie bowiem juz kilka dni po wydarze-
niach, tak ze kr6l mogl je czytaé jeszcze w czasie trwania
kampanii wiedenskiej.

Stosunkowo malo znany jest fakt, ze krél-wojownik byl za-
milowanym czytelnikiem gazet i ze zdawal sobie doskonale
sprawe z ich funkeji informacyjno-propagandowych, czemu
dawal czestokroé wyraz w listach do krélowej Marysienki.
Wiodgc niezwykle czynne zycie obozowe dziekowal niejedno-
xrotnie zonie za otrzymany pakiet gazet lub domagal sig, by
mu je jak najszybciej przyslano, gdyz ,.gazet ani nowin juz
od kilku niedziel nie miewam. Z nieslabngcym zainteresowa-
niem $ledzil prase najbardziej znaczacq w Europie proszac zo-
ng na przyklad ,,0 nowiny francuskie w gazetach i holender-
skie”. Byl tez stalym czytelnikiem francuskiego czasopisma li-
teracko-naukowego ,Journal de Savans”.

Jako doswiadczony mgz stanu i wielki wédz, krél pragnal

by¢ jednoczesnie bezposrednim informatorem lub inspiratorem
wydawnictw prasowych w kraju i za granicy. Podczas kilku-
miesigcznej wyprawy wiedenskiej w kancelarii polowej krola
pisaniem nowin zajmowali sie nie tylko sekretarze krélewscy,
ale réwniez niektérzy dygnitarze, a niekiedy nawet sam mo-
narcha. Na dzialalno$¢ kréla w tej dziedzinie rzucajg ciekawe
swiatlo jego listy do zony. Charakteryzujgc na goraco przebieg
zwycieskiej bitwy pod Wiedniem, krél pisal w nocy 13 wrzeénia
w zdobytym namiocie wielkiego wezyra, ze ,list ten najlepsza
gazeta, z ktérego na caly Swiat kazaé¢ zrobié gazete, napisaw-
szy. que c’est la lettre du Roi a la Reine” (ze jest to list kréla
do krélowej). Kilka dni p6Zniej, 17 wrzesnia nalegal usilnie na
Marysienke, aby z jego listow ,,gazety koncypowaé"”.
_ Krél wigc nie tylko sugerowal, ale konkretnie instruowal,
jakie tresci powinny sie znalez¢ w redagowanych przez dwoér
nowinach. W liscie pisanym 28 wrze$nia na ,insule Sziit, mie-
dzy Preszpurkiem a Komora pod San Peter’”’, wyraZnie zazna-
czal, e nadsylane z kancelarii polowej relacje ,,trzeba na ré6zne
przetlumaczaé jezyki i drukowaé w gazetach kazaé¢”. Innym
znbw razem, opisujac w dniu 10 pazdziernika zwyciestwo
oreza polskiego pod Parkanami, podkreslal, aby jego ,relacje
na wszystkie rozesla¢ strony, bo tak wlasnie bylo”. Wreszcie
w lidcie datowanym 11 listopada pod Seczanami domagal sie
od rezydenta polskiego de Molo w Hadze; ,.aby postapil pensje
temu gazetarzowi, aby chcial prawde pisaé” na lamach popu-
1arngj w Europie prasy holenderskiej, na ktérej krélowi szcze-
g6lnie zalezalo, poniewaz ukazywala sie réwniez w mutacji
francuskiej. Na rzetelnos¢ doniesien prasowych krél byl zreszty
barglzo wyczulony, kiedy w dniu 19 listopada w Rimskiej So-
bf}cxe pisal, ,,ze gazety o nas pisuja arcynieprawdziwie, bo ich
nikt dobrze nie opisuje”. Tym niemniej sadzi¢ nalezy, ze przed-
siewzigcia krbla w dziedzinie ksztaltowania opinii publicznej
''uropy za posrednictwem prasy przyniosly konkretne efekty.
P_rzekonuja nas o tym liczne druki prasowe, ktére pojawily
Sle¢ w czasie kampanii wiedenskiej.

Bezposrednim wykonawcea zamierzen kréla byla niewatpliwie
krélowa Marysienka, dzieki ktérej wydano calg serie gazet
Ulofn)‘ch w jezyku polskim w Krakowie i Warszawie oraz
W jezyku niemieckim w Gdansku. Szeroki rezonans spoleczny
W Polsce zyskaly przede wszystkim wydane w Krakowie przez
sekre.t’arza krélewskiego, Jerzego Aleksandra Priamiego, ,No-
winy” i , Awizy”. Rozslawily one w calym kraju bohaterskie



czyny i zastlugi Jana III Sobieskiego w zwycieskiej kampanii
roku 1683.

Scrie polskich nowin i awiz rozpoczyna znany list Jana III
do Marysienki z dnia 13 wrzesnia 1683 r. Wydano go w kilku
edycjach pod tytulami: Kopia listu Kréla Jegomoszi do Krélo-
wej Jejmodci pisanego z namiotéw wezyrskich w obozie pod
Wiedniem die 13 Septembris i Relacja potrzeby, ktéra trwala
godzin 14, otrzymanej 12 Septembris nad nieprzyjacielem pod
Wiedniem przez wojska Najja$niejszego i Niezwyciezonego
Kréla Jego Mosci Polskiego, Wielkiego Monarchy Jana Trze-
ciego spod namiotéw wezyrskich z obozu wyslana, tud:iez
excerpta z listu (...) do Krélowej... List ukazal sie réwnoczesnie
w tlumaczeniu niemieckim w Gdansku. List kréla o wielkim
zwyciestwie oreza polskiego oraz zjednoczonych sil austriacko-
-niemieckich nad potega otomarnsky zyskal poza tym szcze-
golnie duzy rozglos za granicy. Wydano go w wielu edycjach
w Niemczech. Austrii, Wloszech, IHiszpanii i Anglii, gdzie
wzbudzil niemal sensacje i powszechny podziw ws$réd spra-
gnionych nowin ze $wiata czytelnikow. Wydawca wiloski,
Franchelli, zaznaczyl w tytule swojej gazety, iz list byl pisa-
ny w namiocie wielkiego wezyra i ze zawiera ,,curiosi secreti”.
Leonard Loschge z Norymbergi zamiescil go ws$réd relacji
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Karta tytulowa druku uloinego zawierajacego list Jana III Sobleskiego
do krolowej Marii Kazimiery z 131X 1683 r. o bitwie wiedenskiej.
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.godnych nadzwyczajnej pamieci”’. Wreszcie inny, anonimowy
wydawca niemiecki, okre$lajgc list kréla jako szczegélnie inte-
resujgcy i ciekawy, napisal na karcie tytulowej, iz ze wzgledu
na duze zapotrzebowanie spoleczne wydaje go ponownie w
druku,

Céz wiec zawieral, z tak wielkim talentem epickim napisa-
ny list? Po pierwsze niezwykle plastyczny opis przebogatych
i wspanialych orientalnych trofeéw wojennych zdobytych przez
krola polskiego, ktére w postaci namiotéw, w tym namiotu
wiclkiego wezyra, choragwi, bunczukéw, rzedéw konskich,
broni i przedmiotéw codziennego uzytku stanowig do dzi§ bo-
galy zbiér skarbéw zamku na Wawelu. Mozna sie tez zen do-
wiedzie¢, jak to pokonany i dumny wielki wezyr, ,plakal jak
dziecie”, blagajgc chana tatarskiego o ratunek oraz w jaki spo-
sob ucieka!l tchoérzliwie z pola bitwy .ledwo na jednym koniu
i w jednej sukni”. Podobnie postapil chan tatarski, ktéry powie-
dzial wielkiemu wezyrowi, iz ,,my znamy dobrze kréla tego
dzielnoéé, nie damy mu rady i dlatego sami o sobie mys$le¢ mu-
simy, abyédmy sie salwowaé mogli”. Zagraniczny czytelnik uzy-
sk.wal takze z najbardziej autorytatywnego zrédla informacje,
komu oblezony Wieden zawdzieczal swoje wyzwolenie. Dane mu
bylo bowiem przeczytaé, ze nie kto inny, jak wlasnie naczelni
dowédcy cesarscy i niemieccy oraz ,wojska wszystkie przy-
znaly krélowi zasluge zwyciestwa, bo powstrzymal caly impet
glownych sil Turkéw, na prawym skrzydle i przelamal jego
szyki”, ze bezpos$rednio po bitwie zolnierze sil sprzymierzonych
z ogromnym entuzjazmem glosno wolali ,,0 nasz bohaterski
krol” i wreszcie, ze komendant oblezonego Wiednia, general
Starhemberg, nazwal monarche polskiego .,swoim salwatorem”,
a uradowana i wdzieczna ludnos¢ wiedenska wykrzykiwala
na ulicach miasta ,,vivat Rex” i ze lzami w oczach calowala
rece, nogi i szaty pogromcy Turkow. Co wiecej, w liscie by-
lo réwniez stwierdzenie wydawcy, ze uczestniczac osobiscie
w bitwie ,najwaleczniejszy i niezwycigzony monarcha™ nie
zsiadl przez 12 godzin z konia, czego u wspoélczesnych wladcow
w ogoéle sie juz nie spotyka.

W Polsce ukazalo sie réwnocze$nie kilka diariuszy i rela-
¢ji, w ktérych z dumg i radoscia opiewano wiktori¢ wiedensky
i Jej glownego bohatera. Sg to miedzy innymi: Wieden Rakuski
od Turkéw oblezony, Diariusz calego oblezenia Wiednia, Re-
lacja walnego od Turkéw obleienia Wiednia i Nowiny wie-
denskie. Pisano w nich z zachwytem o tym, jak to wiedenczy-
¢y na wie$é o zblizaniu sie ich wybawcy wolali ,,po ulicach
publicznych, radosne lzy wylewajac”, ze nareszcie ,Najja-
gniejszy Krél Polski sam swoja osobg z wojskiem na sukurs
idzie”, Z satysfakcjg akcentowano, ze monarcha polski przez
wszystkich ksigzat ogloszony zostal ,.calego chrzescijanskiego
zolnierstwa generalissimusem” i ze osobiscie ,decydowal
0 sposobie przyszlej utarczki” po uprzednio odbytym ,,consilium
bellicum”. W niezwykle sugestywnych barwach opisano atmo-
sfere panujgca przed bitwa, informujac o odbytej pod prze-
vodnictem krola ostatniej naradzie wojennej na wzgorzu
Kahlenberg, o szyku bojowym wojsk, o mszy odprawionej przez
ksiedza Marka, plomiennej mowie wygloszonej przez naczelne-
80 dowodce do zolnierzy, wreczeniu zbroi krélewiczowi Jaku-

wi i wydanym przez Sobieskiego rozkazie do rozpocz¢cia
ataku na wroga.

Barwny jest takze opis samego przebiegu bitwy, a zwlasz-
¢za fragment dotyczacy ataku polskich wojsk na czele z Janem
III Sobieskim, ktéry brzmi nastepujaco:
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Postrzeglszy jednak Krél Jego Moéé, ze Corpus Wojsk od
nieprzyjacielskiej sity zalamywat sie, ruszyl sie sam z polskim
rycerstwem... przeciwko nieprzyjacielowi, lecz przeciwko nie-
mu 30 tysigcy Turkéw na plac wyszio; nieustraszony bynaj-
mniej tym gromem Polski Rycerz, za Dyrekcjq Walecznego
Wodza po kroku na nieprzyjaciela nastepowat, az tez do sa-
mego nieprzyjacielskiego przystqpil obozu. Co widzqe Turczyn,
2e mu odwainy w oczach stanqt Polak i ze wszystkich stron
od chrzeszijariskiego wojska byt opasany, radzié o sobie poczgl.
Widzie¢ na ten czas bylo, jak 2za wydaniem pierwszego ognig
Turcy przez doliny, okopy i wody uciekali.

W efekcie Polacy odniesli ostateczne zwyciestwo i zdobyli
bogate lupy, poniewaz jako pierwsi ,o0béz nieprzy jacielski
dzielnym mestwem opanowali”. Wydawcy jednoczeénie doda-
wali, ze ,choragiew cesarza tureckiego z mahometanskim
blogoslawienstwem, wezyrowi dana, dostala sie Krélowi Jego
Mosci, ktéry ja odeslal do Rzymu Ojcu $wietemu i dostal sie
tez z innymi bagatelami i kon wezyrski drogo przybrany,
Krélowi Jego Mosci”. Z podobng emfazg scharakteryzowano
pobyt kréla w wyzwolonym Wiedniu w dniu 13 wrzeénis,
kiedy to rozentuzjazmowani mieszkancy wznosili okrzyki:
»Niech zyje Krol Polski, Waleczny, Milosciwy, Krél Prawdzi-
wie Chrzedcijanski, Krél Polski niech zyje!”. W diariuszach
zamieszczono tez opisy spotkania kréla z cesarzem Leopoldem I
w dniu 15 wrze$nia w Schwechat, w ktérych mozna bylo
przeczyta¢, jak to ,cesarz JMé przywital sie z Krélem JMéig
i wygranej mu podzickowawszy, za obrone austriackiego
paristwa podzigkowal”. Natomiast redaktor Relacji walnego
od Turkéw oblezenia Wiednia podsumowujac wkiad kréla i zol-
nierzy polskich w bitwie pod Wiedniem, napisal, ze ,za to
zwyvcigstwo (...) chwala Najjasniejszemu Krélowi Polskiemu
Janowi III, jako zwyciezcy bisurmanskiego narodu, lubo w
$miertelnych zlozonemu prochach niesmiertelna stawa, rycer-
stwu polskiemu wiekopomny zaszczyt”.

Na rynku czytelniczym pojawil sie niebawem Triumf w
zymie odprawiony ultimus diebus Septembris 1683 po zwy-
cigstwie wiederiskim, w ktéorym zrelacjonowano przebieg uro-
czysto$ci w koncu wrzesnia na cze$é¢ zwyciezcy spod Wiednia.
Ucieszony sprawozdawca pisal w nim miedzy innymi, ze po uli-
cach Rzymu obwozono wéwczas wéz triumfalny, na ktérym
..siedzial ktos, kto kréla J. M. wyobrazal”, a towarzyszacy mu
lud rzymski $piewal po wlosku, co nastepuje:

Niech bedzie stawa cnemu Polakowi,
Ten uciql reke Bisurmaninowi,
Ostabit ramie Otomanmnowi,

Niech bedzie stawa cnemu ‘Polakotd.

Czytelnicy polscy, pozostajgcy pod wrazeniem triumfu wie-
deriskiego i holdéw, jakie oddawano wladcy w Wiedniu § w
Rzymie, dowiedzieli sie niebawem o drugim wspanialym zwy-
cigstwie Jana III Sobieskiego, pod Parkanami na Wegrzech.
odniesionym w dnia 9 pazdziernika 1683 r. Szczegélowe wia-
domosci o tej niezwykle krwawej bitwie przyniosly Nowiny
wiktorii za taskq Bozq $wiezo nad Turkami otrzymanej pod
Granem albo Strygoniq dnia dziewiqtego pafdziernika tego
1683 roku, ktére stanowily prawie doslowne przytoczenie listu
kréla do nuncjusza papieskiego w Polsce, Pallaviciniego, oraz
Copia listu krola Jméct do Jméci p. Wojewody wilesiskiego d¢
data 10 Octobris 1683 nad Dunajem przeciwko Granowi. W

Nowinach... mozna bylo przeczyta¢, e pod Parkanami }crél od-
niést znacznie wieksze zwyciestwo anizeli pod Wiedniem. Pi-
sano tam mianowicie, Ze choé wiktoria wiedeﬁska. »daleko byla
slawniejsza”, to zwycieska bitwa pod Parkangmx. ze \‘vzgled'v,.x
na calkowite rozbicie armii tureckiej, ,,nieréwnie jest wieksza”.
Charakteryzujac ostatnig faze bitwy i desperackq ucieczke kil-
kunastu tysiecy Turkéw po zalamaniu si¢ mostu na Dunaju
laczacego Parkany ze Strzyhomiem — autor relacji, stresz-
czajac list krola, pisal: ' )

Widok byl scenq ostatecznego sqdu boZego pokazujqcy, wi-
dzie¢ tak wiele nagich ludzi, ktérzy od piechoty Jego Krélew_-
skiej Modci z muszkietéw i dzial, kulami, osobliwie kartaczami,
straszliwie wszedzie mordowant byli, tak dalece, ze bez meta-
phory moze sie napisaé, iz si¢ Dunay krwig zafarbowat.

W podobnym tonie Nowiny z obozu spod Grana albo Strygo-
niej de data Die 27. Octobris Anno 1683 opiewaly zdobycie
przez kréla poteznej twierdzy strzyhomskiej w dngu 27 pazdzier-
nika. Do nowin dolgczyli wydawey kopie listu skierowanego do
Sobieskiego przez tureckiego komendanta Strzyhomia, w ktérej
pasza Alepu, proszac o wollr:eélwypuszclzirixie zalogl;‘;éxgzdczg;.
iz da twierdze tylko krélowi polskiemu, po Wl
dufg?:c w to, Zze j%ko wielkie imie Kréla 'Jego Mosci Polskle’-
go. po wszystkim $wiecie slawne, nie watpimy, Ze nam dotrzy-
ma slowa”. Nastgpilo to istotnie, gdyz na rozkaz kréla zaloga
zamku strzyhomskiego opuscila twierdze wraz z .ludnoécia tu-
recky. List paszy Alepu ukazal sie réwnoczeénie w osobnej
edycji pod tytulem Copia listu od commendanta strigonskiego
o péinocy przez agge tureckiego przestanego ze wtorku na §ro-
de, to jest 27. Pafdziernika roku 1683.

Na lamach polskich nowin relacjonowano dalsze sukcesy
Sobieskiego w jego marszu powrotnym spod Strzyhomia d’(:
granic kraju w listopadzie i grudniu 1683 r. W Pociesznyc
swizach o Najjasniejszym Krélu Jego Moict y walecznym ry-
cerstwie koronnym, ktérzy teraz odebrali fortece Stepﬁanqpohm
albo Sehetyn z rqk tureckich.., dostarczo_no cz_ytelmkowx pol-
skiemu barwny opis szturmu i poddania twierdzy Seczany
w dniu 10 listopada. Réwniez i tutaj ro_zpisywano sie o wiel-
kiej dobrodusznosci i laskawoéci Sobieskiego, ktéry nie szuka-
jiac zemsty na pokonanych Turkach, oswiadczyl, ..ze krwie
ludzkiej nie pragnie, chrzescijanskie serce im d_eklarowal, ze
im wlos z glowy nie spadnie”. Na lamach Pociesznych awiz
rozpisywano sie jednoczesnie w nastqpujqcyf:h stowach o chwa-
le i stawie monarchy polskiego .na terytorium Wioch: ,,Rz'ym
nicustannie z radosci i tak mile naszego Kréla J. M. wspomina,
#e Ojciec éw. ilekro¢ imie K.J.M. Polskiego uslyszy zawsze z ra-
dosci placze” i ze ,nardd polski nieSmiertelng w Rzymie i u
Wlochéw ma stawe”. .

Z wielkim zainteresowaniem $ledzila udzial kréla yv‘c‘»dme-
czy wiedenskiej prasa gdanska. Swipdczy o tym najlepiej )gdna
Z gazet noszaca tytul Kontynuacja marszu kréla Polski do

iednia, Przedstawiono w niej miedzy innymi trase przemar-
szu wojsk polskich przez Morawy w koncu sierpnia 1683 r.
oraz entuzjastyczne witanie kréla Polski przez miejscowa l_ud-
nosé, zwlaszcza w Brnie, gdzie na czesé monax:chy polsklego
strzelano z armat, a zgromadzony na ulicach miasta tlum wi-
watowal z radosci. Z dumg relacjonowano serdeczne powitanie
kréla i armii polskiej przez naczelnych dowédcow wojsk' sprzy-
mierzonych, przede wszystkim przez ks. Karola Lotarynskiego,

tory wypowiedzial woéwczas wiele slow pochwalnych pod
adresem doborowych hufcéw polskich. W stowach peinych za-



chwytu opisano stynng uczte wydang na ich cze$é przez So-
bieskiego w dniu 31 sierpnia, kitérg nastepnie tak barwnie scha-
rakteryzowal krél w liscie do Marysienki. Aby dodaé ieszcze
wigkszego splendoru swojemu wladcy w gazecie zamieszczono
calkowicie zmyslony opis rzekomego spotkania Sobieskiego
z Leopoldem I w Krems, kiedy to uradowany i wdzieczny ce-
sarz. dzigkujgc krélowi za osobiste przybycie z pomocg, mial
go obdarowa¢ kosztownosciami, a krélewiczowi Jakubowi wre-
czyc ksigzecg mitre.

Wspomniana gazeta przyniosla tez pierwszg wiadomosé o wy-
zwoleniu Wiednia ,,przez zwycieskie sily zbrojne kréla polskie-
go~ oraz doniesienie o triumfalnym wjezdzie pogromcy Turkéw
do stolicy Habsburgéw jeszcze przed przybyciem cesarza. Do-
kladniejsze informacje o zwycigstwie polskiego wladcy pod
Wiedniem przyniosla dopiero Pewna wiadomoéé o przebiegu
krwawej bitwy podczas odsieczy Wiednia. Wydawcy zamiescili
w nej znang skadinagd historykom relacje naocznego $wiadka
bitwy, ks. Jana Jerzego Anhalt-Dessau, stawigcg wielki triumf
krola polskiego.

Przebieg bitwy pod Parkanami poznali gdanszczanie z la-
cinsko-ruemieckiej wersji listu kréla do nuncjusza Pallavicinie-
80 oraz z obszernej relacji Rzeczywista i pewna wiadomosé
0 wspanwalym zwycigstwie kréla Polski, Byé moze. iz jest to
1stotnie ta relacja o bitwie, o ktérej krél pisal do zony, ze pod
Parkanam ,,tak wlasnie bylo”. Jest tam bowiem opis utarczki
awangardy wojsk polskich z Przewazajacymi silami paszy bu-
dzinskiego Kara Mehmeda w dniu 7 paZdziernika, kiedy to
Spieszacy na pomoc krol, znalaziszy sie¢ wraz z synem w $mier-
telnym niebezpieczenstwie, dzieki osobistej odwadze i przy-
tomnos$ci umystu wyprowadzil zagrozone oddzialy z pulapki
Zwycigskl powr6t Jana Sobieskiego do Krakowa wieczorem
23 grudnia oraz jego radosne i uroczyste powitanie przez wszy-
stkie stany uwieczniono na lamach Prawdziwej relacji o obec-
nej sytuacji na Ukrainie. Zachwycony sprawozdawca pisal
wowczas, ze na cze$é kréla bil wielki dzwon Zygmunta i strze-
lano z dzial, a w katedrze wawelskiej, najdostojniejszej $wig-
tyni w Polsce, odprawiano uroczyste nabozenstwo.

Na terytorium bwczesnej Austrii slawe i chwale kréla Pol-
ski opiewaly chyba najbardziej wydawane we Wroclawiu w
oficynie Gotfryda Jonischa tygodnik Neu-Ankommender Krie-
ges-Curirer oraz nadzwyczajne gazety seryjne. Na lamach
Wroctawskiego Kuriera Wojennego zamieszczano wrecz entu-
zjastyczne wiadomosci o przemarszu przez Slask i Morawy w
ostatniej dekadzie sierpnia 1683 r. wspaniale sie prezentujacej,
zdyscyplinowanej armii polskiej, zwlaszcza budzgcej powszech-
ny podziw husarii ze ,.skrzydlami i wilczymi skérami”. Opisy-
wano szczegélnie gorgco witanie kréla i wojsk polskich przez
lud $laski, informowano o pobycie Sobieskiego w Tarnowskich
Gorach, Ghiwicach, Rudzie Slaskiej i Raciborzu oraz wydawa-
nych na jego cze$¢ uroczystosciach i przyjeciach przez wladze
1 stany ziemi $lgskiej.

Mozna przypuszczaé, ze wéréd polskiej ludnosei Slaska za-
pewne niejedno serce zabilo mocniej na widok kréla Polski
1 kwiatu rycerstwa polskiego. Potwierdza to zresztg sam krél
w liscie do krélowej piszac, ze ,lud tu niewymownie dobry
1 blogostawigcy nam, kraj cudownie wesoly”. Na lamach wro-
clawskiego kuriera zachwycano sie jednocze$nie wspanialg po-
wierzchownoscig postawnego monarchy, jego niebieskim zupa-
nem przetykanym zlotem, brunatnym kontuszem z pieknego
holenderskiego sukna, szkarlatng czapkg z sobolami, jak tez
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gwiazdami z diamentéw i perel oraz zlotym lanicuchem. W 16
numerze pisma zakomunikowano, ze na wie$é o zblizajacej sie
odsieczy kréla polskiego komendant oblezonego Wiednia pole-
cil z radosci bi¢ w dzwony i strzelaé z dzial. W numerze 18
natomiast korespondent z Brna przeslal ,.z najwyzszg radoscig
szcze$liwg wiadomos$é”, ze ,kochane miasto Wieden przez he-
roiczng waleczno$é kroéla polskiego zostalo calkowicie uwolnio-
ne”.

O najwiekszych pochwalach pod adresem kréla polskiego, je-
go heroizmie, wybitnych zdolno$ciach wojskowych i walorach
osobistych mégt sie czytelnik $laski dowiedzie¢ z zamieszczonej
w gazecie wiarygodnej relacji uczestnika batalii wiedenskiej,
generala majora hr. Taaffe, do gubernatora Belgii, markiza de
Grana, ktéry w jej zakoficzeniu napisal: Méwitem Waszej
Ekscelencji juz przedtem, 2e krél Polski jest najwybitniejszq
osobowofciq w swoim panstwie. Teraz powiem, 2e mato jest na
Swiecie kréléw, ktérzy zaslugujq na ten tytut wiecej ni on,

W podobnych barwach kre$lono czyny polskiego monarchy
w relacjach nadzwyczajnych. W relacji pod tytulem Nachricht
wie es in dem Treffen bey Entsetzung der Stadt Wien abgelauf-
fen (,,Wiadomo$é o przebiegu bitwy podczas zdjecia oblezenia
Wiednia”) Slazacy otrzymali rzetelny opis bitwy wiedenskiej
pidra wspomnianego juz ks. Anhalt-Dessau, w ktérym byla
zaréwno mowa o naczelnym dowédztwie kréla i jego bohater-
skim udziale w bitwie, jak tez o slawnej szarzy polskiej husarij,
dzigki ktérej zostal ostatecznie przelamany opér Turkéw. W
relacji do elektora brandenburskiego ksiaze pisal, ze kiedy
nadeszla pora natarcia, krél polski rzucit najpierw na wroga
dwie chorggwie husarskie, ktére lamigc kopie przedarly sie
przez linie obrony, ponoszagc pod szablami Turkéw znaczne
straty. Dopiero wéwczas na rozkaz kréla ruszyly z calg furig
do ataku pozostale chorggwie, rozrywajac z impetem op6r
Turkéw, ,,co stanowilo widok piekny ponad wszelkg miare”.
W toku tej szarzy zajeto waly i okopy, gdzie prawie wszystkich
wysieczono, zdobyto stanowiska artylerii nieprzyjaciela, a na-
stepnie wypedzono Turkéw z obozu. W efekcie, dodaje autor,
za sprawg kréla polskiego ,,uwolniono dobre miasto Wieden
i odniesiono zupelne zwyciestwo”. Ksigze Anhalt opisal takze
pobyt Sobieskiego w wyzwolonym mieécie, w tym uroczysty
obiad u gen. Starhemberga, kiedy to krél polski, chwalgc wa-
lecznos$é i zdyscyplinowanie armii zjednoczonych, mial powie-
dzieé, iz z takim wojskiem méglby podbié i caly swiat. Przy
sposobno$ci autor napisal, ze monarcha polski méwil plynnie
po turecku.

Z wyrazami uznania dla kréla spotykamy sie takze w innych
relacjach. W Kurtz verfassete Relation (, Krétko napisana
relacja’) stwierdzono jednoznacznie, ze sytuacja oblezonego
Wiednia bylaby tragiczna, ,gdyby Bég za posrednictwem pol-
skiej odsieczy nie pobil Turkéw na glowe”. Natomiast w Kurt-
zer Bericht (,,Krétkie doniesienie”) w konkluzji o$wiadczono,
ze wiktoria wiedenska byla zastugg nbohaterskiego i dzielnego
kréla” oraz innych ksigzat. Wreszcie w Kurtz verfassete Re-
lation i w Ausfiihrliche Relation und Nachricht (..Wyczerpujaca
relacja i wiadomosé”) pisano o wielkich i nieoszacowanych zdo-
byczach wojennych kréla, ktéry mial rzekomo zdobyé réwniez
kas¢ wojenng Kara Mustafy z 6 milionami talaréw. Z szacun-
kiem i uznaniem podkreslano, ze zwycigski krél Polski wyslal
papiezowi wielka choragiew mahometansks, a cesarzowi prze-
kazal bogaty rzad konski i insygnia wladzy wezyrskiej na pa-
migtkq odnicsionego zwyciestwa. W Ausfiirliches Diarium



(.Wyczerpujacy diariusz”) wydawca zamiescil przepiekny opis
pobytu pogromcy Turkéw w Wiedniu w ‘dniu 13 wrzes$nia
w ktorym mozna bylo przeczytaé, jak to lud wiedenski w ko-
sciele $w. Stefana ze lzami w oczach calowal rece wyzwolicie-
la, a monarcha polski patrzyl wszystkim przyjaznie i serdecz-
nie w twarz. We wspomnianych gazetach zrelacjonowano w
bardzo cieplych slowach stynne spotkanie kréla z cesarzem w
dniu 15 wrzesnia w Schwechat, akcentujgc jego nadzwyczai
przyjazny i serdeczny charakter.

Tesesresstasbar

Cesarz Leopold I Habsburg. Wedlug portretu W. Vaillanta.

W relacjach wroctawskich, podobnie zresztg jak i w innych
gazetach polskich i zagranicznych, pominieto calkowicie znany
incydent, kiedy to dumny Leopold I nie zdjal kapelusza na
powitanie krélewicza Jakuba i przed stojacym w szyku bojo-
wym rycerstwem polskim, na co tak bardzo uzalal sie krél w
liscie do krélowej. Gazety wroclawskie przedrukowaly tez
zmyslong relacje gdanskg o spotkaniu dwéch monarchéw w
Krems. Na kartach pozostalych relacji upamietniono dalsze
sukcesy militarne ,dzielnego i nieustraszonego kréla Polski”
oraz ,bohaterskich i odwaznych Polakéw” pod Altenburgiem,
Bratyslawa, Parkanami i Strzyhomiem. Z troskg pisano

o ogromnych trudnoéciach prowiantowych i szalejgcej zarazie
oraz wielkiej $miertelnosci wsréd wojsk polskich, wyrazano
obawe o zycie kréla, ktéry po zwyciestwie pod Wiedniem nara-
zony byl na liczne niebezpieczenstwa (np. pod Parkanami) i tru-
dy zycia obozowego podczas dalszej kampanii na Wegrzech.

Wielkie imie Jana III i chwale oreza polskiego rozglosily
szeroko gazety wydawane w Wiedniu, Ratyzbonie, Norymber-
dze, Lipsku, Hamburgu i innych miastach niemieckich. Szcze-
gélne slowa uznamia dla kréla Polski. kierujacego calg poteing
armadg sil alianckich pod Wiedniem, oraz piekne opisy szarzy
husarskiej drugiego rzutu, ktéra lamiac szeregi wroga $cigala
go az do godziny ésmej wieczorem, ..co mozna bylo ogladaé
z najwyiszym podziwem i zachwytem"”, zamie§cily gazety nie-
mieckie znane pod tytulem Abgefertigter Post-Reuter (,Konny
wyslaniec pocztowy'') i Ausfiihrliche Relation von der Vistorie
der Christen (,Wyczerpujaca relacja o zwyciestwie chrze-
Scijan”). Norymberska gazeta Griindlicher und ausfiihrlicher
Bericht (,,Dokladne i wyczerpujace doniesienie’), opisujgc bo-
haterstwo i osobista odwage Sobieskiego w bitwie wiedenskiej,
dowodzila, ze krél swoim madrym i dalekowzrocznym postepo-
waniem dawal godny przykiad do nasladowania zolnierzom
wlasnym i obcym. W licznych diariuszach niemieckich akcen-
towano poboznos¢ wladcy polskiego, ktéry nazajutrz po bitwie
udal sie do wyzwolonego miasta, aby w pierwszej kolejnosci
podziegkowaé¢ Bogu w kaplicy loretanskiej ko§ciola Augustianéw
za odniesione wspélnymi silami zwyciestwo, a dopiero pézniej
przyjal holdy od wiedenczykéw. Do spopularyzowania triumfu
kréla polskiego pod Wiedniem przyczynily sie poza tym za-
mieszczane w diariuszach i relacjach wizerunki Sobieskiego.

W wielu drukach prasowych opiewano stawny wyczyn Jerze-
go Franciszka Kulczyckiego, z pochodzenia Polaka, ktéry w
nocy z 13 na 14 sierpnia 1683 r. przekradl si¢ w przebraniu
z oblezonego miasta przez oboz turecki do dowédcy wojsk ce-
sarskich, ks. Karola Lotarynskiego, i za kilka dni powrécil
szcze§liwie ty samg droga z wiadomoscig o majgcej nastapié
odsieczy kréla polskiego. Szeroki zasieg mialy tez wydane w
wielu miastach drukiem opisy i rysunki zdobytych przez So-
bieskiego trofe6w wojennych, w tym, jak wéwczas sgdzono,
wielkiej choragwi sultanskiej, podarowanej przez kréla papie-
zowi. Slawe zwyciezcy spod Wiednia ugruntowaly jednocze$nie
wydane w Niemczech kopie listow kréla do cesarza oraz do
elektoréw: saskiego, Jana Jerzego III, i brandenburskiego, Fry-
dervka Wilhelma. Zawarte w nich byly opisy relacjonujace
wydarzenia pod Parkanami i Strzyhomiem.

W Ratyzbonie ogloszono nawet kopie listu atamana kozackie-
go Kunickiego z dnia 7 grudnia 1683 r. do kasztelana krakow-
skiego Andrzeja Potockiego o zwyciestwach wojsk polsko-ko-
zackich nad Turkami i Tatarami w Moldawii w ostanim kwar-
tale 1683 roku. Wydano tam réwniez lacinsky relacje, datowang
w Krakowie 1 stycznia 1684 roku, o zwyciestwie odniesionym
przez Kunickiego nad dow6dcg Tataréw budziackich Jala paszg
w dniu 5 grudnia 1683 r. pod miejscowodcig Kickany w poblizu
Bialogrodu oraz o zdobyciu przez zjednoczone sily polsko-ko-
zacko-moldawskie Tehinii, Bialogrodu i Kilii w Moldawii. Po-
nadto w poczatku 1684 r. ujrzala $wiatlo dzienne w Niemczech
obszerna relacja na temat nieslawnej émierci wielkiego wezyra
Kara Mustafy paszy.

Udzial kréla i wojsk polskich w wyprawie wiedenskiej $le-
dzily od samego poczatku z nieslabnacym zainteresowaniem
gazety wloskie, ktére w wielkiej ilodci ukazywaly sie w wielu



miastach Italu oraz w szwajcarskiej Genewie. Sobieski ceni}
wysoko relacje wloskie za ich bezstronnosé i obiektywizm.
Wyrazaly one bowiem szczery podziw dla bohaterstwa zolnie-
rza polskiego oraz dla sztuki dowddczej polskiego wladcy, dze-
Ktéremu odniesiono wiekopomne zwyciestwo pod Wiedniem.

a astepnie pod Altenburgiem, Parkanami i Strzyhomiem. Na
kartach wielu gazet, jak na przykiad Relatione distinta del
combattimento e disfacimento esericto ottomano sotto Vienna
(»Szczegdlowa rel cja o bitwie i porazce wojska otomanskiego
pod Wiedniem"), Succinta relatione di nuova tittoria (...} Re di
Polonia d’Altenburgo (.Zwiezla relacja o nowym zwyciestwie
kréla Polska kolo Altenburga™) czy Veridichi succesi dell’ armi
sotto Parcham (,,Wiarygodne sukcesy armii polskiej

pod Parkanami '), podkreslano, ze wspomniane zwyciestwa od-
niesiono pod dowddztwem kréla Polski Jana III Sobieskiego.
Postacig krola zachwycano sie na lamach cieszgcych sie wiel-
kg popularnoscig diariuszy wojennych wydawanych w wielu
miastach pod tytulami Sincero e distinto racconto j Vera
sincera e distinta relazione, czyli »Szczerych, prawdziwych
1 szczegbdlowych” opowiadan i relacji o oblezeniu Wiednia
1 bitwie wiedenskiej, do ktérych w nastepnych wvdaniach
zalgczono tak zwane Breve notitia o dalszych szczesliwvch

W wielu relacjach zaznaczano, iz bitwe pod Wiedniem wy-
grano na podstawie planu strategiczno-operacyjnego przedlozo-
nego przez Sobieskiego (,,spora il proietto de Re"; , e consigli
di Sua Maesta”) na radzie wojennej w Stetteldorfie z udzia-
lem naczelnych dowédcéw wojsk cesarskich i niemieckich.
Zd Inosciom aowodezym Sobieskiego, ktéry w czasie zZwycie-
skiej bitwy kierowal umiejetnie wielkimi masami wojska, po-
Swigcono nawet nadzwyczajng relacje, znang pod tytulem
Lettera D’vn Offiziale Del Campo Armata Imperiale e Polacca
et .n esse st narra la Politica di Sua Maesta per liberare Vienna
dall’ Assedio de Nemicu... Relacja jest listem przeslanym przez
me znang nam bhizej ,,0sobe urzedows” z obozu polskiego ..nod

opowiadajgcg o zastosowanych przez

Jego Krolewskg Mo$é metodach i sposobach operacyjno-strate-

»podczas uwolnienia oblezonego Wiednia od nieprzy-

Jaci6i”, Wiele miejsca po$wiecono w gazetach slawnej szarzy
husam polskiej w ostatniej fazie bitwy.

Redakcje gazet wloskich powolywaly sie niejednokrotnie na
listy kréla lub na relacje nadeslane z kancelarii polowej So-
bieskiego. Znaczny rozglos zyskat list kréla do zony z 13 wrze-
snia oraz stynny list do papieza Innocentego XI o wiktorii wie-
denskie), rozpoczynajacy sie od sidéw »venimus, vidimus, Deus
viait”, ktory bezposrednio po bitwie wiedenskiej wyslal krol
do Rzymu wraz ze zdobyts turecks chorggwig. W osobnych
edycjach rozpowszechniano opisy zdobytych przez Jana III
szandarow i innych tureckich insygniéw wojennych, wydru-
kowano mowe kanonika Denhoffa, polskiego rezydenta w
Rzymie, ktérg wyglosit w Watykanie podczas przekazania listu
kréla 1 choraggwi papiezowi w dniu 25 wrzeénia 1683 roku
Wydano poza tym listy Jana III Sobieskiego pisane w czasie
wyprawy wiedenskiej do polskich rezydentéw i posiéw oraz
do radcy Leopolda I, cenionego kaznodziei, kapucyna Marco
d’Aviano. Publikowano entuzjastyczne doniesienia z opisami
uroczystosc w Rzymie, Wenecji, Wiedniu i innych miastach,
popularyzowano dziekczynne wypowiedzi papieza, ktéry .na
wiesg o zwyciestwie rozplakat si¢ z radosdci, zamieszczano wier-
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sze i gratulacje réznych osobistosci { instytucji na czes¢ ZWy-
cigzcy Turkéw. Natomiast w 1684 r., gazety wloskie poinfor
mowaly czytelnikéw o przekazanych przez papieza Sobieskiemu
wspanialych darach w postaci zlotej rézy, miecza i eg
kapelusza (miecz i kapelusz znajdujg sie obecnie na Wawelu)
owdd najwyzszego uznamia dla zwyciezcy spod Wiednia
1 Parkanéw
i chwale Sobieskiego glosila takze prasa dalekiej
Hiszpanu. W licznych nowinach, jak na przyklad Nuevas ordi-
narias de las successos del Norte... (..Nowiny ordynaryjne o wy
darzeniach na potnocy..."), opisywano sukcesy kréla polskie-
go. Na lamach nowin opublikowano listy kréla o zwyciestwie
wiedenskim do: papieza, dozy Wenecji i gubernatora Belgii.
Spopularyzowano mowe kréla Jana III, ktérg wyglosil , nie-
zwycigzol y krél Polski"” w dniu bitwy wiedenskiej wobec swo
ich ,,dzielnych szwadronéw", oraz znany list do Marysienki z 13
wrzesnia. W Relacion Verdadera Y Compendio Historial.
~Prawdziwa relacja i zarys historyczny...”) przedstawiono ca-
loksztalt dzialan wojsk polskich w Austrii i na Wegrzech. Kon-
€z3c swo)g relacje autor scharakteryzowal w nast puigcy spo-
sob sylwetke pogromcy Turkéw: Niezwycietony krél Polski
Protektor religii chrzescijariskiej, puklerz i podpora cesarstwa,
ktorego cudowne osiggniecia militarne 2ablysng w przyszlosci
2yktad mgdroéci dowddcze) oraz osobistej odwagi w
natarciu.

W podobnym toni mowiono o Sobieskim w relacji Salida
En Publ , A Cavallo, Dell Rev Nuestro Senor Don Carlos
Segundo, que Dios guarde, a dar gracias al Real Convento de
Neustra Setiora de Atocha et Lunes 8. Novembre de 1683 por
ln Gran Viegpiq conseguida del Imperio, y Polonia contra el
Turco... ( Publiczny wyjazd na koniu Kréla Naszego Pana Ka-
rola II. oby Bég go chronil. w celu zlozenia podziekowania w
Kosciele Nasze) Pani z Atochy, w poniedzialek 8 listopada 1683
z okaz) wielkiego zwyciestwa nad Turkami odniesionego przez
Cesarstwo 1 Polske"”). Opisano w niej szczegblowo przebieg o-
czystosci na czeSc monarchy polskiego w Rzymie w dniach
23 i z0 wrzesnia z udzialem papieza oraz w dniach 7 i 8 listo-
rade w  a“rycie w obecnosc: kréla Hiszpanii i ambasadora
Austrii. Zachwycony sprawozdawca hiszpanski nie szczedzil
slow najwyzszego uznania dla polskiego wladcy, ktérego na-
zywal ..wielkim”, ,bohaterskim"”, zwvcigskim”, | dzielnym"
1 .madrym” krélem Polski. W podsumowaniu sprawozdania
napisal, ze dziek: osobistej odwadze, szlachetnosci i umiejetno-
sciom wielk: krél Polski zastuzyl sobie wobec Boga na noszen e
poza papiezem 1 cesarzem, trzeciej korony krélewskiej w $wie-
cie. . ktéra uwieczni jego imie u przysztych pokolen”,

W katolickiej Hiszpanii nie omieszkano tez rozpowszechnié
slow papieza, wypowiedzianych pod adresem Sobieskiego pod-
€zas uroczystosci dzigkczynnych w Rzymie. Skladajgc podzie-
kowanie krolow: polskiemu papiez powiedzial, aby Jan III
>obieski pozostal na zawsze obronca chrzescijanstwa, aby wy-
stawiono mu na wieczng pamigtke pomnik w palacu watykan-
Salm 2z napisem slawigcym jego czyny i aby byl dozywotnio
' r' lem narodu polskiego. Przyrzeka tez przeznaczyé
sume 100 tysiecy realow na zold dla wojska w walce z Turka-
mu. Wypowiedz Innocentego XI zamieszczono w gazecie ulotnej
znane) pod nazwg Noticias Veridicas y Sucinto Compendio
Todos Los Felizes Progressos de las Armas Imperiales u Pola-
cas contra el Turco, desde el dia 3. de Octubre des 1683, hasta
d. de Noviembre de dicho Ano (, Prawdziwe wiadomodci i tre-



$ciwe kompedium o wszystkich szcze$liwych dzialaniach wojsk
cesarskich i polskich przeciwko Turkom od dnia 3 pazdziernika
do 3 listopada 1683 roku") relacjonujgcej zwyciestwo odniesione
przez kréla polskiego pod Parkanami i Strzyhomiem. Prasa
hiszpanska stawila réwnoczeénie heroizm krélowej Polski, kto-
ra na czele do$wiadczonych w bojach wojownikéw miala sie
rzekomo udaé na oblezenie Kamienca, iak to wynika z czescio-
wo falszywej Segunda y distinta Relation (,Druga odrebna
relacja”), informujgcej zarazem nie tylko o rzeczywistym opa-
nowaniu przez Sobieskiego Parkanéw i Strzyhomia, ale takze
Nowych Zamkéw i Budy, co oczywiscie bylo nieprawda.

Sukcesy militarne Sobieskiego i wojsk polskich pod Wied-
niem i na Wegrzech rozpropagowano réwniez w Angli, gdzie
biuletyny o wojnie z Turcjg wychodzily spod pras kilku lon-
dynskich oficyn. Niektére gazety ulotne ukazaly si¢ tam z ini-
cjatywy posla polskiego przy dworze krélewskim w Londynie.
Przekonuje nas o tym relacja na temat zwycigstwa ksiecia
Hieronima Lubomirskiego pod Bratyslawg w dniu 29 lipca
1683 r. nadeslana na jego rece z obozu wojsk polskich. Zostala
ona wydana pod tytulem A Full and True Account Of the
Great Battel Fought betwixt the Turks, Hungarien Rebels,
and Polish Army, Before the City of Presburg, With The Glor-
jous Victory obtained by the Polish Army, under the Conduct
of Prince Lubomirski... (,Pelne i prawdziwe sprawozdanie
o wielkiej bitwie stoczonej miedzy Turkami, rebeliantami
wegierskimi a armig polskg przed miastem Bratyslawg i wspa-
nialym zwycigstwie odniesionym przez armie polskg pod do-
wodztwem ksiecia Lubomirskiego...”). Znalazly si¢ w niej opisy
przeprawy czeéci armi polskiej na koniach wplaw przez Dunaj
oraz imienne wykazy polskich dowédcow, ktérzy wyréznili sie
w bitwie. W relacji opublikowano takze listy cesarza Leopolda
I i ks. Karola Lotarynskiego do kréla w sprawie odsieczy wojsk
polskich i planéw operacyjnych przyszlej batalii wiedenskiej.

Na angielskim rynku wydawniczym ukazala si¢ réwniez ofic-
jalna relacja dworu cesarskiego o bitwie wiedenskiej, zatytulo-
wana A Memorial with (...) the Count Thunn (...) Envoy Extra-
ordinary from his Imperial Majesty, presented to the King of
Brittain... (,Memorial, ktéry hrabia von Thunn, posel nadzwy-
czajny Jego Cesarskiej Mosdci, wreczyl krélowi Anglii..."). W
relacji cesarskiej zamieszczono migdzy innymi efektowny opis
decydujgcego ataku kréla Polski i jego Zolnierzy na prawym
skrzydle. Hrabiemu von Thunn zawdzigczamy tez inne pochleb-
ne opinie na temat Sobieskiego. Napisal on mianowicie, ze
monarcha polski jest doSwiadczonym i dzielnym bojownikiem,
poniewaz juz wczeéniej bral osobiScie udzial w wielu wielkich,
godnych pamieci akcjach wojennych, w ktérych gromil Tur-
kéw.

Z jeszcze wiekszym zachwytem opiewal czyny naszego kréla
w bitwie pod Wiedniem anonimowy autor A True and Exact
Relation Of the Raising of the Siege of Vienna And the Victory
obtained over the Ottoman Army... (,Prawdziwa i dokladna
relacja o przebiegu ob'ezenia Wiednia i zwycigstwie odniesio-
nym nad armig otomansks..'’). Relacjonujac przebieg bitwy
pisal, ze ,krél Polski odpieral wielokrotnie ze swego miejsca
z najwieksza energia ataki wroga i zmusil go w koncu do
ucieczki i opuszczenia obozu" oraz do porzucenia w poplochu
gléwnych insygniéw wojennych, ktére staly sig wlasnoscig
meznych i zwycieskich Polakéw. Z podziwem wyrazal sie o pol-
skiej husarii opisujgc lustracje wojsk polskich w dniu 15 wrze-
$nia na polach Schwechat. Skladajac hold bohaterowi spod
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Wiednia autor ten nie zawahal si i i ;

: ! A € wreszcie napisaé, ze krol
.Pol..sla zyskal tego dnia najwiekszq chwate, na copsobie w naj-
wyiszym stoppiu _zagluzyl i dlatego moze byé nazwany naj-
d;gelme]szym 1 najwigkszym krolem calego $wiata chrzescijas-
:ktsep%or;ow Anglii bwycll(aglo t;z inne gazety ulotne, w ktérych

wano osobe kréla Polski odnoszgce a i
dalsze zwyciestwa na Wegrzech. Acego nad Turkami

Wiele miejsca i uwagi poswiecaly Sobieskiemu gaz
cuskie. Zazwyczaj powsciagliwa i ograniczajgca sgie ztg' ;f;?lz—
wania suchych faktéw krélowa 6wezesnych gazet europejskich
»Gazette de France”, ktéra z kronikarskg skrupulatno$cia no-
towala niemal wszystkie przedsiewziecia monarchy polskiego
poczawszy od podpisanego w kwietniu 1683 roku obronnego
przymierza polsko-austriackiego az do bitwy pod Wiedniem
zamie$cila na lamach numeru 48 znamienne stwierdzenia ie'
,.Kré! uczestniczyl w znacznej czeSci w tym, co dzialo sie ;;rzy
zdjeciu pl_)leiema Wiednia i dlatego miasto za§wiadczylo swojg
caly mozliwg rado$¢ z sukcesu tak korzystnego dla chrzescijan-
stwa, w l.(téryn_l Jego Krélewska Mosé mial tak wielky czesé
ze swoimi oddzialami”. W ,,Gazette de France” opublikowano
poza tym szczegélowe opisy zdobyczy wojennych Polakéw oraz
domesn_ema o darach przekazanych przez kréla papiezowi i ce-
sarzowi. Z takimi samymi informacjami spotykamy sie w ,,Re-
lgtxon Journaliere” obszernej relacji-diariuszu o‘obleieniu"sto-
licy habsburskiej i przebiegu batalii wiedenskiej.
Udzial Polakéw w bitwie wiedenskiej zobr

anonimowej Relation Veritable du Cognbat ae:o:ivean& tgl:.ien;:
Victoire Remporlee Contre les Turcs par les Armees I’Empereur
et du. Roy .de Polpgne... (.,Prawdziwa relacja o bitwie i wielkim
zwyciestwie -odmesionym nad Turkami przez armie cesarza
i kréla Pplskn"). Napisano w niej miedzy innymi, e Polacy za-
atakowali z powodzeniem w miejscu, gdzie walka po obu stro-
nach byla najbardziej zawzigta. Osobisty odwage i zdolnosci
_dowédcze Polskxego monarchy upamietniono réwniez w Relat-
ion de‘la victoire remportee... pres de Barkan (,,Relacja o zwy-
ciestwie odniesionym pod Parkanami”).

W konkluzji mozna bez zbytniej przesady powiedzied
znaczna liczba europejskich gazet ulf)trlx)ych i s);r;)jnyc}?zc:zegx"p:?
la obhcxg. z biuletyné6w wojennych nadsylanych z krélewskiej
kanq_elarn polowej, badz z nowin redagowanych przez dwér
Mam K_azxmxery w Krakowie. Pozyteczna role spelniali tu
nicwatpliwie polscy poslowie i rezydenci, dzieki ktérym roz-
powszechniono w Europie wiele relacji i listow na temat udzia-
lu Polski w odsieczy wiedenskiej. Widzimy zatem, ze zainicjo-
wana przez przewidujgcego kréla ,,akcja prasowa” przyniosla
efek.ty. I chociaz kaizda gazeta zagraniczna prezentowala na
swoich lamach nade wszystko linie ideowo-polityczng wlasnego
kraju, to publikowanie tak wielu przychylnych relacji na temat
naszego monarchy i wojsk polskich $wiadczylo mimo wszystko
:v daleko posunietym obiektywizmie wydawcé4w éwczesnej pra-

_Omawiang gazety XVII wieku przedstawialy na ogé! rzeczy-
wisty przebieg wydarzen, cho¢ korzystaly ze zrédel informacji
o réznej_wxarygodnoéci. Pragngc zaspokoi¢ mozliwie szybko
g16d nowin, podawano niejednokrotnie informacje odpowiednio
przeredagowane, lub nawet pogloski, aby tym skuteczniej
wpl.ywaé na opini¢ publiczng danego kraju. Tym niemnie)
stwierdzi¢ nalezy, iz swoja funkcje informacyjno-propagandows
spelnialy one dobrze. )



Prasa europejska $ledzila z nieslabngcym zainteresowaniem
osobisty udzial kréla polskiego i jego wojsk w calej kampanii
wiedenskiej 1683 roku. Przyczynila si¢ ona w bardzo powaz-
nym stopniu do spopularyzowania imienia Polski w Europie,
rozstawila walecznosé zolnierza polskiego, zwlaszcza polskiej
husarii, oraz mestwo i wybitne zdolnosci dowédcze kréla Pol-

ski Jana III Sobieskiego.
Wiadystaw Myk

Rotmistrz choragw: polskiej z czaséw Jana 1lI Sobieskiego.
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MIECZYSLAW WIELICZKO

,Kochajac stawe Narodu“

Odsiecz wiedenska byla ostatnim widomym znakiem potegi
Rzeczypospolitej i jej roli miedzynarodowej. Nastepne dzie-
sieciolecia przyniosly juz przyklady stabosci wewnetrznej pan-
stwa i upadku owej roli, ze wspomne wojne péinocng w latach
1700—1721, losy panstwa i narodu w tym okresie, czy rzady
Sasoéw, jakze kontrastujace z rycerskq slawa Jana III — kréla
Piasta! Stad zainteresowanie epokg $wietnosci Rzeczypospolitej,
czego wyrazem jest dzielo Jakuba Kazimierza Rubinkowskiego
Janina albo historya o Janie 111 krélu polskim pisane w 1739 r.,
wydane w Supraslu w 1754 r., dzielo barokowe w swej formie,
ale o glebokiej tresci patriotycznej.

Tymczasem Rzeczpospolita drgzona kryzysem wewnetrznym
i postepujaca agresja panstw osciennych chylila sie ku upadko-
wi. Rok 1772, pierwszy rozbiér i utrata czesci terytorium, staly
sie wielkim wstrzgsem politycznym i moralnym przez zlama-
nie historycznie uksztaltowanej zasady niezbywalnosci ziem
Rzeczypospolitej. Okolicznosci te byly czynnikiem integracji
sil patriotycznych, czego wyrazem stala sie Swiatla idea Ko-
misji Edukacji Narodowej. Wigze si¢ z nig pierwszy zorganizo-
wany i powszechny obchéd 100 rocznicy odsieczy.

Ks. Filip Neryusz Golanski nauczyciel wymowy w szkolach
warszawskich pijaréw tak méwil z tej okazji: Najwyzsza nad
Edukacjq Narodowq Zwierzchno$é, kochajqc stawe Narodu,
a chcge mitodym obywatelom ukazaé jak chwalebni byli ich
ojcowie; przypomina okoliczno$é szacunku tej krwie, ktéra w
nas plynie. Tak dzielo Edukacyi nie tylko mqdremi ustawami
sie stwierdza, lecz i wielkiemi, wielkich przodkéw gruntuje
przyklady. Rozwijajac mys$l z tego wstepu stwierdzil: Praca ich
mestwo i gorliwosé, gdyby réwne w potomkach, ku na$ladowa-
niu wydaly wzory, uprzedziloby si¢ ten los, ktéry Nardd uciska
dzisiaj pasmem polqczonych z sobq okolicznoéci, ich dziet i pra-
cy owoce, wydarte z rgk naszych widzimy, na dawnq chwale
Polakéw, jako na daleki ciet poglqdajgc. Podobnie z okazji
rocznicv moéwil Jacek Przybylski nauczyciel prawa w Szkotlach
Wydzialowych Warszawskich: Starzy Polacy waleczni a zgodni
nie spoczywali nigdy w zastanianiu kraju od najazdéw sqsiedz-
kich. Szczerzy i kochajgcy kréla nie znali obtudy i dwostosci
(...) Same nazwisko dobra powszechnego wzbudzato w nich od-
wage, a mitos¢ Ojczyzny byla w nich tak wielka, iz nawet
zbytkowanie w niej zdawalo si¢ byé cnotq. Wspaniali ku cudzo-
ziemcom, gofcinni ku podréinym, przywigzani do roli, chciwi
stawy bez 3qdzy holdowania obcych prowincji, najwyzej rad
wszystko cenili wolnogé.

Widoczna jest w tych fragmentach bardzo aktualna tresé
nadana obchodom rocznicowym przez Uchwale Komisji Edu-
kacji Narodowej oraz list okélny ,po wszystkich Zgromadze-
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niach Akademickich” Michala Jerzego Poniatowskiego biskupa
plockiego i koaudiatora krakowskiego. Mowe Przybylskiego w
formie ksigzeczki liczacej 104 stronice wydano w ,Drukarni
Nadworney J.K.Mci roku 1784"” i warto zauwazyé, ze nie jest
to tylko popis oratorski, ale opatrzony licznymi przypisami cal-
kiem rzetelny traktat naukowy dowodzgcy wysokiego woéwczas
poziomu wiedzy o ojczystej historii. Zwraca uwage u Przybyl-
skiego takze interesujgca ocena aktualnej sytuacji kraju.

Byl to wiec wazny nurt w obchodach rocznicy — wspomnie-
nie $wietnej przeszlosci, krytyczna ocena przyczyn upadku
kraju, poszukawianie wzorca wychowawczego dla éwczesnego
pokolenia Polakow.

Pojawila sie takie okazjonalna poezja. Wspomnie¢ warto
wiersz Franciszka Dyonizego Kniaznina Na stuletni obchéd
zwyciestwa Jana Il pod Wiedniem 1683—1783, utwér wyro6z-
niajgcy sie korzystnie formg literackg spo$réd ryméw dwor-
skich poetéw. Stanistaw August Poniatowski nawigzywal do
slawy ostatniego ,Piasta” na tronie polskim, fundujgc pomnik
Sobieskiego w bLazienkach, co nie przypadlo do gustu opozycji.
Wyrazem tego jest nastepujgcy anonimowy czterowiersz:

Stanistaw Poniatowski ten pomnik postawit,
Janowi Sobieskiemu, co Wiedeft wybawil,
Dwakroé ztotych kosztowat. Trzykroé bym doloiy!,
By Stanistaw skamieniatl, a Jan III ozyl.

Pomnik Sobieskiego dluta Franciszka Pincka jest dzi§ jedng
z pamigtek 100 rocznicy, pamigtek o wlasnej juz historii, e
wspomne Belwederczyk6éw zbierajacych sie przy nim w pierw-
szej godzinie Nocy Listopadowej zaczynajgcej rewolucje 1830 r.

Utrata niepodlegloéci, lata zaboréw i walka wyzwolencza
kolejnych pokolen Polakéw nie przyslonily zywej pamieci
o wiedenskiej potrzebie i postaci bohaterskiego kréla. Wrecz
przeciwnie — wydarzenia 1683 r. zostaly wyraziscie utrwalo-
ne w literaturze okresu. Wazniejsze utwory poetyckie to Jan
111 — w Spiewach historycznych Juliana Ursyna Niemcewicza,
fragment Kometa w Panu Tadeuszu Adama Mickiewicza, Jan
Sobieski pod Wiedniem poemat Deotymy (Jadwiga Luszczew-
ska), Dziecifiskie lata Sobieskiego i Sen kréla Jana Teofila
Lenartowicza, Proroctwo kaptana oraz fragment Orzel w poe-
macie Mohort Wincentego Pola. Sobiesciada, albo Jan Trzeci
pod Wiedniem, poema historyczne Ludwika Skarbka-Micha-
lowskiego (druk we Lwowie w 1836 r.), Jan Il w tumie $w.
Szczepana Karola Szajnochy, Z Sybilii Jana Pawla Woronicza
i poezje mniej znanych autoréw, jak Maria Ilnicka, Jézef Ja-
kubowicz, Lucjan Siemienski i Seweryna Duchinska. Ta ostat-
nia autorka wydala w Paryzu w 1883 r. zbiorek poetycki
Wianek na cze$é kréla Jana III.

Wspomnieé¢ tez trzeba pierwszg edycje stynnych listow Jana
III do krélowej Marysienki (wydal Edward Raczynski w Poz-
naniu po 1836 r., wznowil Antoni Z. Helcel z uzupelnieniami
Jerzego S. Bandtkie w 1860 r.), czy kilka pamietnikéw z czaséw
panowania Sobieskiego (wydal Julian U. Niemcewicz Zbiér
pamietnikéw historycznych o dawnej Polszcze, wznowil w
Lipsku Jan N. Bobrowicz w 1840 r.). Poczagwszy od dziela Jana
Kollara Ndrodne spievanky (t. I-II, 1834—35) i pierwszych
publikacji P. J. Safarika z lat 1832 i nastepnych, pojawiaé
sie zaczely poezje i pies$ni slawigce Sobieskiego w tych krajach
Europy, gdzie nastgpstwa polityczne odsieczy wiedenskiej oka-
zaly sie w perspektywie historycznej szczegélnie trwale i inspi-
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Rolu Panfkicgzo 1754.

Karta tytulowa dziela Jakuba Kazimierza Rubinkowskiego.

rowaly $wiadomo$é narodows i dazenia niepodleglosciowe w
w okresie trwajgcej jeszcze zalezno$ci od Turcji znacznego
obszaru Europy potudniowo-wschodniej.

Swoistym podsumowaniem tego okresu pamieci o wiktorii
wiedenskiej stal sie obchéd 200-lecia, jubileusz w wymiarze
dostownie §wiatowym.

Sytuacja narodu polskiego w 1883 r. byla zroéinicowana w
trzech panstwach zaborczych i to okreslalo warunki zorgani-
zowania obchodu, ktéry odbyl si¢ z powagq godnq dnia i czynu
wiekopomnego, choé nie wszedzie wéréd jednakowych $wigco-
no go okolicznodéci. W jednych stronach odbylo si¢ wszystko
jawnie i swobodnie, w drugich nie bez wielu i znacznych prze-
szkod, a w innych (...) w cichym tylko skupieniu myéli i uczué
— notuje Wiadystaw Wislocki w przedmowie do Bibliografii
jubileuszowego obchodu... wydanej we Lwowie w 1884 r.

W zaborze austriackim przeiywajgcym lata rozkwitu ery
autonomicznej powstaly liczne komitety organizacyjne z dwo-
ma. w Krakowie i Lwowie, spelniajgcymi role ,.centralnych”,



a obchody jubileuszowe przygotowywano przez kilka lat. Cie-
kawym tego przykladem jest ,zbieractwo” opowiadan (gadek)
ludowych przez ks. Wojciecha Michne w okolicach Jaroslawia
i Przemys$la, kilkunastu miejscowosciach zwigzanych z zyciem
kréla Jana 111, poszukiwanie i opisywanie pamigtek zachowa-
nych w Wysocku, Jaworowie, Jarostawiu, Sieniawie, Chlopi-
cach i innych. Kilka gadek zaslyszanych w tych wsiach opu-
blikowal na lamach ,Chaty”, pisma ,dla ludu”, prezentujgc
posta¢ Jana IIl ,dobrego kréla Sobka”, zachowang w zywej
pamieci chlopéw. Gadki ks. Michny zawieraja sporo realiéw
topograficznych: deby, lipy, groble, kaplice, krzyze, na drogach
krélewskich podrézy i jego rodziny lub wojska idacego pod
Karpatami w strone Wiednia, badz powracajacego z wyprawy.
Michna jakby dopelnil wcze$niejsze o pare lat dzielo Oskara
Kolberga, ktéry ,.piesni dziadowskie o krolu Sobieskim” tez
zaslyszal i zanotowal na kartach ,Ludu”. Dodajmy, ze kilka-
krotnie na lamach ,Wisly" jeszcze o tym pisano, az wreszcie
calo$¢ podsumowal Jan S. Bystron w dziele Historia w pieéni
ludu polskiego (1925).

Jak przebiegaly obchody jubileuszu? ,Gazeta Lwowska” za
okres od 11-28 wrzeénia 1883 r. odnotowuje uroczysto$ca w 155
miastach i miasteczkach Galicji! Wszystkie tamtejsze pisma,
od ,Gwiazdki Cieszynskiej” w Cieszynie na zachodzie, po
Swiatelko” w Stanistawowie i ,,Gazete Polskg” w Czerniow-
cach na wschodzie, podaly dziesigtki artykuléw. odezw, ma-
nifestébw, przeméwien, wierszy, pie$ni, opowiadan i fragmen-
téw prozy. Wydano duzo drukéw ulotnych, afiszow, kazan oko-
licznosciowych oraz widokéwki, kalendarze, albumy, medale
(szczegbélnie w Krakowie) i przerézne drobiazgi. jak specjalne
etykietki na pierniki wytwérni Moleckiego w Krakowie i na
pudetka z pomady ,,na wasy Sobieskiego” oraz ,perfumy kro-
lowej Marysienki"” z zakladu Ihnatowicza we Lwowie. Ale obok
tego wyszlo kilkanadcie rozpraw oraz toméw zrédel, np. Akte
do dziejéw Kréla Jana Il ogloszone przez Franciszka Kluczy-
ckiego, czy antologia Sobieski w poezji polskiej w opracowaniu
Wiladystawa Belzy.

Szczegblng wymowe mialy obchody w Krakowie i warto
przytoczyé kilka przykladéw. Oto podazajac $ladami kréla Ja-
na sprzed 200 lat koronowano bardzo uroczy$cie 8 wrzesnia
obraz w kosciele karmelitébw, gdzie ,Jan III idac z Krakowa
pod Wieden, przed obrazem N.M.P. na Piasku cudami slynacej
ocalenie chrzescijanstwa wymodlil 1683”, jak glosi napis pa-
migtkowego medalu autorstwa Waclawa Glowackiego. W ko-
$ciele Mariackim. gdzie krél po powrocie z wyprawy 27 grud-
nia 1683 r. odprawial modly dziekczynne odslonigto plasko-
rzezbe dluta Piusa Welonskiego (artysty zamieszkalego w Rzy-
mie) Apoteoza kréla Jana IIl. 13 wrze$nia w Ogrodzie Strze-
leckim prezes Polskiej Akademii Umiej¢tno$ci (prof. J. Majer)
wspblnie z prezydentem Krakowa (dr S. Weigel) dokonali od-
stoniecia pomnika Sobieskiego, za§ w Sukiennicach staraniem
miasta urzadzona zostala wielka ,,Wystawa* jubileuszowa Jana
III". Byl to imponujacy przeglad zabytkéw z wielu kolekcji
polskich o czym $wiadczy 41 ilustracji w katalogu napisanym
przez uczonych tej miary co Wladyslaw Luszczkiewicz i Stani-
slaw Tarnowski.

Poprzedzil te wystawe pokaz obrazu Jana Matejki Sobieski
pod Wiedniem (osobno wystawiono szkice do tego dziela), ktéry
artysta ofiarowal narodowi z przeznaczeniem dla Ojca sw.
Leona XIII. Sam Matejko wraz z delegacjg, ktérej przewodni-
czyl Stanislaw Tarnowski sekretarz Polskiej Akademii Umie-
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Karta tytulowa mowy ks. Filipa N. Golanskiego z okazji setnej
rocznicy zwyciestwa wiedefiskiego.

jetnosci i profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, zawi6zl obraz
do Watykanu. Papiez na specjalnej audiencji Polakéw przyjal
i polecil dar umiescié w jednej z gléwnych sal palacu waty-
kanskiego, nazwanej odtad imieniem ,Sobieskiego Obroncy
Chrzescijanstwa”. Warto jeszcze wspomnieé¢ dziela znanego
kompozytora Wladyslawa Zelenskiego, Te deum na dwuwie-
kowgq rocznice odsieczy wiederiskiej oraz Kantate na pamigtke
dwéchsetnej rocznicy zwyciestwa kréla Jana 11l pod Wiedniem
do sléw Wiadyslawa L. Anczyca oraz Wincentego Rychlinga.
11 wrzeénia w katedrze na Wawelu i 22 listopada w kosciele
Mariackim zostala wykonana Msza jw. napisana na uroczy-
sto$é dwuwiekowej rocznicy zwyciestwa Sobieskiego pod Wied-
niem.

Zaréwno w obchodach krakowskich, jak i lwowskich nie
braklo akcentéw polemicznych z cesarskim Wiedniem i (spo-
radycznymi wprawdzie) atakami tamtejszej prasy na polskie
(narodowe) elementy obchodu w Galicji, nie pasujace do ,pan-
stwowego” ich charakteru w stolicy.

W zupelnie innych warunkach spoleczno$é polska organizo-
wala obchody w zaborze pruskim. Duch ,Kulturkampfu”
i germanizacji panowaly tu niepodzielnie. Stad zakazy wladz
rzadowych, landratéw i szkalujace artykuly w czesci prasy
niemieckiej. Tymczasem ,Dziennik Poznanski” poczawszy od
4 sierpnia do 13 wrzesnia 1883 r. podaje notatki o obchodach
w 104 miejscowosciach poza Wielkim Ksigstwem Poznanskim,
w okresie 14—23 wrzeénia informuje o obchodach w 84 miej-
scowosciach tego Ksiestwa oraz w 28 na terenie Prus Zacho-
dnich! Prasa polska w Toruniu, Bytomiu i Krélewskiej Hucie
podawala relacje z obchodéw w ,krajach niemieckich” i na
innych ziemiach polskich, a takze w Belgii, Francji, USA,
Wioszech. Na Slasku np. z pietyzmem wrecz pielgrzymowano
trasg pochodu wojsk polskich przez Tarnowskie Géry, Gliwi-
ce, Racibérz, przez miasta i wsie tej ziemi zamieszkale przez
ludno$¢ méwigca i czujaca po polsku. ,,Gléwny Komitet Po-
znanski” wydal kalendarz Piast, opublikkowal ksigzeczke J6zefa
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Chociszewskiego Sobieski pod Wiedniem (20 wydan!), nuty
Poloneza Sobieskiego autorstwa skrzypka Nikodema Biernac-
kiego, ktéry to utwér uswietnil uroczystos¢ w teatrze poznan-
skim i szereg innych. W Toruniu wydano poemat Jarosza
Derdowskiego Kaszuba pod Widnem, na dwusetnq roczezne
oswobodzenio Mniemcéw i krzescyjafistwa od turecékiego
jerzma w roku panfcim 1683 podany piekng gwarg ludu tak
bezwzglednie germanizowanego. Dodajmy, ze jest to jeden
z najstarszych drukéw kaszubskich. Posréd innych oryginal-
nych pamiatek wydanych w Poznaniu trzeba wymieni¢ medal
z wyobrazeniem glowy Sobieskiego zwienczonej laurem. na
rewersie z herbem ,Janina” i napisem ,Pamigtka obrony
Wiednia 1683", ktéry wydano w nakladzie 26 tysiecy!

Obchody poznanskie, na Slasku, Pomorzu i Mazurach. byly
przede wszystkim przejawem obrony polskosci i walki o pra-
wde historyczna, o dobre imig Jana III i zolnierza polskiego
w wyprawie wiedenskiej.

Nieporéwnywalnie i skromnie uroczystos¢ wiedenska wy-
padla w Warszawie i zaborze rosyjskim. Ucisk narodowy byt
tu szczegolnie silny. Niemniej ,,Ateneum”, , Klosy”, , Bibliote-
ka Warszawska”, , Biesiada Literacka”, a zwlaszcza »Tygodnik
Ilustrowany” i ,,Wedrowiec” podaly artykuly okolicznoéciowe
oraz informacje o uroczysto$ciach w innych okolicach kraju.
Korzystajac z istniejacych zezwolen na druk gazet w jezyku
polskim i omijajac w ten sposdb zakazy wladz zaborczych,
redakcje poszczegélnych pism wydaly dla prenumeratoréw
szereg wartosciowych i interesujgcych publikacji.

Redakcja . Klosow" dala piekny album Dyaryusz wiedetiskiej
okazyi r. 1683 Mikolaja Dyakowskiego pokojowca kréla Jana
z szeSciu ilustracjami Juliusza Kossaka w drzeworytach Edwar-
da Gorazdowskiego. Staraniem redakcji ,,Wedrowca” wyszla
ksigzka Wincentego Dawida Wiedert rakuski od Turkéw oble-
zony, ktérych bylo 297 243, a od wojsk chrzescijariskich uwol-
niony drukiem Ignacego Zawiszewskiego. Tenze wydawca
i drukarz oglosili Dziennik podrézy po Europie Jana i Marka
Sobieskich w opracowaniu Sebastyana Gawareckiego. Jézef
Loski w o$miu zeszytach z 50 ilustracjami wydal dzielo Jan
Sobieski, jego rodzina, towarzysze broni i wspélczesne zabytki.
Prenumeratorzy ,,Tygodnika Ilustrowanego” otrzymali ladnie
wydang serie rysunkéw Wojciecha Gersona, zas Teodor Wierz-
bowski wydal Dyaryusz wyprawy wiedefiskiej w 1683 w 200
jej rocznize Jakuba Sobieskiego. To wazkie zrédlo historyczne
zostalo ogloszone po raz pierwszy w przekladzie na jezyk polski
i do dzi$ sluzy kilku pokoleniom badaczy. Wydano tez karty
do gry ,z wyobrazeniem kréla Sobieskiego i oséb dostojnych
z jego otoczenia” oraz ,Szachy polskie — wyprawa wiedenska
1683" opracowane przez Helene Skirmunttows i piekny ,.medal
lany z kompozycjami podlug pomnika w Lazienkach” z oko-
liczno$ciowym napisem.

Obchody warszawskie odbyly sie w ,,skupieniu mysli j uczué”,
bo publicznie ograniczone zostaly tylko do nabozenstw. Jedy-
nie figura Matki Boskiej Passawskiej przy Krakowskim Przed-
miesciu — pomnik, ktéry ofiarowal Janowi III Giuseppe
Bellotti, budowniczy Wilanowa — adorowana byla kwiatami
i wiecznym Swiatlem przez ludnos¢ Warszawy.

Podobnie jak na ziemniach polskich, rocznica wiedenska
byla czynnikiem ozywienia narodowego ws$réd emigracji za-
morskiej, o czym obfity material podalo pismo ,,Zgoda” uka-
zujgce sie w Milwaukke (Wisconsin, USA) informujgc o obcho-
dach w Nowym Jorku (manifestacja pomiedzy Huston i I uli-

cg), Cincinnati, Detroit, Chicago, Filadelfii, San Francisco,
Bay City, San Antonio, Saint Louis i innych. Obszerne spra-
wozdania podala tez prasa amerykanska. W Australii gléwna
gazeta w Melbourne podala sprawozdanie z obchodéw na zie-
miach polskich, na podstawie prasy krajowej.

Poza S$rodowiskiem polskim najwiecej uwagi poswiecono
rocznicy w Wiedniu. Zorganizowano imponujace obchody
i wielkg wystawe historyczng, ktérej katalog liczy 409 stronic.
Byl dwukrotnie wznawiany w wielotysiecznym nakladzie. Sto-
leczne pisma, jak ,Die Heimat”, ,Die Presse”, ,Morgen —
Post”, ,Neues Wiener Tagblatt” i , Oesterreichische Runds-
chau”, zamiescily liczne artykuly. Dodajmy, ogélnie zgodnie
z faktami historycznymi, ukazujace role Zolnierza polskiego
i Sobieskiego w zwycieskiej bitwie, Jedynie J. Newald oglosil
studium historyczne, okres$lane w polemikach jako paszkwil
antypolski. Znany antykwariusz A. W. Kuanast wydal katalog
bibliograficzny roéznojezycznych drukéw z XVII—XVIII w,
o odsieczy wiedenskiej, odnotowujac ponad 160 pozycji. Wspo-
mnie¢ trzeba powazne studia historyczno-wojskowe A. Dol-
leczka o organizacji armii polskiej w XVII w. oraz jej sztuce
wojennej zademonstrowanej w bitwie wiedenskiej, a druko-
wane w specjalistycznym pismiennictwie naukowym. Zwraca
tez uwage seria artykulow Joézefa Ignacego Kraszewskiego
na lamach , Neue illustrirte Zeitung” z rycinami Tadeusza
Rybkowskiego, ktory ,rysowal z natury” zabytki Wiednia
i publikowal w prasie krakowskiej i warszawskiej, za§ w ko-
lach wiedenskich popularyzowal malarstwo Wojciecha i Juliu-
sza Kossakéw, Jozefa Brandta i Jézefa Styki, wybitnych mala-
rzy historycznych i batalistdow tego czasu.

W zwiazku z listem papieza Leona XIII do Episkopatu
Austrii z okazji rocznicy i odpowiedzig biskupdéw austriackich,
prasa wiedenska poswiecila sporo uwagi audiencji dla Pola-
kéw, a niemal wszystkie pisma daly bardzo przychylne re-
cenzje o obrazie Jana Matejki, za§ ,.Das Vaterland”, ,Tri-
buene’” i ,,Wiener Allgemeine Zeitung" zamiescily reprodukcje
dziela i obszerne artykuly.

Nieco odmiennie wypadla uroczysto§¢ jubileuszowa w Bu-
dapeszcie, drugiej stolicy Austro-Wegier. Obok sprawozdania
z Wiednia, gléwne pisma, jak ,,Budapesti Hirlap”, , Nemzet”,
.Pester Lloyd”, ,Pesti Naplé” i ,Pisti Hirlap”, a zwlaszcza
powazny ,Egyetértés” poswiecily jednak uwage obchodom w
Krakowie i Lwowie. Wszystkie teksty byly utrzymane w du-
chu tradycyjnej przyjaini polsko-wegierskiej i ukazywaly
zwigzki obydwu narodéw z wyraZnym akcentem na ich... anty-
habsburska polityke w minionych stuleciach! Warto zauwa-
zyé, ze w literaturze wegierskiej dopiero po 200 latach od-
siecz wiedenska doczekala sie pierwszych utworéw poetyckich...

Na obszarze Austro-Wegier rocznica wiedenska wzbudzila
wieksze zainteresowanie prasy w Pradze. Pisma, jak ,,Ruch”,
..Osvieta”, ,Pokrok”, a nawet niemieckojezyczna ,Politik”
podaly artykuly sprawozdawcze z obchodéw w Wiedniu i Kra-
kowie. Natomiast , Opavsky tydennik” w Opawie oraz ,Na-
szinec” w Olomuncu na Morawach — miast lezacych niegdy$
na drodze armii polskiej podazajacej pod Wieden przypomi-
naly lokalne fakty z tego okresu.

Artykul o Sobieskim i odsieczy wiedenskiej drukowala pra-
sa hiszpaniska (Barcelona, Madryt), francuska (tylko Paryz),
wloska (Rzym, Florencja), rosyjska (Odessa, Petersburg),
a takze niemiecka (Berlin, Monachium, Darmstadt): Byly to
publikacje obiektywne, zgodne na ogé! z prawda historyczng
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i w zaleznosci od profilu politycznego, bgdz wyznaniowego,
eksponowano raczej ,dobrane” fakty z wydarzen 1683 r. Nie
sposéb jednak pomingé artykuléw na lamach berlinskiej ,,Na-
tional Zeitung”, a zwlaszcza ,Leipziger Nachrichten” w Lipsku,
ktére zamieScily teksty ironiczne i napastliwe w stosunku do
Polak6éw. Teksty te wywolaly nawet u obcych cierpkie uwagi
-oraz polemicznie zarliwe odpowiedzi w prasie polskiej zaboru
pruskiego, a takze w gazetach galicyjskich.

200 rocznica wiktorii wiedenskiej odbila sie wiec echem
w Owczesnej Europie, zwracajagc uwage narodéw na los Pola-
kow pozbawionych wlasnego panstwa. Trudno ocenié¢, czy byt
to czynnik podtrzymujgcy w $wiadomosci spoleczenstw euro-
pejskich idee niepodleglosci Polski, tak jak niewgtpliwie rocz-
nica ta oddzialywala w naszym spoleczenstwie. W srodowisku
polskim nadano jej bowiem charakter wspomnienia o ostatnim
.okresie $wietnosci Rzeczypospolitej. WyraZnie akcentowano
postaé kréla Jana III, nie tylko w kategoriach wodza-zwy-
ciezcy, ale monarchy $wiatlego i organizatora czynu zbrojnego.
Rozbudzone uczucie jednosci Polakow rozdzielonych granicami
zaboréw i rozproszonych w $wiecie jest jednym z wazkich
nastepstw jubileuszu. Nie sposéb okresli¢ na ile wspomnienie
w tej formie ,$wiadomosci panstwowej” Polakéw bylo dla
nasilajgcej sie w tym okresie emigracji zarobkowej czynnikiem
integrujagcym, ,polonizacyjnym’”, owocujagcym powstawaniem
stowarzyszen i organizacji polskich na obczyznie. Taki cha-
rakter mial obchéd w Muzeum Narodowym w Rapperswilu
w Szwajcarii, w tej ,polskiej §wigtyni patryotyczney”, o czym
donosila prasa we wszystkich zaborach.

Obchody rocznicowe w 1883 r. zapoczatkowaly tez pogle-
bione badania historyczne nie tylko nad wojskowoscig polskg
XVII w. i postacig Sobieskiego, ale znaczeniem zwycigstwa
wiedenskiego dla rozbudzenia ruchéw narodowowyzwolen-
czych krajéw balkanskich ujarzmionych przez Turkéw. Jest
to widoczne w historiografii polskiej i europejskiej w koncu
XIX w. Pojawily sie tez wtedy pierwsze studia historyczno-
-literackie zwracajgce uwage na recepcje wiktorii wiedenskiej
w kulturze poszczegélnych narodéw Europy.

Z dzisiejszej perspektywy, po 300 latach, mozna z przeko-
naniem stwierdzi¢, ze posréd faktéw powszechnodziejowych
rozgrywajacych sie z udzialem Polakéw, odsiecz Wiednia zna-
lazla najwieksze odbicie w kulturze innych narodéw. Gdanski
astronom Jan Heweliusz (1611—1687) trzecig cze$¢ swego dzie-
la Prodromus astronomiae obejmujacq atlas nieba nazwal
Firmamenta Sobiescianum wprowadzajac tam na zawsze takie
nazwy odkrytych przez siebie gwiazdozbioréw, jak ,Orzel
Bialy” i ,, Tarcza Sobieskiego”.

Mieczyslaw Wieliczko

WOICIECH BIALASIEWICZ

wMisterium Polski wojujacej”

Kiedy z perspektywy poélwiecza spoglagdamy na przebieg
obchodéw 250 rocznicy victorii Jana III Sobieskiego pod Wied-
niem, a takie na charakter i range jakg w 1933 roku nadaty
wladze II Rzeczypospolitej tym uroczysto$ciom, nasuwajg sie
interesujgce wnioski. Nie mozna, oczywiscie, twierdzié, ze nie
oddano w sposéb nalezyty oraz pelen ateincji holdu pamigci
kréla Jana, ale w cieniu jego postaci oraz dokonan majaczyla
sylwetka Marszatka Jozefa Pilsudskiego, ktéremu starano sie
zbudowaé¢ pomnik jeszcze za zycia. Podobienstwa jakich sie
wowczas dopatrywano pomiedzy tymi dwoma niewastpliwej
rangi indywidualnosciami, znalazly swéj wyraz nie tylko w
publicystycznych dywagacjach inspirowanych przez kregi pil-
sudczykowskie, ale rodzily sie takze na zasadzie chociazby wi-
zualnych skojarzen wsréd tych, ktorzy obserwowali przebieg
uroczystosci celebrowanych w Krakowie.

W dniu 6 wrzesnia 1933 roku spoleczenstwo polskie noinfor-
mowane zostalo o nadestaniu przez rzad Austrii specjalnego
zaproszenia, skierowanego do polskich wladz wojskowych, z
prosba o wziecie udzialu w przygotowywanych z duzg pomps,
na dzien 12 wrze$nia, uroczystosciach poswieconych 250 rocz-
nicy odsieczy wiedenskiej. Jak informowaly prasowe komuni-
katy Ministerstwo Spraw Wojskowych postanowilo delegowaé
do Wiednia reprezentacje oficerska Wojska Polskiego. Na szefa
delegacji desygnowany zostal gen. bryg. dr Boleslaw Wienia-
wa-Dlugoszowski, a towarzyszyé mu mieli mjr Stepkowski
oraz rtm. Starnowski.

Nomlnacja gen. Wieniawy na szefa delegacji wojskowej ma-
jacej udaé sie do Wiednia, w kregach os6b niezorientowanych
mogla wywolaé i wywolala zdziwienie, a nawet konsternacje.
Ostatecznie general, dowodzgc wowczas 2 dywizjg kawalerii,
ktérej sztab stacjonowal w Warszawie, byl tylko jednym z licz-
nego grona dywizjonieréw armii polskiej, w dodatku sytuowa-
nym na miejscu podrzednym w hierarchii sluzbowej pod
wzgledem starszenstwa. Do tak zaszczytnego wyroéznienia re-
prezentanta Wojska Polskiego moglo z gen. Wieniawa kandy-
dowaé¢ i to z powodzeniem, wiele os6b przewyiszajgcych go
stopniem, datg generalskiej nominacji, a takze sztabowymi go
dnosciami.

Do Wiednia pojechal jednak Wieniawa. Oprécz niewatpli-
wych waloréw takich jak wysoka oglada towarzyska, niena-
ganna prezencja oraz $wietna znajomo$¢ jezykéw obcych, kto-
rymi gen. Wieniawa dysponowal, byl jeszcze jeden. jak nalezy
sadzié, istotny powé6d. Odsiecz wiedenska w jubileuszowych
obchodach organizowanych przez Austrie byla sprawg. ktorg
nalezalo rozpatrywaé, z punktu widzenia Polski, nie tylko w



kontekécie stosunkéw polsko-austriackich czy austriacko-pol-
skich, lecz réwniez polsko-tureckich.

A w tym zakresie, siegajac wstecz tylko do poczatkéw XX
wieku, stosunki pomiedzy dawnymi przeciwnikami spod Wied-
nia nacechowane byly poprawnoscig 4 zyczliwoscig. Mial w
tym i swojg czastke zastugi Wieniawa, jeszcze z okresu dzia-
lalno$ci w szeregach organizacji strzeleckiej na terenie Paryza
i to pamietali jego tureccy przyjaciele. M6gl wiec wystapié
w Wiedniu nie jako butny wojskowy, reprezentujacy zwycie-
skq niegdy$ armie, do ktérej to roli zreszty nie pasowal, ale
jako rycerski zolnierz zachowujacy takt w stosunku do pokona-
nego przeciwnika, a tego typu postawa przypisana mu byla
niejako prawami natury. Warto wiec przypomnie¢ paryski epi-
zod z zycia Wieniawy.

W poczatkach 1913 roku Paryz odwiedzil Witold Jodko-Nar-
kiewicz ps. , Jowisz” przeprowadzajac szereg rozméw, ktoére
nie pozostaly bez wplywu na kolejng inicjatywe paryskiego
,Strzelca”. Bylo nig zalozenie Kola Towarzystwa Polsko-Tu-
reckiego, majacego za oficjalny cel zblizenie kulturalne oraz
rozwijanie polsko-tureckich stosunkéw artystyczno-literackich.
Faktycznym jednak zadaniem Towarzystwa, skrz¢tnie ukry-
wanym na zewnatrz, bylo nawigzanie $cilejszych stosunkéw
politycznych z tureckimi o$rodkami emigracyjnymi prowa-
dzacymi tradycyjnie juz antyrosyjska polityke.

Pierwsze kontakty Witolda Jodki-Narkiewicza z turecks
emigracja polityczng w Paryzu siegaly 1904 roku. Wéwczas
to nawigzal, a nastepnie podtrzymywat przez szereg lat oso-
biste kontakty z przewodniczacym Komitetu Osmanskiego
,Jednosé i Postep” w Paryzu oraz redaktorem organu ruchu
»Mtlodej Turcji” ..Mechvevet” Ahmedem Riza beyem. W 1918
roku Ahmed Riza zostal ministrem spraw zagranicznych w
Stambule, natomiast W. Jodko-Narkiewicz otrzymal w 1920
roku nominacje na pierwszego posta Rzeczypospolitej w Tur-
cji.

Wséréd czlonkéw zalozycieli paryskiego Kola znalazl sie
réwniez Boleslaw Wieniawa-Dlugoszowski, ktéry objal odpo-
wiedzialng funkcje sekretarza. Prezesem zostal znany pisarz
Waclaw Sieroszewski ,,Sirko”, a w sklad zarzadu weszli m. in.:
Tadeusz Strug, Bronislaw Pilsudski oraz Tadeusz Gasztoft. Ten
ostatni zwigzany byl politycznie z Mlodoturkami, oglosil na
lamach prasy tureckiej pod pseudonimem Sejfeddin bej szereg
artykuléw, a takze byl autorem dwéch prac: La Pologne et
I'Islam (Pryz 1907) i Turcya a Polska (Paryz 1913).

Inicjatywa paryska zsynchronizowana zostala w czasie
z utworzeniem na terenie Krakowa, w kwietniu 1913 roku.
Towarzystwa Polskiego Przyjaciét Turcji, na czele ktérego
staneli: prof. Waclaw Tokarz, Leon Wasilewski, Stanislaw
Zmigrodzki, dr Rosen oraz Michat Sokolnicki. Propagujgc spra-
wy tureckie, zaré6wno w Paryzu jak i w Krakowie, nawigzy-
wano w ten sposéb od nowa ni¢ tradycji powstanczych majgc
oczywiscie na uwadze przyszly, zbrojny konflikt z Rosja.

W samej Turcji nie brak bylo réwniez wielu oredownikéw
odbudowania niepodleglej Polski, a jednym z gorgcych zwo-
lennikéw tej idei byl dlugoletni redaktor naczelny dziennika
,Moniteur Oriental” A. Taffanel de la Jaguier,

Pewnego razu, na wiosne 1914 roku — wspominal po latach
Wieniawa — Sirko zwrécil uwage na zapowiedziany w dzien-
nikach odczyt pt. ,La Turguie d’Asie et d’'Europe”, poczem
polecit mi abym udat si¢ na®t i w razie potrzeby, zabral glos
w ewentualnej dyskusji. W my$l jego rozkazu znalazlem sie

na odczycie w gronie sluchaczy. Odczyt, wygloszony przez ja-
kiego§ mlodego czlowieka mial charakter wybitnie polityczny
i wol;cec 6éwczesnego ukladu stosunkéw bardzo ostro przeciw
turecki.

Turcja zostala potraktowana w czambut, jako kraj barba-
rzynski i dziki, utrzymujgcy tylko jednq tradycje, a mianowi-
cie znecanie si¢ nad ludami, podlegajqcymi jej wladzy. Po za-
koticzeniu odczytu poprositem o gtos. Odpowiedziano mi 2z pre-
zydium odmowq oraz ofwiadczeniem, ze dyskusja nie jest
przewidziana. Rozumujqs, ze staranie dojécia na estrade zabie-
rze mi za duZo czasu i Ze najprawdopodobniej nie zdolam sie
tam dostaé, wobec oporu, ktérego naleialo sie spodziewaé,
wskoczylem po prostu na zajmowany fotel i z tej zaimprowi-
zowanej méwnicy zabralem glos niespodziewanie dla calej sali
i dla zaskoczonego prezydium,

— Jako obecny na sali Polak protestuje przeciwko niespra-
wiedliwym i tendencyjnym stowom méwcy. Skierowal on pod
adresem Turcji caly szereg zarzutéw podkreflonych jaskrawe-
mi przymiotnikami, odmawiajqc jej prawa do miejsca w rzedzie
narodéw kulturalnych i szlachetnych. A tymczasem jedynie
Turcja odméwila podpisu na najnikczemniejszym akcie w hi-
storii, na traktacie wiedenskim, decydujgcym rozbiér Polski.
Protestuje najenergiczniej...

Na sali powstala wrzawa i zamieszanie, tumult i krzyki.
Dziesiqtki rqk porwaly mnie nagle, podniosly w gére, dzie-
siqtki dtoni $ciskalo gorqco moje dionie, dziesiqtki biletéw wi-
zytowych wtykano mi do rqgk. Wéwczas dopiero spostrzegtem,
2e na sali wéréd stuchaczy przewazali muzutmanie § studenci
Turcy, ktérzy w ten sposéb wyrazali mi wdziecznoéé za sta-
nigcie w obronie ich ojczyzny!.

Delegacja Armii Polskiej przybyla do Wiednia w poniedzia-
lek rano 11 wrzeénia i zamieszkala w gmachu polskiego posel-
stwa, ktére w tym czasie funkcjonowalo bez nominalnego sze-
fa. Dopiero w ostatnich dniach wrze$nia 1933 roku kierowni-
ctwo poselstwa w Wiedniu objal Jan Gawronski, ale, jak
wspomina w swoim dzienniku, jako charge d’affaires, bo uwa-
Zano, ze nie warto instalowaé nowego posla w panstwie, kt6-
remu rokowano juz tylko bardzo krétkie istnienie. Liczono sie
u nas z przylqozeniem Austrii do hitlerowskich Niemiec juz
w najblizszej przyszloéci?. MSZ w Warszawie, obserwujac
stopniowo postepujacq faszyzacje Austrii od chwili dojscia
do wladzy w Rzeszy Adolfa Hitlera w styczniu 1933 roku,
uwazalo, ze pizylaczenie Austrii do Niemiec nastapi drogg
wewnetrznego ::amachu, przy poparciu hitlerowcéw z zewnagtrz.

Tego samego dnia, przed poludniem, gen. Wieniawa odby!
w Wiedniu szereg oficjalnych wizyt skladajac je prezydentowi
Republiki Miklaschowi, kanclerzowi Dollfussowi, a takie au-
striackiemu ministrowi spraw wojskowych gen. Vaugainowi.
Byly to wizyty li tylko kurtuazyjne i nic si¢ za nimi nie kry-
lo, jak to sugerowali ironicznie satyrycy ,Cyrulika Warszaw-
skiego” okre$lajac wyjazd gen. Wieniawy do Wiednia jako
»drugg odsiecz wiedensks”

Nastepnego dnia, a wigc 12 wrzesnia, odbyly sie na gérze
Kahlenberg uroczyste obchody 250-lecia odsieczy, a dzien ten

' Dilugoszowski-Wieniawa Boleslaw: Wrruszenia krakowskie, Krakéw 1833, 8.
13—14.

t Gawrofiaid Jan: Moja misja w Wiedniu 1933—1938, Warszawa 1983, 5. M.

¢ ,Cyrulik Warszawskl” nr 37 z 1803 r.
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uznano w Austrii za $wieto panstwowe. W trakcie uroczysto$ci
gen. bryg. dr Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski odznaczony
zostal przez prezydenta Miklascha Wielkq Zlota Honorowg
Odznakg i byl to jednoczesnie symboliczny hold oddany Woj-
sku Polskiemu, a przynajmniej za taki chciano to odznaczenie
widzieé, uosobionemu w postaci generala-delegata ¢, Karyka-
turzy$ci warszawscy nie przepuscili Wieniawie i tej okazji
zaznaczajac zlosliwie, ze ,podczas uroczystosci wiedenskich,
delegat armii tureckiej otrzymal odznake jubileuszowg jedno-
cze$nie z gen. Wieniawg-I1)lugoszowskim’' &,

Prasa polska pomingla nbchody wiedenskie prawie zupelnym
milczeniem. Na dziesieé dni przed moim przyjazdem — wspo-
mina Jan Gawronski — obchodzono 250 rocznice odsieczy wie-
deniskiej. Byly z tego powodu wielkie uroczystodci z udziatem
delegacji naszego rzqdu, ale — jak mi méwiono — Austriacy
nie unikali adnej okazji, by pomniejsza¢ rol¢ Sobieskiego
i zastuge Polakéw w zadanej Turkom klesce.

Z ostatnim podzwonnem tych obchodéw i tych nastrojéw
spotkatem si¢ zaraz tegoz dnia (tj. 2 pazdziernika 1933 r. —
WB) na Kahlenbergu przy odstonieciu tablicy pamiqtkowej
2zy pomnika, o ile pamigtam, na cze$¢ Marka d Avviano, mni-
cha, ktéry wéwczas agitowal wéréd chrzedcijan za krucjatq.
On to miat byé moralnym sprawcq zwycigstwa. Mowe na jego
cze$é wyglosit znany ultrakatolicki dzialacz obozu chrzedcijah-
sko-spotecznego i wierny Habsburgom monarchista, Richard
Schmitz, niedlugo potem burmistrz Wiednia.

¢ _Oaxecta Pokka” z dn. M.IX.J8Q r,
¢ Cyrullk Warszawskl” nr 3 z 83 r.




Brod z czaséw odsieczy wiedenskicj: strzelba janczaréw tureckich. napierthik husani
K polskiej, karabela polska.

Olesko. micjsce urodzenia Jana 111 Sobieskiego. Rys. Alcksandra Gryglewskiego.
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Chcqc skorzystac z okazji dla propagandy programu, na
ktorym dzialalnos¢ swq opieral — wychwalajgc swego bohate-
ra na tle odsieczy wiedenskiej, podkreflal, ze jej zasluge przy-
pisac nalezy Watykanowi i Habsburgom. Nie wspomnial ani
slowa o Sobieskim. Krew mnie troche zalala na takq bezczel-

— 1 to wlasnie tu, na Kahlenbergu, skqd Sobieski dowo-
dzit atakiem husarii na lezqcq u stép stolice (...) Podszedtem
do mtlodego ks. Starhemberga, stojqcego w grupie czlonkéw
rzqdu 1 postow zagranicznych i powiedziatem gloéno, tak. bu
wszyscy obecni mogli mnie ustyszeé: Dobrze jest na nowo méc
uczyc si¢ historii. Bo dotqd wiedzieliémy, 2e dwie byly postacie
odpowiedzialne za uratowanie Wiednia od Turkéw — Starhem-
berg, ktéry Wiednia bohatersko bronil i Sobieski, ktéry ao
z oblezenia wybawil. O Habsburgach wiedzielifmy tylko, ze
tak byli daleko przed Turkami uciekli, ze zadnego z nich nie
bylo nawet na miejscu, by méc swq wyzwolong stolice odebraé
z rgk zwyciezcy.

Mrozem powialo po obecnych, ale zanim kto co powiedzial
sktonitem si¢ i odjechalem ®

Prawie w miesiagc poézniej, po uroczysto$ciach w Wiedniu
1 powrocie z nich delegacji polskich wojskowych. mialy miej-
sce obchody 250-lecia odsieczy wiedenskiej w Polsce. Odbyly
si¢ w Krakowie, w dniu 6 pazdziernika 1933 roku j przy calej
estymie dla postaci kréla Jana III Sobieskiego, ktéremu oddaly
nalezng cze$¢, nie sposéb nie zauwazy¢, ze stanowily takie,
a moze przede wszystkim, pretekst do celebrowania wielkogci
Marszalka J. Pilsudskiego oraz sily wspdlczesnej armii polskiej
przez niego stworzonej. Uroczystosci te oficjalnie zreszta na-
zwane zostaly Swietem Kawalerii Polskiej, nawigzujagc do
plewszego ulanskiego patrolu Beliny, ktéry w 1914 roku wy-
ruszyl na wojne wlaénie z Krakowa.

W obchodach. odbywajacych sie na krakowskich bloniach
uczestniczyll najwyzsi dostojnicy panstwowi z prezydentem
Ignacym Modcickim i premierem Januszem Jedrzejewiczem
chociaz pierwszoplanowg postaciy byl niewatpliwie J. Pilsudski
po raz ostatni bodajze wystepujacy publicznie w tak masowej
uroczysto$ci. Obecni byli réwniez attache wojskowi i dyplo-
mac1 akredytowani przy rzadzie R.P.,, a wséréd nich charge
d’affaires turecki i attache wojskowy Turcji Nadji Bej. W cza-
sie gdy kawaleryjskie putki przegrupowywaly sie do rewii na
krakowskich bloniach, pod ustawionymi tam namiotami, mialo
miejsce uroczyste $niadanie w trakcie ktérego gen. Wieniawa-
-Dlugoszowski wyglosil toast do przedstawicieli Turcji spelnia-
jac go kielichem zacnego wegrzyna.

Polska i Turcja — méwil general — w czasie diugich wiekéw
walczyly ze sobq w sposéb szlachetny i rycerski. Miecze nasze
krzyzowaly si¢ wielokrotnie, lecz walka ta byla zawsze lojalna
a w Polakach rést szacunek dla przeciwnika. Jestem pewien,
2e szacunek ten byl obustronny. Historia zna wiele przyktla-
déw przyjaini zawieranych miedzy rycerzami obu stron, kiedy
wschodnim zwyczajem lano wode na miecze. Wojny sie skon-
-zyly, ostala si¢ przyjath. Ta przyjath rosnie w miare wiekéw
1 1dzie w parze z podziwem dla olbrzymiego wysitku, jakiego
dokonal naréd i armia turecka pod przewodem wielkiego swego
budowniczego Ghazi Kemala Paszy?’.

A potem nastgpila defilada 12-tu pulkéw kawalery jskich,

* Gawronskl Jan, op. cit a. §7—4.
' .Gazcta Polska™ 2z dn. 5.X.1933 r.
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szwolezeréw, ulanéw i strzelcow konnych. Dwanascie putkéw,
idealnie wyréwnanemi szeregami, w odstgpach miedzy pulka-
mi, szwadronami i plutonami, jak gdyby odmierzonych cyrklem,
przewinelo si¢ wzdtuz bloni — poetyzowal Wieniawa w war-
szawskim odczycie — niby dwanascie tanecznic w balecie, zlo-
sonych z samych primabalerin, niby dwanaécie bezcennych,
ze wszystkich mérz swiata wylowionych perel jakiego$ krélew-
skiego naszyjnika, niczym dwanafcie kunsztownych sonetéw,
w zbytkownym tomiku mistrzowskich wierszy®,

Po defiladzie dostojni goscie i generalicja, prowadzeni przez
J. Pilsudskiego, zlozyli hold prochom kréla Jana Sobieskiego
zlozonym w krypcie, w podziemiach katedry wawelskiej. Ge-
neralowie, wszyscy z paskami od czapek pod brods, z dwoma
palcami przy daszkach, salutowali przy akompaniamencie ar-
matnich salw i przytlumionym grubymi murami, dzwieku
krélewskiego dzwonu Zygmunta.

Uroczystodci krakowskie zakonczyl odczyt wygloszony w
sali teatru im. Slowackiego przez gen. Wieniawe-Dlugoszow-

¢ Dlugoszowsiki-Wienlaws B., op. cit. 5. §.
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skiego, ktéry zaszczycil swojg obecnodci
| 3 prezydent R.P. Od-
czyt mial charakter wykladu historycznego ikazujqcego w

skrécie X A
SObigkiggegeze oraz przebieg wiedenskiej wyprawy Jana III

Zywe obrazy: Sobieski wysylajqcy li ez
: st d
(weding obrasn Muethi .{t{’.zq:.’{'h:*m: papieza

{marssalek Pilsadwki | ptk. W renowa.Diugoseowski)

W dziesie¢ dni pézniej, 17 pazdziernika wieczorem -
cil gen. B. Wieniawa-Dlugoszowski do abchodéw lceral'(ol:\,:r):lvc;gh
w odc_zycne wygloszonym w sali Filharmonii w Warszawie.
In.te’nch tego spotkania, zatytulowanego ,,Wzruszenia krakow-
skie”, bylo zapoznanie warszawiakéw z atmosferg jubileuszu
swigtowanego 6 pazdziernika. Przypomnial Wieniawa, ze od
traktqtu Karlowickiego w roku 1769 Turcja w stosunku do
Polski byla lojalnym sprzymierzenicem, ze byla jedynym pan-
stwem europejskim, ktére odméwilo podpisu pod traktatem



wiedenskim z roku 1815 decydujacym o rozbiorze Polski. Wspo-
mnial réwniez o sympatii narodu tureckiego do-Lechistanu,
ktérej symbolem mial byé fakt, tak oto odnotowany przez
Michata Sokolnickiego:

Turcja nigdy nie uznala wykreslenia Rzeczypospolitej z ma-
py Europy. Znanym byt fakt, iz sultan turecki Abdul Hamid
1, na dorocznym przyjeciu korpusu dyplomatycznego, regu-
larnie zgqpytywal mistrza ceremonii o ,,ambasadora Lechista-
nu" i otrzymywal réwnie stale powtarzanq odpowied?, iz
»ambasador nie byt w moznosci przybyé”.

Odczytu Wieniawy m. in. wysluchali: inspektor armii gen.
dyw. E. Rydz-Smigly, szef Sztabu Gléwnego gen. Gasiorowski,
dowddca Okregu Korpusu gen. Jarnuszkiewicz, gen. Kwasniew-
ski, oficerowie putkéw stacjonujgcych w Warszawie oraz tlum-
nie zgromadzeni warszawiacy.

Trzebaby lutni Homera — konczyl odczyt Wieniawa — trze-
baby natchnionego piéra Stowackiego, lub Wyspiarskiego, aby
opisaé to misterium Polski wojujgcej, jakie rozegrato sie w
podziemiach wawelskiej katedry, aby trafié do wyobratni lu-
dzi, co nie byli $wiadkami tej sceny i przekazaé ich umystom,
ich sercom raczej, jej wstrzqsajgcq wielkos$é i caty jej sens,
tak $ciSle zwiqzany z dramatem duszy polskiej, duszy polskie-
go zotnierza

Jubileusz 250-lecia odsieczy wiedenskiej, a raczej jego obcho-
dy stanowig interesujacy przejaw atmosfery oraz zlozonosci
tendencji politycznych éwczesnych czas6w. Reminiscencje tych
obchodéw zwigzane z osobg gen. Wieniawy odzyly dwa lata

* Dlugostowsalkti-Wieniawo B., op. cit., 5. 18.

pozniej w satyrycznym cyklu karykatur Jerzego Zaruby, kté-

ry projektujagc pomniki dla Warszawy jakie majg stangé w

przyszlosci, wplatal w pomnik Jana III charakterystyczng dla
warszawiakéw fizys szwolezera II Rzeczypospolitej 19.
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ROMAN TABORSKI

Miedzy Galicja a Wiedniem

(z problematyki polsko-austriackiego
pogranicza literackiego)

Duza iloé¢ mieszkancéw wielonarodowej monarchii habsbur-
skiej, a zwlaszcza jej przedlitawskiej, austriackiej czesci, zna-
lazla sie na pograniczu réznych narodéw i odmiennych kultur.
Precyzyjne okreslenie ich przynaleznosci narodowej bylo cze-
sto niemozliwe. Poslugiwali sie bowiem na rownych prawach
dwoma, a nawet trzema jezykami, niekiedy podkreslali, ze
monarchia habsburska jest ich jedyna wlasciwg ojczyzny. W
Galicji polonizowaly si¢ rodziny niemieckie czy czeskie, w
Wiedniu germanizowali si¢ przybysze z ziem czeskich, polskich,
potudniowoslowianskich. Nie jest rzeczg przypadkowa, ani
wynikajaca z jakiego$ austriackiego szowinizmu, ze w wvda-
wanym obecnie w Austrii Osterreichisches Biographisches
Lexikon 1815—1950 (tom 1, Graz-Koln 1857, i tomy nastepne)
informacje o narodowoéci poszczegélnych os6b, jako trudne w
wielu wypadkach do jednoznacznego okre$lenia, zostaly w ogéle
pominigte. Tym sie réwniez tlumacza olbrzymie rozbieznosci we
wszelkiego rodzaju prébach zestawien liczbowych przynalez-
nosci narodowej mieszkancéw dawnej Austrii.

Powyzsze uwagi dotycza réwniez pisarzy tworzgcych na te-
renie monarchii habsburskiej. Czesto zupelnie przvpadkowe
okolicznosci zyciowe decydowaly o tym, czy dany pisarz po-
chodzenia nieaustriackiego zostawal pisarzem niemieckoje-
zycznym, czy tez tworzyl w swoim wlasnym, rodzimym jezyku.
W tym artykule pragne przypomnieé kilka takich charaktery-
stycznych, a bardzo réznorodnych przykladéw z zakresu pol-

sko-austriackiego pogranicza literackiego z konca XIX i z XX
wieku,

Rozpocznijmy nasz przeglad od Tadeusza Rittnera, urodzone-
go we Lwowie w 1873 r. Jego ojciec pochodzil ze spolonizowa-
nej rodziny niemieckiej, a matka z polskiej szlachty. Od jede-
nastego roku zycia przyszly pisarz mieszkal na stale w Wiedniu,
tam ukonczy! niemieckie gimnazjum i studia uniwersyteckie.
W poczatkowym okresie swej dzialalnosci pisarskiej, rozpocze-
tej w 1894 r., oglaszal utwory wylacznie w jezyku polskim. Ale
juz w cztery lata poéiniej rozpoczal wspélprace, najpierw
dziennikarska, a nastepnie i literacka, z ukazujgcymi sie w
Wiedniu pismami niemieckojezycznymi. Jednak do r. 1905
wszystkie swe wazniejsze utwory pisal najpierw po polsku,
a dopiero péiniej powstawaly ich wersje niemieckie. Ale juz
w roku nastepnym powstal pierwszy dramat Rittnera napisany
najpierw po niemiecku. W wyniku coraz silniejszego wrastania
w wiedenskie zycie kulturalne Rittner z pisarza polsko-nie-
mieckiego zaczg!l sie przeobraza¢ w pisarza niemiecko-polskie-
go. Stopniowo kurczyla si¢ ozywiona dotychczas wspélpraca z
pismami pglskimi, jezyk niemieckich wersji jego utworéw za-
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czal gérowa¢ sprawnosciag nad jezykiem wersji polskich. Pisarz
coraz wyrazniej stawial na pierwszym planie kariere literackg
i teatralng na gruncie wiedenskim.

Jak juz wspomnialem, od jedenastego roku zycia az do $mier-
ci Rittner na stale mieszkal w Wiedniu. Bardzo jednak zna-
mienne, ze powie$¢ autobiograficzng pisang w latach 1906—
1908 zatytulowal wymownie W obcym miescie. Rittner nalezal
do tych wlasnie pisarzy, ktérzy przez cale zycie stali na pogra-
niczu dwoch narodéw, dwéch odrebnych kultur. Wspominat
0 tym w napisanym podczas pierwszej wojny $wiatowej auto-
biograficznym wyznaniu Mein Leben:

Nic nie wydaje mi si¢ réwnie prostym, a przy tym tak za-
witym, jak moje zycie. Czesto myfle ja o tym. I nieraz mie-
wam wrazZenie, Ze lepiej by si¢ dzialo z mojq sztukq, gdybym
byt tylko tym albo tamtym, a nie zawsze tym i tamtym réw-
noczesnie. (...)

Stoje pomiedzy niemieckim a polskim. To znaczy: znam i od-
czuwam oboje. Z pochodzenia, 2 najglebszych sklonnosci jestem
Polakiem. I czesto latwiej mi mys$leé w tym jezyku, nizli w
tamtym. Ale czasem zdarza si¢ inaczej. O niejednym, co napi-
satem, méwiq Niemcy, Ze jest polskim, a Polacy, ze niemieckim.
Niejednokrotnie po obu stronach traktujq mnie, jak goécia.
I dzigki temu widz¢ niejedno, tu i tam, nieuprzedzonym wzro-
kiem cudzoziemca. Artystycznie biorqe jest to korzystne, sqdzq
niektérzy. Biorqc rzecz czysto po ludzku, jest to rodzaj kale-
ctwa. Coé niby ciezar, ktéry musze dfwigaé tanczqe: mysle, ze
innym linoskoczkom jest cokolunek lzej

To wewnetrzne rozdarcie trwalo do konca zycia. Po odzy-
skaniu przez Polske niepodlegloéci Rittner zadeklarowal sie
jako obywatel polski, w latach 1920—21 trzykrotnie przyjez-
dzal do Warszawy i Krakowa, snul projekty powrotu do swej
pierwotnej ojczyzny — ostatecznie jednak pozostal w Wiedniu.

Diametralnie odmiennie. pomimo podobnego punktu wyj-
Sciowego, ulozyly sie losy dwoch nieco starszych od Rittnera
ludzi, Moritza Szepsa i Wilhelma Feldmana. Obydwaj pocho-
dzili z ubogich, ortodoksyjnych srodowisk zydowskich w Ga-
licji, pierwszy z Tarnowa, a drugi ze Zbaraza. Mlody Szeps
zamieszkal w Wiedniu, gdzie poswiecil sie dziennikarstwu i zro-
bil blyskotliwa karierq. Zostal wlascicielem i redaktorem jed-
nego z wazniejszych wéwczas wiedenskich dziennikoéw, , Wie-
ner Tagblatt”, zdoby! duzy majatek i wplywy polityczne w sto-
licy monarchii 2. Natomiast zamieszkaly w Krakowie Wilhelm
Feldman, krytyk literacki oraz dzialacz socjalistyczny i niepo-
dleglosciowy, stronnik Jozefa Pilsudskiego, by} przez cale doj-
rzale zycie zarliwym polskim patriotg.

Odmiennie potoczyly si¢ réwniez losy dwéch zaprzyjaznio-
nych pisarzy, pochodzacych z tak zwanej wéwczas wschodniej
Galicji: J6zefa Rotha. urodzonego w Brodach w 1894 r., i o dwa
lata mlodszego Jézefa Wittlina. Poznali si¢ oni w 1915 r. pod-
czas wspélnych studiéw na Uniwersytecie Wiedenskim, na-
stepnie wspélnie wstapili na ochotnika do austriackiego wojska.
Wittlin po zakonczeniu wojny $wiatowej wrécil do Polski i zo-
stal polskim pisarzem. Roth przebywal w Wiedniu, Niemczech,
a nastepnie od r. 1933 w Paryzu. Do konca zycia uwazal nie-
istniejacg juz wielonarodowa monarchi¢ habsbursky za swa

! T. Rittner: Mein Leben, ..Das Literarische Echo™ 1816/17, cyt. wg prrekiadu
polskiego: Moje 2ycle, ,Listy 2 Teatru™ (wyd. Teatr Miejaki im. J. Slowackiego
w Krakowie) 1924, nr 1, s. 7.

! Por. K. Chicdowski: Pamiginikl, t. 11, Wieded (1881—1901), wyd. drugie uzu-
pelnione, do druku przygotowal... A. Knot, Krakéw 1097, «. ¢8.



jedyng prawdziwg ojczyzne. Pisal o tym m. in. w liscie do
Ottona Forst-Battaglii z 28 pazdziernika 1932 r.:

Mein starktes Erlebnis war der Krieg und der Untergang
meines Vaterlandes, des einzigen, das ich je besessen:
der dsterreichisch-ungarischen Monarchie. Auch heute noch
bin ich durchaus patriotischer Osterreicher und liebe den Rest
meiner Heimat, wie eine Art Reliquie 3,

Réwniez w wywiadzie zamieszczonym w 1936 r. w ,,Wiado-
mosSciach Literackich” wyrazil pragnienie restauracji w Austrii
monarchii habsburskiej. W Habsburgach dopatrywal sie w6-
wczas jedynej skutecznej zapory przeciwko hitleryzmowi 4.

Roth znal jezyk polski, w milodosci pisywal wiersze po pol-
sku, ale ostatecznie zostal pisarzem wylgcznie niemieckojezycz-
nym 5, W okresie dwudziestolecia miedzywojennego wielokrot-
nie odwiedzal Polske. Z podrézy odbytej jesienig 1924 r. nade-
slal do dziennika ,Frankfurter Zeitung”, z ktérym woéwczas
wspoélpracowal, cykl reportazy zatytulowanych Reise nach
Galizien 8, W cztery lata pézniej w tym samym dzienniku za-
miescil cykl reportazy Briefe aus Polen, obejmujgcy siedem
odcinkéw. Byly one pos$wiecone m. in. zaglebiu naftowemu w
Boryslawiu, Lodzi, zyciu literackiemu, ukrainskiej i niemieckiej
mniejszosci narodowej?. W lutym i marcu 1937 r. Roth przy-
jechal do Polski na zaproszenie PEN-Clubu i wyglosil odczyty
w jezyku polskim m. in. w Warszawie, Wilnie i we Lwowie.

Do konica zycia Roth byl zafascynowany wspélobecnodcig
kilku odmiennych kultur — zydowskiej, ukrainskiej, polskiej
i niemieckiej — w swych rodzinnych stronach. Méwil o tym
we wspomnianym powyzej wywiadzie w ,,Wiadomosciach Lite-
rackich”, znalazlo to réwniez wielokrotnie wyraz w jego ko-
respondencji, publicystyce i twérczosci powiesciowej. W ro-
dzinnych stronach autora rozwija sie w calosci akcja Falszy-
wej wagi, obszerne partie Marsza Radetzky’ego, cze$ciowo —
Krypty kapucynéw. Na terenie dawnej wschodniej Galicji
rozgrywa sie rowniez akcja nie tlumaczonego dotychczas na
jezyk polski opowiadania Die Biiste des Kaisers. Jego bohater,
hrabia Franciszek Ksawery Morstin, kosmopolita, uwazajgcy —
podobnie jak Roth — nieistniejagcg juz monarchie habsburskg
za swg jedyng ojczyzne, dokonuje uroczystego pogrzebu po-
piersia cesarza Franciszka J6zefa, ktére dotychczas bylo usta-
wione przed wejsciem do jego siedziby. Rodzina Singeréw w
Hiobie. Powiefci o czlowieku prostym pochodzi wprawdzie
z terenu panstwa carskiego, z okolic Dubna, ale oczywiscie
autor wykorzystal tu swa znajomosc¢ $rodowiska zydowskiego z
austriackiej strony granicy. W utworach Rotha stosunkowo cze-
sto pojawiajg sie réwniez polscy bohaterowie i polskie motywy.

Na marginesie warto przypomnieé, ze — jak wiemy z repor-
tazu Rotha Das literarische Leben (ze wspomnianego powyzej

¢ J. Roth: Briefe 1911—193. Herausgegeben und eingeleitet von H. Kesian, Kdin
1970, 5. 240 (podkredlenie Rotha). — Por. réwnjet pominigta w wydaniu ksiatko-
wym przedmowe Rotha do Marsze Radetzky'ego, ,Frankfurter Zeitung” x 171V
1832, przedruk w: J. Roth: Werke. Horauagegeben und eingeleitet von H. Kesten,
L IV, KBin 1976, a. 405—408.

* Por. T. N. Hudes: Legitymista Joseph Roth, ,Wiadomodci Literackie” 1838,
nr il a 3

¢ Tekst jedynego zachowanego wiersza Rotha napisanego w jexyku polskim
przytoczyl J. Koprowski w pracy Jozef Roth, Warszawa 1934, a. 33.

* J. Roth: Relse nach Galizien, ,Frankfurter Zeitung'” z 30, 33 1 23 XI 1934,
przedruk w: J. Roth: Werke, t. III, K8In 1976, a. 831842,

* J. Roth, Briefe aus Polen, . Frankfurter Zeitung z 3¢ 1 28VL 0 I IDVIL 3
1 13 VIII oraz 31X 1928 przedruk w: J. Roth, Werke, t. III, 5. 614—619 ]| 1067—1081.
TamZ’e. na a. 10801086, przedruk trzech drobnych reportaZy Rotha a Polski z lat
1924—192).

cyklu Briefe aus Polen) — znal on dobrze Ludwika Hieronima
Morstina i interesowal sie pochodzeniem jego rodziny. Nie-
watpliwie to wlasnie zadecydowalo o wyborze nazwiska boha-
tera opowiadania Die Biiste des Kaisers.

Do $mierci Rotha w maju 1939 r. laczyly go bliskie wiezy
z przyjacielem mlodosci, Jozefem Wittlinem. Nie przypadkowo
powstale w tym samym mniej wiecej czasie gléwne powieéci
obydwéch pisarzy, Marsz Radetzky’'ego i S6l ziemi, osunte sg
wokél tego samego tematu — upadku habsburskiej monarchii.
Wittlin przetlumaczy! na jezyk polski pieé ksigzek Rotha —
dzieki staraniom Rotha i z jego przedmowg nakladem niemiec-
kiego wydawnictwa emigracyjnego w Amsterdamie ukazal sie
w 1937 r. niemiecki przeklad Soli ziemi.

W 1944 r. Wittlin odczytal po angielsku piekne Wspomnie-
nie o Jézefie Rothcie na akademii zorganizowanej w Nowym
Jorku dla uczczenia piatej rocznicy $mierci austriackiego pisa-
rza. W moim 2yciu — czytamy tam — odegrat Roth niejedng
wazng role. Najbardziej wdzieczny mu jestem za Paryz. To
Roth sprowadzil mnie po raz pierwszy do Francji. On pokazal
mi Paryz, po ktérym wedrowalismy calymi nocami®, Z tego
samego wspomnienia dowiadujemy sie réwniez, ze w zbom-
bardowanym warszawskim mieszkaniu Wittlina ulegla znisz-
czeniu duza ilo§é rekopiséw Rotha.

Jézef Roth pozostawal w kontakcie z jeszcze jednym pisa-
rzem polskim, swoim prawie réwie$nikiem i wschodniogalicyj-
skim krajanem, Brunonem Schulzem — i prébowal, niestety
tym razem bez powodzenia, doprowadzié do ukazania sie nie-
mieckiego przekladu Sklepéw cynamonowych

O dziesieciolecie mlodsza od Rotha i Wittlina byla nastepna
para pochodzgcych ze wschodniej Galicji zaprzyjaznionych pi-
sarzy, przez cale zycie zafascynowanych tradycjami dawnej
Austrii. Mam tu na mys$li Andrzeja Kusniewicza, urodzonego
kolo Sambora w 1904 r. i o pie¢ lat mlodszego lwowianina
Stanislawa Jerzego Leca. Dziecinstwo spedzili obydwaj na
przemian w Wiedniu i w Galicji, a po zakonczeniu pierwszej
wojny $wiatowej zamieszkali w Polsce. Ku$niewicz powrécil
do kraju lat dziecinnych w napisanych po latach powiesciach
W drodze do Koryntu (1964), Krél obojga Sycylii (1970) i Lek-
cja martwego jezyka (1977), ktére zdumiewajg znajomoscig
realidw dawnej monarchii oraz umiejetnoscig sugestywnego
odtworzenia 6wczesnych nastrojéw. Lec mial mozno$é nawig-
zania do przezy¢ mlodo$ci podczas pobytu w Wiedniu w la-
tach 1946—50 w charakterze attaché prasowego polskiej Misji
Wojskowej: 6w polski pisarz — czytamy we wspomnieniu jego
wiedenskiego tlumacza — urodzony w okresie monarchii, za-
fascynowany wszystkim, co dotyczylo Franciszka Jézefa, czul
si¢ w naszym kraju (tzn. w Austrii) jak w domu, niezbyt tez
odczuwal brak ojczyzny, niedalekiej przeciez, do ktérej co
pewien czas zresztq jeidzil (...) 19,

Z tego samego wspomnienia dowiadujemy sie réwniez, ze
pod koniec pobytu w Wiedniu, w 1950 r., byl nawet taki mo-

' J. Witin: Wspomnienie o JOzefle Rothcle, w: Orfeusz w pilekle XX wieku,
Pary2 1963, 3. 313. — Polski plerwodruk tego wspomnienia ukazal si¢ w ,Nowi-
nach Literackich" 187, nr 38, 5. |, a przeklad niemieck! w ksigtce zbjorowe)
Joseph Roth. Leben und Werk, Ein Geddchinissduch. Kdln und Hagen 1348.

* Por. 8. Lindenbaum: W pos:ukiwaniu uznania. Bruno Schulz a Joseph Roth,
~TWoreczods™” 1979, nr 2, s, 137—129,

O. J. Tauschinski: Stanislaw Jerzy Lec we wspomnicniach jego tlumacza,
w: Mydiq. e jestem .. O Stanislawle Jerzym Lecu, opr. W. Leopold, Krakdw 1974,
a. 179,



ment, gdy Lec zaczal uklada¢ wiersze nie po polsku, , lecz,
o dziwo, po niemiecku”

Od polowy lat pietdziesigtych, kiedy i Lec i Kusniewicz za-
mieszkali w Warszawie, do $mierci Leca w r. 1966, miedzy
obydwoma pisarzami, ktérzy sie dotychczas w ogéle nie znali,
wywigzala sig zazyla przyjatn. Jak sie dowiadujemy ze wspom-
nienia Kusniewicza, elementem lgczacym obu pisarzy byla
wlasnie wspélna, habsbursko-wschodniogalicyjska genealogia:
Obaj bowiem pojawiliémy si¢ na tym S$wiecie w podobnym
srodowisku i krajobrazie, w zblizonej wskutek tego aurze.
Naszym pierwszym przypatrywaniom sie, rozglgdaniom i przy-
stuchiwaniom towarzyszyly podobne postacie. (...) Utworzyly
si¢ zwiqzk: chemiczne, uformowaty komérki o podobnych
ksztaltach i w rezultacie powstaly podobne procesy wyobras-
niowe 11,

Lec mial pelng $wiadomos¢, ze jest pogrobowcem epoki,
ktora juz bezpowrotnie minela. Nawigzujac zartobliwie do
brzmienia swego nazwiska zwykl byl mawia¢, ze jest ostatnim:
»Ich bin der letzte’’! Zamieszkaly w Wiedniu kuzynke infor-
mowal, ze Kusniewicz jest ,auch ein Urwiener, wie ich"
Nad biurkiem Leca w jego ostatnim mieszkaniu przy Rynku
Nowego Miasta w Warszawie wisial duzy portret Franciszka
Jozefa, z ostentacjg nosil otrzymane od Karola Dedeciusa spin-
ki ,,0zdobione podobizng bokobrodego monarchy” Z lubo-
Scig przelicytowywal sie z Kusniewiczem w znajomosci realiéw
dawnej Galicji i dawnej monarchii.

Wszyscy, ktérzy znali Leca — wspominal jeden z jego za-
granicznych znajomych — opowiadajq o jego nieskrywanej mi-
tosci do dawnej Austrii i cesarza Franciszka. Lecz mito$é ta
byla czymé wigcej niz sentymentalng tylko tesknotq, wspie-
rang wspomnieniami z dzieciistwa: wyrazala ona, co prawda
takze niejako poprzez biekitny kwiatek, tesknote do spokoj-
niejszej, nie zagrozonej epoki, bez bomb atomowych i samo-
lotéw 15,

Méwigc o polsko-austriackim pograniczu literackim i kultu-
ralnym nie mozna pomingé liczacej juz trzy pokolenia ,dy-
nastii” Forst-Battagliow. Jej zalozyciel, Otto Forst-Battaglia,
pochodzgcy z polskiej rodziny ze Lwowa, urodzil sie w Wied-
niu w 1889 r. Przez cale zycie (zmarl réwniez w Wiedniu w
1965 r.) uprawial bardzo ozywiong i wielokierunkowsq dzialal-
nos¢ pisarskg. Postugiwal sie trzema jezykami — polskim,
niemieckim i francuskim. Byl historykiem, historykiem litera-
tury, krytykiem literackim i publicysta, szperaczem archiwal-
nym i doskonalym popularyzatorem, blyskotliwym stylistg
i $wietnym moéwcg.

Prawdziwga pasjq calego zycia Ottona Forst-Battaglii bylo
propagowanie polskiej kultury wobec zagranicy. By! autorem
napisanych w jezyku niemieckim monografii historycznych:
Stanistaw August Poniatowski und der Ausgang des alten
Polenstaates (Berlin 1927) i Jan Sobieski. Koénig von Polen
(Einsiedeln w Szwajcarii 1946) oraz po$wieconego panowaniu
Sobieskiego rozdzialu w wydanym w 1950 r. pierwszym tomie
angielskiego podrecznika The Cambridge History of Poland.
W prawie kazdym numerze przedwojennym pisma ,,Pologne
Littéraire” znajdowal sie artykul Forst-Battaglii zapozmajacy

u Tamte. 5. 373370,
A. Kutniewicz: Spadochron, tamie, s, 188,
Tamzte, a. 188 § 177.
Por. K. Dedeciua: Lec: temat, forma trodio (..), tamte. 5. 4.
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¥ T, Felgoentreff: Lec { Niemcy, tamte, 3. JM.

zagranicznego czytelnika z jakim$ polskim pisarzem lub jakims$
zagadnieniem z historii polskiej literatury. W tym samym
okresie w rozmaitych czasopismach niemieckich zamieszczal on
studia dotyczgce wspélczesnej literatury polskiej oraz recenzje
i omdéwienia polskich wydawnictw naukowych, przede wszy-
stkim z zakresu historii i historii literatury. Réwniez i w la-
tach pézniejszych, niemal do ostatnich miesiecy zycia, za-
mieszczal mnéstwo artykuldw o polskiej tematyce w pismach
austriackich, szwajcarskich i zachodnioniemieckich.

Przez cale pisarstwo Ottona Forst-Battaglii przewija sie
glebokie przeswiadczenie o wewnetrznej wspdlnocie duchowej
laczacej wszystkie narody wchodzace niegdy$ w sklad cesar-
sko-kroélewskiej monarchii. Zwykl byl on mawiaé¢, ze Wieden-
czyka o wiele wiecej lgczy z mieszkancem Krakowa czy Buda-
pesztu, anizeli z mieszkancem Berlina. Za cbywatela i rzeczni-
ka tej ,,Zwischeneuropy” (tytul ksigzki Forst-Battaglii wyda-
nej w 1954 r.) sedziwy uczony do konca zycia sie uwazal.

Obecnie w rozleglym mieszkaniu Forst-Battagliéw, w ktérym
znajduje si¢ najwieksza chyba w dzisiejszym Wiedniu i stale
uzupelniana prywatna biblioteka polonistyczr.a i niezwykle in-
teresujgce archiwum rodzinne, mieszka syn Ottona, Roger,
i wnuk Jakub. Roger Forst-Battaglia, zonaty z Polkg ze Lwo-
wa, w latach 1950—351 prezes Zwigzku Polakéw w Austrii
»Strzecha”, byl lektorem jezyka polskiego na Uniwersytecie
Wiedenskim, a nastepnie cenionym tlumaczem w Miedzynaro-
dowej Agencji Energii Atomowej ONZ. Petlnil réwniez funkcje
tlumacza prezydenta Austrii, m. in. w tym wlasdnie charakterze
towarzyszyl prezydentowi Rudolfowi Kirschlagerowi podczas
oficjalnej wizyty w Polsce w maju 1975 r.

Jakub Forst-Battaglia, doktor historii i wykladowca w In-
stytucie Slawistycznym Uniwersytetu Wiedenskiego, specjali-
zuje sie w dziejach Galicji i przeszloéci polsko-austriackich
stosunkéw politycznych. Aktywnie wspélpracuje z polskimi
oérodkami naukowymi i zamieszcza swoje prace w polskich
wydawnictwach. Jest autorem znakomitego przewodnika po
Polsce pieknie wydanego w Szwajcarii w 1980 r. Obydwa)
Forst-Battagliowie, Roger i Jakub, wchodzg w sklad komitetu
honorowego ,,300-lecia odsieczy Wiednia przez kréla Jana III
Sobieskiego”, utworzonego w Wiedniu 5 grudnia 1979 r.

Na koniec przypomnie¢ nalezy posta¢ Oskara Jana Tauschin-
skiego, wybitnego wspolczesnego pisarza austriackiego pocho-
dzacego z tak charakterystycznej dla dawnej monarchii habs-
burskiej mieszanej polsko-austriackiej rodziny. Urodzit sie w
czerwcu 1914 r., a wiec na kilka tygodni przed wybuchem
pierwszej wojny $wiatowej, w Zabokrukach we wschodniej
Galicji. Dziecinstwo spedzil na przemian w Wiedniu, Zabokru-
kach i we Lwowie. W latach 1923—33 mieszkal z rodzicami
w Gdansku, gdzie wraz ze swym starszym bratem Robertem,
zamieszkalym obecnie w Warszawie i uzywajacym nazwiska
w pisowni Tauszynski, ukonczy! tamtejsze polskie gimnazjum.

Po uzyskaniu matury wyjechal na wyzsze studia handlowe
do Wiednia. Nawigzal bliskie kontakty z tamtejszym $rodowi-
skiem literackim i intelektualnym, ktére wywarto decydujacy
wplyw na uksztaltowanie sie jego osobowosci pisarskiej. Po
zajeciu Austrii przez Hitlera powrécil do Polski. Jako polski
obywatel odbywal stuzbe wojskowg w podchorazéwce w Gru-
dzigdzu, a nastepnie wzigl udzial po polskiej stronie w kampanii
wrzesniowej i dostal sie do niemieckiej niewoli. Po rocznym
pobycie w obozie jenieckim zamieszkal ponownie w Wiedniu,
gdzie utrzymywal sie z pracy w firmie handlowej. W 1944 r.



w wyniku zajmowania antyfaszystowskiej postawy byl przez
kilka miesiecy wieziony przez gestapo.

Od zakonczenia wojny Oskar Jan Tauschinski przebywa sta-
le w Wiedniu. W 1947 r. przyjgl obywatelstwo austriackie. Jest
znanym, wielokrotnie nagradzanym powiesciopisarzem, nowe-
Listg, poets, eseistg i tlumaczem z jezyka polskiego i angiel-
skiego na niemiecki. Méwi po polsku jak Polak, ale pisze wy-
lacznie w jezyku niemieckim. Uwaza to za naturalng konsek-
wencje braku codziennego kontaktu z zywga polszczyzng. W
swoim wielokierunkowym pisarstwie Tauschinski czesto po-
wraca do spraw polskich. W tomie Zwielichtige Geschichten
zwraca uwage nie znane dotad w Polsce opowiadanie Delfina
singt, o Delfinie Potockiej $piewajgcej umierajgcemu Chopi-
nowi ari¢ Belliniego. Motywy polskie powracajg w dwéch
gléwnych powiesciach Tauschinskiego, Talmi i Die Variation.
Jest on autorem opowiesci biograficznej dla mlodziezy o Marii
Curie-Sklodowskiej, zatytulowanej Wer ist diese Frau?, oraz
tomu polskich basni i podan ludowych Der Jiingling im Baum-
stamm. Nalezy do najbardziej zastuzonych tlumaczy wspél-
czesnej literatury polskiej na niemiecki. Jest wreszcie autorem
pieknego, znanego i w Austrii i w Polsce eseju o Tadeuszu
Rittnerze 8. Nietrudno si¢ domys$leé, ze zainteresowanie Oska-
ra Jana Tauschinskiego wlasnie Rittnerem wyplvnelo z daleko
siegajacych analogii w biografiach tych dwéch pisarzy pocho-
dzacych z Polski, ale zamieszkalych w Wiedniu i tworzgcych
w jezyku niemijeckim.

Roman Taborski

PS. W 1882 r. ukazalo si¢ w Austrii nowe wydanle ksigiki Ottona
Forst-Battaglii o krélu Janie III Sobieskim, a w roku biedgcym — nowa
ksigzka Jakuba Forst-Battaglii zatytulowana Polnisches Wien.

% 0. J. Tauachinski: Kakanischer Balanceakt. Verauch ciner Information (der
Thadddus Rittner, ..Usterreichische Osthefte™ 1974, z. 4, wersja polska: Cesarsko-
krélewskl taniec na linia (Rzecz o Tadeuszu Riltnerze), ..Przeglad Humanistvez-
ny'" 1976, nr 2,

KRZYSZTOF A. KUCZYNSKI

O Polsce nad Dunajem

POLSKA W LITERATURZE AUSTRIACKIEJ PO 1945 R.

Rozwazajyc obecno$é motywoéw polskich w najnowszej lite-
raturze austriackicj pamieta¢ trzeba o niezwykle bogatej prze-
szlodci austriacko-polskich kontaktéw literackich, czy szerzej,
kulturalnych. Niewatpliwie nalezy tutaj wymienié m. in. takie
nazwiska — zaréwno Polakéw, jak i Austriakéw — jak znani
pisarze i poeci Nikolaus Lenau, Franz Grillparzer, Marie von
Ebner-Eschenbach, Joseph Roth, Tadeusz Rittner, czy zaslu-
zeni tlumacze i polonofile: Konstant Wurzbach, Heinrich Blu-
menstock-Ilalban, Wilhelm Goldbaum, Siegfried Lipiner czy
Albert Zipper. Z dziejéow literackich powiszan i przyjazni
znamy np. takie postacie jak J6zef Wittlin i Joseph Roth, czy
Rainer Maria Rilke i Witold Hulewicz.

proces literackiej osmozy, wzajemnego przenikania sie
obu kultur, trwa po dzien dzisiejszy, chociaz z natury rzeczy
posiada inny charakter niz przed rokiem 1939.

W jego obrebie istotna jest obecno$é motywu Polski i Pola-
kéw w literaturze austriackiej po roku 1945. W dotychczaso-
wych badaniach najwiecej uwagi poswiecono Franzowi Theo-
dorowi Csokorowi (m. in. R. Taborski, E. Rosner, B. Brandys,
E. Morciniec, M. Klanska) oraz Oskarowi Janowi Tauschin-
skiemu (m. in. S. H. Kaszynski, E. Rosner, R. Taborski, J. Ko-
prowski, K. A. Kuczynski), chociaz warto takze odnotowaé pra-
ce syntetyczne, starajgqce si¢ ogarngé calo$é zagadnienia, pidra
Brygidy Brandys oraz Edmunda Rosnera

Pierwszym tematem, ktérym zajeli sie pisarze austriaccy
w interesujgcym nas tu okresie byla oczywiscie II wojna §wia-
towa, o ktérej juz w latach 1939—1945 pisali m. in. Franz
Theodor Csokor w zbiorze reportazy — a byl to pierwszy
glos pisarza niemieckojezycznego o wydarzeniach wojennych
w Polsce — pt. Als Zivilist im Polenkrieg (1940; wczesniej
pisane na gorgco artykuly drukowal Csokor na lamach , Basler
National-Zeitung''), jak réwniez Alexander Lermet-Holenia w
powiesci Mars im Widder (1941), gdzie opisujgc polski wrze-
sienn 1939 roku dal wizje przyszlej kleski III Rzeszy.

Wojenna tulaczka Franza Theodora Csokora rozpoczela sie
juz w roku 1938, kiedy to zmuszony byl uchodzié¢ do Polski.
Jej kolejny etap, to ucieczka wraz z innymi Polakami we
wrze$niu 1939 roku (byl obywatelem polskim) przez Lublin,
Zaleszczyki do Rumunii. Wlasnie w Bukareszcie powstaly
wspomniane wyzej reportaze bedace $wiadectwem tragedii

' B. Brandys: Zu polnischen Stoffen und Motiven {n einigen Werken oster-
reichischer Schriftsteller des zwanzigsten Jahrhunderts, ,.Acta Universitatia Lo-
dziensis", seria 1, 198, nr 38; E. Romner: Polska { Polacy we wspdicicane) lite-
raturze gustriackies (w:) Spojrzenia { refleksje. Almanach kluddw literackich
ZNP, pod red. St. Alekzandrzaka | in., Warszawa 1970.
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polskiego narodu. ale stanowigce jednoczesnie hold dla Po-
lakéw 1 1ch symbolu — walczacej Warszawy. Przytoczymy
kilkanascie najbardziej znamiennych zdan: Siedze na tarasie
jakiey$ kawwarni, spoglgdam na roze$miang i rozgadng Galea
Victorier, na rozedrgane, wesote 2ycie chlodnej jesiennej nocy
z jej przepetnionymi kinami, dancingami i restauraciami
! wspominam ciemnq, opuszczonq Warszawe. Mysle o nief tak,
Jak si¢ mysli o dlugu, ktéry trzeba splacié, Warszawo, nie ko-
chatem cie tak bardzo, gdy mieszkalem na twoish przedmie-
Sciacn. . erty rwojey architektury: Stare Miasto, Zamek, ta-
zienki. Aleje Ujazdowskie, Belweder razity mnie raczej wéréd
zaniedbanych dzielnic, pamigtajqcych jeszcze czasy twojego
zatozenia. Z pozbawionego wszelkiego wyrazu okalajqcego cie
pasa nedzy, zaczynaly si¢ dopiero pojawiaé osiedla Mokotowa
i Zoliborza. Tu miata$ co$ 2 gotyku, tam coé z renesansu, a
jeszcze gdzie indziej z baroku kréléw saksorskich — wszystko
to przeplatane eklektyzmem dziewigtnastego wieku. Twoija
Aleja Niepodleglo$ci wytyczaé miata kierunek calego systemu
ulic godnych nowoczesnej metropolii, albowiem nie odwolywa-
ta$ sie do przeszlosci, ale do przyszloéci, na ktérq nie dano ci
niestety czasu, tak jak to juz dwukrotnie zdarzylo sie w two-
jej historu. Teraz stoisz juz poza czasem, obok tych miast,
ktére wpisaly si¢ do ksiegi wieczystej nie budowlami, ale ozy-
nami. Stoisz obok Bredy, Saragossy, Madrytu. Bronili cie teraz
nie tylko twoi zolnierze, ale twoi mieszkahcy z ponurych uli-
czek Gréjeckiej, Bema i koszar czynszowych na Pradze, skrom-
n1 ludzie, dla ktérych niedzielna wycieczka na Bielany grani-
czyla nieomal z uczuciem szczeécia. A byta to walka daremna,
walka o grob masowy. Dlatego wlasnie ja, uchodZca, mimo pa-
nujqcej wokot wesolosci nie mogtem wyzbyé sie mysli o War-
szawie. Nabozne wzruszenie nie dopuszczato pyta#, ktére chcia-
loby sie stawiaé. Warszawa dogasa we krwi jej skromnych
mieszkancow, ktérzy dochowali wiernosci . swemu miastu az
do $§mierci ?,

Jakkolwiek sama Austria byla ofiarg agresji Rzeszy, wielu
Austriakéw poczuwalo sie do pewnej winy. W pewnym sensie
méw1 o tym Gerda Leber-Hagenau, Niemka urodzona w Lodzi
mieszkajaca jednak po wojnie w Austrii: Potem, gdy wybuchta
wojna ze wszystkimi swoimi nieszcze$ciami i my wstydzilismy
$1¢ za naszych rodakéw z Rzeszy niemieckiej za ich czyny
przysieglam sobie, ze bede robita wszystko, co w moich sta-
bych sitach, aby te zwasnione (...) narody znowu zblizyé do
siebie, pokazujqe im ich kulture, ich literature

Temat wojny, okupacji niemieckiej w Polsce, to jeden
z glownych polskich motywéw twérczosci Oskara Jana Taus-
chinskiego. Jego opowiadania (np. Zur Traube) i powieéci (np.
Die Variation) przynosza niezwykle sugestywne obrazy z pol-
skiej rzeczywistosci powrzesniowej, z okupowanej Warszawy,
sceny zwigzane z polskim ruchem oporu. Oskar Jan Tauschin-
ski walczyl jako polski obywatel po polskiej stronie w kampa-
nii 1939 roku. O swym udziale w bitwie nad Bzury pisatl
w jednym z utworéw, uderza w tej prozie realizm i wstrzgsa-
jaca prawda uczestnictwa: Poniewaz Polacy prawie w ogéle
nie posiadali obrony przeciwlotniczej, niemieckie eskadry
bombow:=6w lataty tuz nad ziemiq jak jaskétki przed deszczem.
Chybié¢ celu bylo prawie niemozliwo$ciq.

¢ F. Th. Ceokor: Na obcych drogach 19391945, Warszawa 1980, ¢, 7773
¢ G. Ledber-Hagenau w wypowtodzi dla ankiety Pascynacja polskoicig (w?3)
»Tygodntk Moraki”, 1974, nc 23, 5. If. o

W czasie bitwy w luku Wisly niemieckie bombowce za-
skoczyly polski tabor w chwili, gdy przeprawial sie on wbréd
przez Bzure. Oszalale z przerazenia konie porwaly tabor w gigh
rzeki, poprzewracaly ladunki i do tego stopnia zaklinowatly
pojazdy, Ze w miejscu przeprawy powstal most 2z 2yjqcych,
gingcych i zabitych koni oraz zaprzegéw. Skaczqc_z wozu na
wéz i z grzbietu na grzbiet mozna bylo przeprawié sie przez
rzeke, ktéra jedynie w tym miejscu Stwarzata mozliwosé
przejécia. Tysiqce Zolnierzy przeszlo przez ten most — i ja
bytem jednym 2z nich. Koniska utrzymywaly z trudem tby
nad spieniong wodg, aby méc oddychaé. Ale nawet nie drgnely
gdy przechodzilo si¢ po otwartych ranach ma ich grzb:etgch.
Kto przeszedl przez temn most z otwartymi oczami, ten mgdy
juz nie bedzie mégl powré=ié do krainy swej niewir_mo_écz,
tak jak umarli ze szlaku $mierci nie powrécq nigdy do zyc;a".

Okres wojny i okupacji, powstanie w getcie i Powstanie
Warszawskie to motywy opowiadai Gerdy Leber-Hagenau
Lucyna Herz, Maxa Zweiga Ghetto Warschau czy Wienfrieda
Brucknera Die toten Engel. Szczegélnie ciekawe jest opowia-
danie Gerdy Leber-Hagenau, znajgcej polskie realia z autopsji.
Na przykladzie rodziny Lucyny Herz ukazuje ona mekt@re
typowe, tragiczne momenty polskiej rzeczywistoécx_. I tak ojciec
bohaterki ginie w Treblince, matka dziala w podziemiu, zosta-
je pézniej rozstrzelana przez Niemcéw, sama za$ Lucyna Herz
ginie podczas Powstania Warszawskiego. Utwér Gerdy_Leber-
-Hagenau w wielu wypadkach odwoluje sie do wydarzen z pol-
skiej przeszlo$ci, nawigzujgc do osiagnieé kultury. ) -

Nierzadko utwory austriackie s obrazem polskiej tragedii,
ale takze przestrogsa, ze nie powinna sie ona powtérzyé. I tak
np. Wienfried Bruckner we wstepie do swego utworu dla milo-
dziezy Die toten Engel pisze m.in. Jest ona przepelnioa cier-
pieniami i {zami — ale takze prawdq. Rany wéwczas za@ane
nie mogq si¢ zablifnié, tzy nie $miq byé osuszane, aby quy
nie zapomniano o tym najwietszym z przykazah wszystkich
ludzi: wszyscy sq sobie braémi i siostrami, niezaleinie od ko-
loru ich skéry, od mowy, ktérq oni wiladajq, od religii, oby-
czajéw i zwyczajéw, ktére zwq swoimi, niezaleinie od tego
gdzie oni zyjq 5. o

Martyrologia narodu polskiego znalazla swoje odzwxercled_:ile-
nie takze w poezji, by wymieni¢ na przyklad wiersze méwigce
o obozie zaglady w Majdanku, piéra Theodora Kramera Der
Ofen von Lublin, czy Conny Hannesa Meyera Wiese nah bei
Majdanek. Kolejny wiersz o wojnie w Polsce (zadedykowan)f
Stanistawowi Jerzemu Lecowi) odnajdujemy w twérczosci
Gerharda Fritscha. Nosi on tytut Polen. Doskonaly znawca
liryki austriackiej, Stefan H. Kaszynski zauwaza, ze ten nie
najlepszy artystycznie wiersz ma niewgqtpliune ogromne zna-
czenie w biografii pisarskiej Fritscha. Odkrywa on l'Jowzem
nie tylko etapy wedréwki Zolnierskiej Fritscha, ale i etapy
wewngtrznego dojrzewania, pokazuje proces narastania sprzecz-
nodci, ktére znajdujq wreszcie ujécie w trafnym stowie i poe-
tyckim skrécie

Przytoczmy drugg czesé wiersza Polen w tlumaczeniu Marii
Krzysztofiak:

¢ Cyt. za: J. Koprowski: U mas | gd:=le indzle), Katowice 1978, s, 101—102. Kop-
rowski przytacia fragment opowiadania (bex tytulu), udosicpnionego mu w ma-
szynopiaie przex O. J. Tauschinskiego.

¢ Cyt. za: E. Roener: Polska i1 Polacy.., op. cit., 5. 1.

¢ 8, H Kaszyfiski: Prodicmatyka obrachunku w pouojennej poezjl auatriac-
kiej, Poznah 1974, u. 91,



Szlak naszych zblgkanych lotéw

na ktérym zataczala si¢ ociezala sylwetka
znuziona, warczqea, jeczqea 4 zdyszana
widzialem ci¢, mechaniczny 2olnierz,
marzqc, pocqe st¢, fpiqc ¢ czuwajqe
pijany, mieuwainy { pelen leku

wéréd zmian pogody § wojny.
Kochalem lato Podlasia

piefni przy zachodzie slofica w Plocku
kochalem maki, smutek § kurz —

lecz przygwoidiony do s:laku odwrotu
do marszu powolnego zamarzania

z Kutna do Poznania { Swicbodzina
widzialem jak polyskiwaly gwiazdy

w otchlani twego nieba

nad oddechem naszej nedzy

i wéwc:zas odnalaztem

stowo

Oddajmy raz jeszcze glos Stefanowi H. Kaszynskiemu, ktéry
bardzo trafnie pisze, ze wlaénie wiersz , Polen” niejako retro-
spektywnie dokumentuje wazny proces marastania swiado-

Sytuacja, pokazana tu przy pomocy niezwykle prostych
$rodkéw, ma jednak mimo swej lapidarnoéci walory uogélnia-
jace. Zamyka przeciez w metaforze los wielu austriackich
2olnierzy zagubionych w chaosie wydarzen 7,

W ukazywaniu przeszlo$ci jest wiec temat wojny i okupacji
w Polsce jednym z podstawowych elementéw skladowych, ale
przeciez nie jedynym. Dosyé¢ liczni twércy siegali do okresu
1918—1939, kiedy to naréd polski po latach niewoli uzyskal
niezawislos¢ panstwowg (m.in. Martina Wied, Franz Werfel
czy Hans Carl Artmann), wzglednie zajmowali si¢ odleglejszy-
mi dziejami naszego kraju (m.in. Franz Theodor Csokor. Oskar
Jan Tauschinski).

Niewatpliwie czolowg postacig jest tutaj Franz Theodor
Csokor, ktéry jeszcze w okresie miedzywojennym wykazy-
wal zainteresowanie dla dziejéw Polski, piszagc dramat Jadwiga
i zbierajac materialy do (nie ukonczonego wreszcie) utworu
o Tadeuszu Kosciuszce.

Do niezwykle waznych swiadectw zainteresowania Csokora
naszym krajem naleza jego listy, opublikowane w 1964 roku
Zeuge ewner Zeit. Briefe aus dem Exil 1933—1950, w ktérych
odnajdujemy wiele polonikéw. Same za$ .listy pisane podczas
pobytu w Polsce obejmuja w tej ksigzce przeszlo osiemdziesigt
stron druku”, a pamietaé nalezy, ze Csokor po swej ucieczce
z Austrii do Polski zajmowal sig kulturs i historig Polski, m.in.
w zwigzku z pracg nad dramatem Jadwiga. W swych listach
pisze np. o tym do Ferdynanda Brucknera oraz Felixa Brau-
na®,

W okresie powojennym Franz Theodor Csokor napisal 3 stu-
chowiska radiowe o tematyce polskiej, pozostaly one jednak
w rekopisie (ewentualnie w formie powielonej), przez co nie
osiagnely zbyt wielkiego oddzialywania. Najbardziej z nich

znanym jest utwér Adam Mickiewicz und seine Legion
(fragment sluchowiska ukazal sie w polskim tlumaczeniu na
lamach ,,Odrodzenia™), w ktorym ukazany zostal Mickiewicz
nic jako poeta, lecz przede wszystkim jako bojownik o wolnosé
i niepodleglos¢. Csokor z duzg znajomoScig realiéw nakreslil

' Tam = 02
* E. Rosner: Frang Theodor Csokor na Sigsku, . Poglady™ 1988, nr 32, s. 10,

starania Mickiewicza o stworzenie legionéw, o pozyskanie dla
sprawy papieza Piusa IX i wreszcie upadek jego ambit.nyph
planéw. W $wietle stuchowiska austriackiego autora Mickie-
wicz jawi si¢ jako szermierz wolnosci nie tylko swojego kraju,
ale calej ludzkosci. )

Glebiej w przeszlo§¢ Polski siega Csokor w stuchowisku
Umsturz im Himmel, w ktérym zajmuje sie¢ epokowym odkry-
ciem Kopernika. W dramacie pojawiajg sie takze inne postacie
historyczne, jak np. Maciej z Miechowa. Motywem prz_ewpd'mm
jest refleksja nad skutkami, jakie wywola owa ,,meblan_ska
rewolucja’” polskiego uczonego. Do podobnych motywéw sieg-
ngl Csokor w roku 1955, publikujac powie$¢ Der Schlussel zum
A?Jgrund, gdzie réwniez wiele uwagi poswiecil Kopernikowi.

W interesujacym artykule Brygidy Brandys odnajdujemy
informacje o kolejnym, trzecim stuchowisku Csokora Polen,
powstalym okolo roku 1956, przynoszgcym analize h{storycg-
nych wydarzen w Polsce na przestrzeni od panowania Kazi-
mierza Wielkiego po czasy wspélczesne®. Austriacki pisarz
szczegblnie chetnie ukazywal na przykladach zaczerpnigtych
z przeszlosci problemy dnia wspoélczesnego, i wlaénie meqpublx-
kowane stuchowiska, jak i wspomniana powie$é, zdaja sie teze
te potwierdzaé. .

Wsréd utworé6w méwigeych o czasach minionych miejsce
szczegbdlne zajmujg pozycje poéwiecone.slaw'nym artystom lub
uczonym polskim. Mozna tutaj wymieni¢ np. powie$§¢ dla mlo-
dziezy Oskara Jana Tauschinskiego Wer ist diese Frau?, opo-
wiadajagca o Marii Sklodowskiej-Curie, czy tez opowiadania
Delfine singt, przynoszace relacje o ostatnich godzmaqh zycia
Chopina. O polskim kompozytorze zbeletryzowana biografieg
napisala takze Luise Korngold — Lieber Meister Chopz_n.

Oskar Jan Tauschinski jest takze autorem jednej z najwy-
bitniejszych powojennych pozyciji o tematyce polskiej. Jest nig
niewatpliwie mikropowie$¢ Sakrileg, napisana w 1958 roku,
wydana jednakze tylko w jezyku polskim (w przekladzxe_ Ste-
fana H. Kaszynskiego) w roku 1976 nakladem Wydawnictwa
Morskiego. Utwoér przenosi nas do XVI-wxeczqggo Gdanska..
Warto tu przypomnie¢ pewien szczegél z biografii autora. Oté6z
Tauschinski uczeszczal do polskiego gimnazjum w Gdansk.u-
-Petershagen, i jak sam wspomnial w opublikowanym 1§r6thm
szkicu, z polskiego gimnazjum w Gdatisku pozosta!:y mi (...) w
2zywej pamieci dwie wybitne osobistosci wéré_d moich nauczy-
cieli: Jadwiga Frankowske i Edwin Jedrkiewicz. Na ich umy-
stowych i ludzkich wartofciach poznalem si¢ jut za mlodu:
Im zawdzieczam wiele impulséw i wiele wskazéwek, ktére mi
przez cale zycie byly potrzebne i waine 1. .

W powiesci Tauschinski nawigzuje do starego podania o
krzyzu w gdanskim kosciele Mariackim. Stefan H. Kaszynski
trafnie zauwazyl, iz ,niecodzienny i piekny to pr;ypadek. by
starogdanska legenda odzyla po stuleciach u podnéza qd!eg_lyt;h
Alp” 1, Jak pisze Tauschinski w cytowanym powyzej liScie
do swego polskiego tlumacza, klechde te pamieta jeszcze z
dziecinstwa w Gdansku. Oto pod piérem _wxeden;skxego pisarza
powstaje fascynujgca opowie$¢ o zmaganiach mistrza W_o;cxe-
cha o idealny ksztalt powstajgcej rzetby, twarzy umierajgcego
na krzyzu Chrystusa. Utwér, osadzony w gdanskich realiach,
urzeka artyzmem i sila ekspresji.

* B. Brandys: Polnluche Motive {m Werke von Franz TAeodor Csokor, . Acta
Universitatis Lodziensis”, seria I, 1880, nr 54,

¥ O. J. Tsuschinski, (bez tytulu), ,Punkt”, 1978, nr & 8. UB.

u 8§, H. Kaaxryfiaki: Posiowie (w:), op. cit, B 83,



W dorobku Oskara Jana Tauschinskiego odnajdujemy takze
tom bajek polskich Der Jiingling im Baumstamm. Wiedeniski
pisarz, w oparciu o polskie ¢rédla (m. in. Balifiski, Chelchow-
ski, Ciszewski, Kolberg, Lompa, Woéjcickl) stworzy! tzw. Na-
cherzahlungen, a wigc trawestacje naszych rodzimych utwo-
row z réznych dzielnic Polski, np. basni o Panu Twardowskim.

Okres miedzywojenny jako temat utworéw pisarzy austriac-
kich to przede wszystkim twérczosé Martiny Wied. Jej wybit-
na powies¢, zaliczana do czolowych utworéw europe jskich XX
wieku, pt. Die Geschichte eines reichen Junglings z roku 1952
powstawala wiele lat, migdzy innymi w Polsce, ktéra Wied
dobrze znala z licznych pobytéw, Akcja powiesci toczy sie w
wiclu polskich miejscowosciach, m. in. w bLodzi, Warszawie
czy Krakowie. Gléwny bohater, Adam Leontjew, uwiklany
Jest w rozne perypetie osobiste, polityczne i w sumie ksiazka
daje czytelnikowi niezly wglad w klimat zycia spolecznego,
politycznego 1 umyslowego w Polsce lat miedzywojennych
Takze opowiadanie Martiny Wied pt. Der Ehering rozgrywa
si¢ w Polsce przedwojennej w $rodowisku mieszczanskim. nie
si¢ga ono jednak poziomu wcze$niejszej powiesci.

W kregu tematyki miedzywojennej znajdujg sie takze utwo-
ry Franza Werfla Jakobowsky und der Oberst oraz Hansa
Carla Artmanna Der polnische Rittmeister.

Niezwykle ciekawy rozdzial w interesujgcej nas problema-
tyce to obraz Polski powojennej. Nie jest to, jak dotychczas,
obszar zbyt czgsto odwiedzany, istniejg jednak pewne oznaki,
ze mozliwa jest tutaj zmiana na lepsze. Miedzy innymi »pol-
skie slady” w twérczosei austriackich pisarzy mozna zauwazy¢
w wyniku ich wizyt w naszym kraju, jak to mialo miejsce w
wypadku Jutty Schutting, Wolfganga Georga Fischera czy
Petera Daniela Wolfkinda. Sg to gléwnie male formy proza-
torskie. a wiec reportaze czy miniatury, ale takze i wiersze.
Nierzadko sj to jednak interesujgce préby zapisania wrazen
z pobytu w Polsce, z kontaktéw z ludzmi nauki, z przelotnych
rozméw i spotkan z anonimowymi mieszkancami polskich
miast, impresje stworzone pod urokiem naszej architektury
1 przyrody.

I tak np. Wolfgang Georg Fischer goscil w Polsce w roku
1977 oraz w 1980, za§ w jednym z wywiadéw wyrazil poglad
1z 1 Was wiec dopiero pozzulem si¢ wielkim pisarzem, tym
bardziej, ze w ,,Czytelniku” powiedziano mi, Ze ksigzki moje
5q juz wyczerpane i mialy w Waszym kraju nie mniejsze powo-
dzenie ni: ostatnio wydana powie$¢ H. Bolla ,,Utracona czesé
Katarzyny Blum”, a to przeciez co$ znaczy 12,

Laterackim efektem pobytu w Polsce jest wydrukowany na
lamach , Literatur und Kritik” (1981, nr 154) fragment pa-
mugtnika traktujacy o wizycie w Krakowie pt. Aus den pol-
nischen Tagebiichern 1980. Szczegélnie udane sg partie opisu-
jace zwiedzanie Collegium Maius czy wieczér autorski w Kra-
kowskim Oddziale Zwigzku Literatéw Polskich.

Za$ w roku 1982 na tych samych lamach opublikowal Wolf-
gang Georg Fischer wiersz pt. Das tote Krakau, bedacy z pew-
noscig reminiscencjg niedawnego pobytu w tym mieécie. W
obu przypadkach Fischer lgczy wydarzenia historyczne ze
wspolczesnoscig, tworzge ciekawe formalnie utwory.

Z kolei Peter Daniel Wolfkind poswiecil swg uwage Warsza-
wie, zawierajgc w niewielkim tomiku opowiadan Sentimentale

Plscg, bo to sicdzt we mnie.. £ W. Q. Fiacharem rozm. K. Czejarek, , Lite-
ratura’, 977, nr 99, s 10,

1

Geographie (1979) reportaz Warschau — Stadt der niedrigen
Baume. Austriacki pisarz zaja! sie m. in. tematem minionej
wojny, ciagle widoccznym w psychice mieszkancéw miasta
Dzien powszedni Warszawy, niepowtarzalna atmosfera stolicy
Polski, oto dalsze motywy utworu.

Takze Jutta Schutting w wyniku swej wizyty w Polsce na-
pisala gars¢ miniatur prozatorskich Polnische Insel, nawiazu-
jacvch do realiéw naszego dnia codziennego

Zainteresowanie Polskq w zwigzku z pobytem w naszym
kraju mialo tgkze miejsce w wpadku Ingeborg Bachmann
ktéora w 1973 roku, na kilka miesigcy przed swa tragiczng
smiercity, cdwiedzila na zaproszenie Austriackiego Instvtutu
Kultury kilka miast, a takze Oswigcim-Brzezinke. Z zaangazo-
waniem méwila w wywiadach o naszej historii, o literaturze
1 o spotkanych ludziach. W znanym wywiadzie udzielonym
Alicji Waleckiej-Kowalskiej powiedziala m. in.: Historia Pol-
ski jest mi bardzo bliska, jest to historia tragiczna, i w mojej
bibliotece sporo miejsca zajmuje dokumentazja o Polsce, po-
czqwszy, oczywidcie, od roku 1939, tego najgorszego dla Pol-
ski okresu. I sqdzilam, ze wiem wszystko, e wszystko prze-
czytalam, wszystko widzialam, i ze wilasnie wiem. Ale juz dru-
giego dnia wszystko si¢ zmienito (...) nazwy tej tak napisanej
jeszcze nie czytalam, i nie potrafitam jej tez prawidtowo wy-
moéwié... to bylo Auschwitz. Na to, ze jestem tak blisko tego,
nie bylam w tej chwili przygotowana i prosilam, czy mozina
by pojechaé tq drugq drogg... I bytam w Oswiecimiu, i Brze-
2ince. To wale nie pomaga, Ze sie wie, bo w chwili, gdy sie
tam stoi, wszystko jest catkiem inne. Nie moge o tym méwic,
poniewaz nie ma si¢ nic do powiedzenia. Przedtem méwienie
o tym byloby jeszcze dla mnie mozliwe, ale od czasu, kiedy to
20baczytam, mysle, ze juz tego nie potrafie...

Z ogromnym uznaniem wypowiadala sie takze ingeborg
Bachmann o odbudowanej Warszawie, o witalnej sile polskiego
narodu: Do tego dochodzi jeszcze Warszawa. Tak, zbudowali-
$cie wasze miasto od nowa, ale dopiero, kiedy sie tutaj stoi,
wie sig, co to w ogble znaczy, ze tutaj juz nizzego nie bylo.
A tego nie widzialam jeszcze w zadnym innym kraju. Z Pol-
skq wszystko to nie da sie¢ w ogéle poréwnaé, nigdy nie od-
czulam tego, co tutaj. Tu nie ma w niczym przesady, przeciw-
nie, 2adziwia mnie, z jakq wielkq odwagq kontynuujecie na
tych gruzach i na tej katastrofie, po tej katastrofie, wasze
Zycie 15,

Smieré, ktéra nadeszla — jak wspomniano — kilka miesie-
¢y zaledwie péiniej, uniemozliwila poetce napisanie czegokol-
wiek o Polsce i Polakach. Jedynym $ladem jej fascynacji Pol-
ska s3 udzielone wywiady ?%, jak i krétkie nagrania na tasmie,
w ktérym wspomina o swym pobycie w naszym kraju, o pew-
nej wspélnocie ze Slowianszczyzng. W swych wezesniejszych
pracach literackich zawarla kilka polonikéw, m. in. jest autor-
kg interesujacego eseju o Witoldzie Gombrowiczu, ktérego
poznala podczas pobytu w Berlinie Zachodnim w 1963 roku 17

Gerhard Fritsch jest nie tylko twérca zajmujgcym sie Pol-
ska okresu wojennego, na krétko przed swa $miercig napisal

¥ J. Schutting: Polnlsche Insel, ,Litoratur und Kritik'* 1981, nr 18s.

“ Rormowa z Ingeborgq Bachmann, rozm. A. Waigcka-Kowalska, ,,Odra™. 1977
nré s 38

U Tamie.

1 por. takie: Wywiad z Ingedorgq Bachmann, rozm, K. Sauariand, ,.Literatura
na Swlecie”, 1974, nr 8.

¥ 1. Bachmann: Witold Gombrowicz (w?3) Werke, Bd, 4, hrag. von Ch. Koschel
1. von Woidenbaum, C. MUnstcr, MUnchen—Zurich 1s7c,



w polowie lat szesédziesigtych sluchowisko Kopf oder Adler,
w ktérym zajmuje sie wydarzemiami 1956 roku w naszym
kraju. Jest to dramat na wskro$ polityczny, podejmujacy istot-
ne problemy niedawnej przeszlosci, wcigz dyskutowanej i zy-
wej w $wiadomosci spoleczenstwa. Stuchowisko to znajduje sie
w manuskrypcie, bylo jednak po latach ponownie emitowane
w Austrii w poczatkach 1981 roku.

Warto takze tutaj przytoczyé prace innego rodzaju, miano-
wicie przewodnik po Polsce piéra Jakuba Forst-Battaglii, kté-
ry dzieki znakomitemu opanowaniu materialu, jak i zywej
narracji oraz plastycznym obrazom stanowi ciekawg lekture.
Tom Polen Forst-Battaglii przynosi takie wiele informacji
o kulturze i przeszlosci Polski

Jak to zdaje sie wynika¢ z zawartego powyzej materialu, z
pewnoscig niekompletnego, zainteresowanie Polskg wsréd pi-
sarzy austriackich istnieje, i to nie tylko u twércéw starszych,
powigzanych z Polskg faktami biograficznymi, ale takze u pisa-
rzy mlodszych generacji, ktérzy poznali nasz kraj dopiero w
ostatnich latach. Z calg pewnoscig temat polski w literaturze
austriackiej nie przejawia sie z takg sila, jak choéby w pismien-
nictwie Republiki Federalnej Niemiec, ale jest nurtem zauwa-
zalnym i to u twércéw znaczgcych.

Tematyka polska zdaje sie takze mieé¢ szanse na rozwdj
i kontynuacje, o czym $wiadczgq kolejne ksiazki, bedace w
stadium tworzenia, jak choéby w wypadku Gerdy Leber-Ha-
genau, ktéra w wywiadach informowala o pracy nad powiescig
historyczng o Lodzi. Wszystkie te okolicznosci, jak réwniez
niezmiennie dobre stosunki polityczne pomiedzy Polska a Re-
publikq Austrii, pozwalaja mniemaé, ze obustronne relacje li-
terackie, a wiec i zagadnienie Polski i Polakéw w piSmien-
nictwie austriackim, bedg wzbogacane o nowe tresci.

Do literackiego dialogu z Polsky pisarze austriaccy czujg
sie zobligowani nie tylko przez tradycje, przez dokonania swych
wielkich poprzegdnik6w, jak Joseph Roth, Otto Forst de Battag-
lia czy Franz Theodor Csokor, ale chyba odnajdujg w naszym
kraju wiele sympatycznych im cech, jak humor, pewien senty-
mentalizm czy specyficzny klimat kulturalny. Dlatego chyba

takim uznaniem cieszyl! sie w Wiedniu Stanislaw Jerzy Lec,
ktérego fraszki i aforyzmy podbily tamtejszego czytelnika.

Krzysztof A. Kuczyniski

» por.: K. A. Kuczyfiski: Austrigeki priewodnik po Polsce, , [Nurt”, 1941, or t 8
5. 20,

ZDZIStAW CHOROSCIAN

AUSTRIACKA LITERATURA
LAT SIEDEMDZIESIATYCH

Zjawiska zachodzace w powojennej literaturze iackiej
—a z.wlas_zcza w literaturze lat 3iedenlldziesiqtych :u‘s;’t:;::‘c;czlg
ja duze zainteresowanie krytyki. Baczniejsi obserwatorzy zycia
kulturalnego Austrii wskazujg na wzrastajgce znaczenie tej
hte_ratury w krajach niemieckojezycznych ze wzgledu na spe-
cyficzne ujmowanie przez nig obecnej rzeczywistosci. Na taki
stan rzeczy obok polityki kulturalnej panstwa po II wojnie
Swiatowej, dgcydujqcy wplyw mialy dyskusje Swiatopoglgdowe
i konfror_ltaqe postaw réznych pokolen, ugrupowan i indywi-
g}l::(l:ncégx. Dlate%((). teik \zydaje sie konieczne wspomnieé —

1azby w wielkim skrécie — j j AY
literackiego Austrii. o Torwolu powojennego Zvela

Upadek Trzeciej Rzeszy mial decydujace znaczeni -
tury austriackiej i stworzy!l moiliwyt;éé nga jej poen;:r:;;ok:;-
mookreslenia sig i dalszego rozwoju. W odréznieniu od intelek-
tgahstéw nigmieckich. ktoérzy po roku 1945 postulowali zerwa-
nie z_tradycgq a przez to przewartosciowanie $wiadomosci zbio-
rowej spoleczenstwa, pisarze austriaccy zgodnie opowiedzieli
si¢ za kontynuacjg ducha przeszlosci, bowiem jedynie w tym
upatrywano mozliwosci odnalezienia narodowej tozsamosci
ut.rag?nej w wyniku-przquczenia ich kraju do ,,Wielkich Nie-
miec”. I tak juz w sierpniu 1945 roku zostal powolany do zy-
cia Austrlacki Zwigzek Kulturalny (Osterreichische Kulturve-
reinigung), a w rok péiniej Zwigzek Pisarzy (Schriftstellerver-
ba'nd). W roku 1947 wraca do Wiednia austriacki PEN-Club
a Jego prezesem zostaje Franz Theodor Csokor. Wznawiajg swa
dzialalno$é¢ zasluzone wydawnictwa i pisma, ktére publikujg
utwory do$wiadczonych pisarzy starszego pokolenia m. in.
A. P. Gutersloh, A. Lernet-Holenii, F. Th. Csokora, E. Scho-
newiese. Do spoleczenstwa austriackiego zaczynaja docieraé wy-
bxtpe dziela literackie, ktére byly czeSciowo pisane w czasie
wojny i ze zrozumialych wzgledéw nie byly dostepne. Wymie-
ni¢ tu nalezy Smieré Wergiliusza (,Der Tod des Vergil”, 1945)
Niewinni (,Die Schuldlosen”, 1950) Hermanna Broch'a. Die
Strudlhofstiege (,,Obraz Austrii 1911—1925", 1951), Die Dimo-
nen (‘,,Demony", 1956) Heimito von Doderera, Czlowiek bez
wla&_ctwo!ci (.Der Mann ohne Eigenschaften”, 1952) Roberta
Muﬁlla, Auto da fe (,Die Blendung”, 1948) Eliasa Canettiego
Storice i ksiezyc (,Sonne und Mond”, 1957) Alberta Giitersloh.
Nalezaloby tez wspomnie¢ sztuki Karla Krausa, Odona von
Ilorvatha i Franza Werfla. Utwory tych pisarzy, czesto konser-
watywne w treSci, przyczynily sie jednak do zasadniczego
przewartoSciowania literatury, byly pewnego rodzaju rewo-
ll.xcm' jakosci artystycznej nie kwestionowang nawet przez prze-
ciwnikéw. To odchodzace pokolenie znalazlo godnych nastep-
céw w osobach Wolfkinda, czy Rosendorfera.



Mimo pozornej harmonii zycie literackie Austrii stawalo sie
z roku na rok coraz bardziej burzliwe. Renomowane wydaw-
nictwa rodzime unikaly drukowania twérczosci mlodych pisa-
rzy, ktérym do dyspozycji pozostawaly nieliczne czasopisma,
gdzie stawiali swe pierwsze kroki wybitni dzi§ pisarze. Duig
zasluge w propagowaniu i popieraniu miodych talentéw nale-
iy przypisa¢ publicyscie nazwiskiem Hans Weigel, ktéry udo-
stepniajac im redagowane przez siebie antologie Stimmen der
Gegenwart (1951-1954) przyczynil sie do odkrycia takich pisa-
rzy jak: Ingeborg Bachmann, Paul Celan, Ilse Aichinger,
II. C. Artmann, Thomas Bernhard, Friederike Mayrocker, Ernst
Jandl i wielu innych. A juz prawdziwe klopoty wydawnicze
majg czlonkowie awangardowej ,,Wiener Gruppe’ (1952—1964)
— H. C. Artmann, O. Wiener, E. Jandl, A. Okopenko, kté-
rych twérczo$é charakteryzujgca sie tematyzacjg i nieufnoscig
wobec jezyka, zapoczgtkowang duzo wcze$niej przez Hofman-
nsthala, Krausa oraz Wittgensteina, nie znajduje w kraju
uznania i jest publikowana wlasnie dopiero w kilka lat po
rozpadnieciu sie tej grupy za granica. Obok nich we Frank-
furcie n/M, w Hamburgu, czy w Monachium publikujg swe,
wazne dla literatury austriackiej, ksigzki czolowi pisarze Ca-
netti, Bachmann, von Doderer, Giitersloh, Celan, Bernhard,
Handke, Scharang. Jednak w polowie lat sze$édziesigtych coraz
silniej akcentujg swa obecno$¢ nowi pisarze, nowe S$rodowi-
ska. Znajdujg oni w wydawnictwie Residenz-Verlag w Salzbur-
gu prawdziwego mecenasa, ktéry odwaza sie odkrywaé i lanso-
waé miodych autoréw. Tu wydajg H. C. Artmann, Th. Bern-
hard, P. Handke, J. Schutting, F. Innerhofer, G. Wolfgruber,
P. Rosei, ktérym zalezy na pozyskaniu czytelnikéw austria-
ckich, jak i mozliwo$ci integracji w ramach literatury euro-
pejskiej.

W sztukach i powiesciach Handkego, czy Bauera, w prozie
Scharanga czy Wolfgrubera, sa poruszane te same problemy,
ktérymi zyje literatura calej Europy Zachodniej i Stanéw
Zjednoczonych. Wielu pisarzy nie tylko Austrii zaczyna do-
strzegaé grozgce im niebezpieczenstwo we wzrastajgcej komer-
cjalizacji przemystu wydawniczego, ktéry kierujgc sie prawem
zysku nie stara si¢ zrozumie¢ wlasciwych potrzeb kulturalnych
wspélczesnego spoleczenstwa. Dopiero ta Swiadomo&é stanowi
dla wielu mlodych pisarzy impuls do konkretnego dzialania.
W poczgtkowej fazie sg to pojedyncze prowokacyjne wystapie-
nia. Thomas Bernhard w roku 1987 przemawiajgc z okazji
otrzymania nagrody panstwowej krytykuje literackg stagnacje
w oparciu o ogdlng sytuacje panstwa i spoleczenstwa austria-
ckiego. Peter Handke w wystapieniu na amerykanskiej sesji
zachodnioniemieckiej ,Gruppe 47" zarzuca wladzom wielu
krajéow Zachodu odpowiedzialnym za rozwdéj kultury ignorancje
i brak zrozumienia wlasciwych potrzeb w tej dziedzinie. Inni
mlodzi pisarze réznych ugrupowan takze coraz odwazniej wy-
stepujg przeciwko przestarzalym formom administrowania kul-
tura. Ta konfrontacja pokolen staje sie konfrontacjg swiato-
pogladows. Punkt ciezko$ci w awangardowym zyciu literackim
przemieszcza si¢ z Wiadnia do Grazu, gdzie powstaje nowe
centrum ,Forum Stadtpark”, ktére ma na celu umozliwienie
wszystkim mlodym pisarzom dowolnej, w sensie tematycznym
jak i stylistycznym, wypowiedzi. Autorzy zgrupowani wokél
»Forum Stadtpark”, choé¢ postugujg si¢ zréznicowanymi $rod-
kami wyrazu artystyczmego, zgodnie podkreslajg znaczenie fi-
lozoficznej orientacji Wittgensteina w tworzeniu podstaw este-
tycznego ujmowania rzeczywistosci. Oni tez studiujg dokladnie

186

koncepcje meistniejacej juz , Wiener Gruppe” i
o ppe’, sg otw
g?:r:ﬂglcc;; ek3perymhena; w innych krajach, a w a‘szczeslat'ﬁlcr:o:clz
jezycznych. ten sposéb w j
estls_tycznq wiasnej literatury. P ypracowuia podbudowe
lerwsze publikacje mlodych pisarzy ukazuj

) kacje ja sie w czaso-
Sltf:tle ,,ll:r’I'anusknpte wydawanym przez kierownika nForum
ciaga;mr . utalentowaneglp pbisarza Alfreda Kolleritscha, przy-
13g: . liczbg nowych utalentowanych auto-
E;nw. Peter Handke, Wolfgang Bauer, Barbara Frichmuth
l ert Jonke, Mlchagl Scharang, a ich utwory ukazujgce sie na
am_agh tego czasopisma, wzbudzajg zainteresowanie wéréd kry-
tyki i szerokich kregéw czytelniczych. Wymienieni tu pisarze
poruszaj)a w swych utworach *— P, Handke Kaspar, B. Frisch-
muth Klostgrschule (,.Szkola Klasztorna”), M. Scharang Ein
Veran.twortltcher entlasst einen Unverantwortlichen (,,Odpo-
wiedzialny zwalma nieodpowiedzialnego”) — problem "iezvka
Jako narzedzia indoktrynacji i $rodka opanowan a spoleczen-

ci ukazujg wspblczesn jezyk jako jezyk wi
Poruszona tematyka oraz sposéb ?ejj pgzeditawigiz odp::rg-.
dajg najwidocznie) potrzebom szerokich mas czytelniczych. bo-
wiem zainteresowanie tg literaturg — mierzgc jg iloscig s;;rze-
dapych poszczegélnych pozycji — znacznie wzroslo. A wkrotce
daje sie zaobserwowaé, obok mlodzienczej aktywnosci. niespo-
tykana dotad w Austrii radykalizacja postaw. Przyczyny tego
tkwig przede wszystkim w zjawiskach spolecznych zachodzg-
cych w tym czasie w calej Europie, przy czym decydujacy
wplyw wydajg sie mieé niepokoje studenckie 1968 roku. Ta
wiosenna rewolta mlodziezy przeciwko esthabilismentowi bez
watpilenia przyczynia sie do rewizji postaw takze wéréd wielu
Intelektualistow austriackich, a powstajgca w tym czesie lite-
ratura zaczyna si¢ baczniej przygladaé¢ rzeczywistodci spolecz-
nej, oraz ukrytym w niej mechanizmom wynaturzajagcvm byt
czlowieka. Dochodzacy wtedy do glosu pisarze, urodzeni naj-
czeScie) po roku 1940, wyroéli juz w powojennej Austrii. za-
€zynaja z pas)g rejestrowaé zajwiska spoleczne rezygnujac
przy tym z jakichkolwiek wielkich eksperymentéw natury
formalne;). Przykladem tego moze by¢ M. Scharang, ktéry w
’II.'(:-aktor.w wyaaje swojg pierwsza realistyczng powiesé Charly
Milodzi i nie tylko mlodzi przedstawiciele spoleczn

hteratury konsolidujg sie coraz bardziej. W x1)'oku l:’?g gzl;?rl:
dziestu znanych pisarzy zaklada w Grazu tzw. ,.Grezer Auto-
renversammlung”, organizacje autorska, na czele ktérej sto-
Ja H. C. Artmann 1 E. Jandl. Organizacja ta ma na celu — nie-
zaleznie od istniejgcego w Austrii PEN-Clubu opanowanego
przez pisarzy o anachronicznych poglgdach — nawigzanie kon-
taktu z ml.edzynarodowym PEN-Clubem. Oni to oraz pisarze
reprezentujacy poglady jeszcze bardziej radykalne, zgrupowa-
n1 wokol czasopisma ,,Wespennest” (H. Zenker, Ch. Wallner

G. Ernst) w bezkompromisowej analizie literatury austriackieij
zarzucajg tradycyjnemu nurtowi brak wszelkich zwigzkow
z rzeczywistoscig. G. Ruhm stwierdza np.: w Austrii panuije
niestety 2le pojmowana $wiadomo$é tradycji, pojecie wiernosci
tradycjt utozsamia sie tu ze stagnacjq i umystowym wygodnic-
twem a M. Scharang dodaje: Duza cze$é prac duzej czeé~i auto-
row jest skazana silg rzeczy na korzystanie z przestarzalych

$rodkéw masowego przekazu, ksiqzki i teatru. A wraz ze sp}zd-

kiem spo!gcznego oddzialywania (..) tych §rodkéw, stajq sie

one jedynie rezerwatami pozornej wolnoéci, ktéra co prawda

10



nie jest catkiem do niczego, ale jest ona jednak za matlo przy-
datna.

Zwlaszcza M. Scharang w dalszych partiach cytowanej tu
czesciowo wypowiedzi, wskazuje na niebezpieczenstwo mani-
pulacji czyhajace ze strony rynku wydawniczego, ktéry roz-
powszechnia literature nie wychodzacg trescig i formg poza
ramy ustalonych konwencji, a wiec akceptuje tylko te utwory,
ktére pozostaja w granicach systemu spolecznego i siuig jego
stabilizacji. W zwigzku z takg sytuacjg sq wysuwane postulaty
zmiany istniejagcego stanu rzeczy na drodze ponownego okre-
$lenia roli i zadan artysty w dzisiejszym $wiecie, ktéry po-
winien dazyé¢ do wyrwania czytelnika z pasywnego, konsump-
cyjnego nastawienia do dziela literackiego, by zmusi¢ go do
udzialu w jego tworzeniu.

Wielu austriackich pisarzy zaczyna w tym celu studiowaé
ponownie pisma dotyczgce teorii i praktyki literackiej B. Brech-
ta, W. Benjamina jak i tzw. ,.Szkoly Frankfurckiej”, a z podej-
mowanych przez nich inicjatyw wynika, ze s $wiadomi ogra-
niczonych mozliwoéci oddzialywania literatury, ktéra jest w
stanie jedynie zdemaskowa¢ ukryte sprzecznodci spoleczne i to
pod warunkiem odpowiedniego ,.zorganizowania” jezyka prze-
kazu. Decydujace znaczenie w tej dyskusji odgrywa M. Scha-
rang, ktéry usiluje sprawdzié w praktyce tego typu teoretyczne
rozwazania. Obok niego do dyskusji wlaczajg sie takze pisarze
jeszcze bardziej radykalni, jak H. Zenker, G. Ernst, Ch. Wall-
ner, P. Turrini, H. Sommer, G. Wolfgruber, E. Jelinek, ktérzy
publikujg swe wypowiedzi na lamach czasopisma »Wespennest”
o znamiennym podtytule ,Czasopismo uzytecznych tekstow”
(..Zeitschrift fur brauchbare Texte”). Réwniez oni podkreslaja
zgodnie potrzebe zmiany jezyka w dziele literackim, ktory byi-
by zrozumialy dla wszystkich czytelnikéw. Tu G. Ernst stwier-
dza: rzesze czytelnikéw, ktére szukajq zrozumiatego im jezyka,
ktére pragnq czytaé ksiqzki i je pojmowaé na podstawie wla-
snych doswiadczen, siegajq nadal po ,elementarze”. Dlatego
tez odpowiednio formuluje on swoj program poetycki: Jestem
zainteresowany wprowadzeniem jezyka tam, gdzie krzywda
i przemoc nie posiada go jeszcze, aby méc nazwaé sprzecznoéci,
ktére nas niszczq, po imieniu.

Jednak stawiane przez tych wszystkich pisarzy zadania oka-
zujg sie bardziej zlozane, niz by si¢ wydawalo. M. Scharang
stwierdza to w swojej ksigzce Einer muss immer parieren, w
ktérej dokumentuje swoj sposéb pracy w kierunku zaktualizo-
wania jezyka. Osiagnaé¢ to prébowal wciagajac do wspbélpracy
przy tworzeniu sluchowisk radiowych robotnikéw. Ekspery-
ment nie powiéd! sie jednak w pelni, gdyz wylonily sie przy
pracy réznego rodzaju nieprzewidziane przeszkody (brak wy-
robienia literackiego, czesta niecheé robotnikéw do wspblpra-
cy, wynikajaca z ich przemeczenia codzienng pracg zawodowg
itp.). Jednak zdobyte do$wiadczenia pozwolily Scharangowi
i innym pisarzom zmodyfikowa¢ ich koncepcje pracy litera-
ckiej, a refleksje nad jezykiem i jego zwiazkiem ze zjawiskami
spolecznymi wydadza niebawem pierwsze owoce. Na karty
powiesci i opowiadan Michaela Scharanga, Gernota Wolfgru-
bera, Franza Innerhofera, Helmuta Zenkera i wielu innych,
trafiajg autentyczne konflikty spoleczne, a bohaterami ich
utworébw nie sig zakompleksieni intelektualisci, lecz miodzi
robotnicy prébujgcy odnalezé si¢ w $wiecie.

Rewelacjg lat siedemdziesigtych sa ksigzki spoleczne F. In-
nerhofera Schone Tage (,,Piekne dni”, 1974), Schattseite (,.Stro-
na wiecznego cienia”, 1975), Die grossen Worter (,,Wielkie slo-
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wa’.', 1977), Helmuta Zenkera Wer hier die Fremd i
tu jest obcy”, 1973), Kassbazh oder Das allgemeinee'llnst:zs&git:
Meerschweu'zchen (1974), Das Froschfest (,,Zabie $wieto 1977)
czy powlesci G.. Wolfgrubera Auf freiem Fuss (,Na woinoéci"'
1975), Hertrenja.hre (.Panskie zycie”, 1976), "Niemandsland
(.,Bezpansk} kraj”, 1978). Jak wida¢, wsréd preferowanych przez
miodych pisarzy gatunkéw szczegélne miejsce przypada opo-
w1adamorq, qu'{ dluzszym formom prozatorskim, i mimo pew-
nych réznic posiadajg one cechy wspélne np. dgzno$é¢ do uka-
zania stosunkéw panujacych we wspélczesnej Austrii z per-
sp;qugtyv;y 0s6b’ spolecznie pokrzywdzonych.

lle bez znaczenia w krajobrazie literacki i j
takze rola opowiadan zebranych w tomach taki:‘h :ul:?rrg:v J%sl:
J. Schuttmg,. B. Frischmuth, czy P. Rosei, a takie wysublirg\o-
wzgg'ch ;l)ovulnes;i intelektualnych Th. Bernharda.
. wnolegle do realistycznego nurtu opowiadan ci z
Jest w Austrii trafiycja opowiadania poe?yckiego, kt?rgs:epg:;?
muja niektérzy pisarze jak H. Rosendorfer, P. D. Wolfkind
czy P. Marginter. Ich opowiesci uzupelniajq barwny obraz
najnowszej literatury austriackiej lat siedemdziesiatych, ktéra
majac rzetelng baze spoleczng oraz szeroki $wiadomv krag

odbiorcéw staje si¢ waznym elementem poznawania i rozumie-
nia wspélczesnego swiata.

Zdzistaw Chorodcian
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INGEBORG BACHMANN

UNDYNA ODCHODZI

Wy ludzie! Wy potwory!

Wy potwory o imieniu Hans! Tym imieniu, ktérego nie mo-
ge zapomnieé.

Zawsze, kiedy szlam przez polane, a galezie rozstepowaly
sie, kiedy witki stracaly mi wode z ramion, liscie zlizywaly
krople z wlos6w, trafialam na kogo$, kto nazywal sie Hans.

Tak, nauczylam sie tej logiki, ze zawsze musi byé¢ kto$, kto
nazywa si¢ Hans, ze wy wszyscy tak sie¢ nazywacie, jeden tak
jak wszyscy, ale przeciez tylko jeden. Zawsze jeden tylko jest
taki, co nosi to imie, ktérego nie moge zapomnie¢é — nawet
kiedy zapominam was wszystkich, zupelnie gapominam, jak
bardzo was kochalam. I kiedy juz wasze pogalunki i wasze
nasienie zostang zmyte i zabrane przez wiele ogromnych
wod — przez deszcze, rzeki, morza — zostaje jeszcze to imie,
ktére rozbrzmiewa pod wodg, bo nie potrafie przestaé¢ wolaé,
Hans, Hans...

Wy monstra o mocnych i niespokojnych dloniach, z krétki-
mi i jasnymij paznokciami, z polamanymi paznokciami o czar-
nych obwédkach, z bialymi mankietami przy nadgarstkach,
w postrzepionych swetrach, w nieskazitelnie szarych garnitu-
rach, szorstkich skérzanych kurtkach, i luznych koszulach let-
nich! Ale pozwélcie mi byé¢ soba, wy potwory, i potraktowaé
was teraz z nalezng wam pogardg — poniewaz juz nie wréce,
nie podgze za waszym skinieniem, nie przyjme zadnego zapro-
szenia na lampke wina, w podr6z, do teatru. Nigdy nie wrdce,
nigdy nie powiem ,tak”, i ,ty”, i ,,ja”. Zadnego z tych sléw
juz nie bedzie i moze powiem wam dlaczego. Bo znacie prze-
ciez pytania, a wszystkie one zaczynajg sie: ,dlaczego?”. W
moim zyciu nie ma zadnych pytan. Kocham wode, jej gestg
przezroczystosé, jej zielen, i te nieme stworzenia (tak samo nie-
ma i ja wkrétce bede!), moje wlosy pod nimi, w niej, prawdzi-
wej wodzie, tym obojetnym lustrze, ktére zabrania mi widzieé¢
was inaczej. Wilgotna granica miedzy mng a mng...

Nie urodzilam wam dzieci, poniewaz nie znalam zadnych
pytan, nie wiedzialam, co to wymagania, przezorno$¢, zamie-

10

rzenia i przyszlo$¢, nie wiedzialam, jak zajmuje sie miejsce
w czyim$ zyciu. Nie potrzebowalam od nikogo utrzymania,
zadnych zapewnien ani gwarancji — tylko powietrza, powie-
trza nocy, powietrza wybrzeza, powietrza granicy — po to,
zeby méc ciagle nabieraé oddechu do nowych sléw, nowych
pocalunkéw, do nieustannego wyznania: tak. Tak. Jeéli wyzna-
nie zostalo uczynione, bylam skazana na to, by kochaé. Gdy
pewnego dnia uwalnialam sie od milodci, musialam wracaé do
wody, w ten zywiol, gdzie nikt nie buduje sobie domu, nie
stawia dachu nad stropem, nie chroni sie pod nim. By¢ nigdzie,
pozosta¢ nigdzie... Zanurzy¢ sie, wypoczywaé, poruszaé sie bez
wysitku i pewnego dnia opamietaé sie, wynurzyé znowu,
przej$¢ przez polane, zobaczyé go, i powiedzieé: ,Hans”. Za-
czgé od poczgtku.

— Dobry wieczér.

— Dobry wieczér.

— Jak daleko jest do ciebie?

— Daleko jest, daleko.

— 1 do mnie jest daleko.

Powtarza¢ ciggle jeden blad, popelni¢ ten jeden blad, kté-
rym jest si¢ naznaczonym. I c6z pomoze potem obmycie sie
wszystkimi wodami, wodami Dunaju i Renu, tymi z Tybru i Ni-
lu, jasnymi wodami mérz péinocnych, atramentowymi wodami
oceanu i zakletych stanéw? Porywcze kobiety ludzkie ostrzg
jezyki i blyskajg oczami, lagodne kobiety ludzkie pozwalajg
po cichu splyngé kilku lzom, one to zalatwiajg sprawe. Ale
mezezyzni o tym milczg. Z oddaniem glaszczg po wilosach
swoje kobiety i dzieci, otwierajy gazete, przegladajg rachunki
albo nastawiajg glosno radio, i mimo to slysza diwiek muszel,
fanfare wiatru, a potem jeszcze raz, kiedy w damach jest juz
ciemno, podnoszg si¢ skrycie, otwierajg drzwi, wsluchujg sie
w korytarz na dale, ogréd, aleje, i styszg calkiem wyrainie: ton
bolesny, wolanie z daleka, upiorng muzyke. Przyjdz! Przyjdz!
Tylko raz przyjdz!

Wy potwory i te wasze kobiety!

Czy nie méwile$: to pieklo, dlaczego jeszcze z nig jestem,
nie da si¢ zrozumieé. Czy nie moéwile$: moja zona, tak, to
wspanialy czlowiek, tak, potrzebuje mnie, nie wiedzialaby,
jak beze mnie zyé. — ? Czy nie méwiles tak! I czy nie $miales$
si¢ i nie méwile$ z wyzszo$cig: nigdy nie braé na serio, nigdy
takich nie bra¢ na serio. Nie powiedziale$: tak powinno byé¢
zawsze i nie moze byé¢ inaczej, wszystko inne nie ma znacze-
nia. Wy potwory i te wasze slowne konwencje, wy, ktérzy
szukacie tego u kobiet, zeby niczego wam nie brakowalo, aby
$wiat byl okragly. Wy, ktérzy czynicie kobiety swoimi kochan-
kami i Zonami, kobietami na jedng noc, na weekend, kobietami
na cale Zycie, i pozwalacie im robi¢ z siebie swoich mezczyzn.
(To moze byé¢ warte przebudzenia!). Wy i ta wasza zazdrosé

1



o swoje kobiety, wasza wyniosla poblazliwo$é i tyrania, wasze
poszukiwanie schronienia u kobiet, wy i te wasze pienigdze,
i wspélne rozmowy na dobranoc, te umocnienia i obwarowa-
nia, wy i te wasze bezradnie wprawne, bezradnie roztargnio-
ne usciski. Dziwilo mnie, ze dajecie swoim kobietom pienigdze
na zakupy i na sukienki, i na letniq podréz, zapraszacie je
wtedy (zapraszacie je i placicie, ma sie rozumie¢). Kupujecie
i pozwalacie si¢ kupowaé. Musze si¢ z was $miaé¢ i dziwié sie,
Hans, Hans, wam, malym studentom i dzielnym pracownikom,
ktorzy bierzecie sobie kobiety do pomocy, pracujecie wtedy
oboje, kazde jest kim$ na innym fakultecie, kazde przoduje w
innej fabryce; wysilacie sie, skladacie pienigdze i po$wiecacie
si¢ dla przyszlodci. Tak, bierzcie kobiety réwniez po to, zeby
zapewni¢ sobie przyszlos¢; zeby mialy dzieci — stajecie sie wte-
dy lagodni, gdy one zaleknione i szczesliwe z dzieémi w swoich
cialach krecg sie kolo was. Albo zabraniacie swoim kobietom
mie¢ dzieci, nie chcecie, zeby wam przeszkadzano i spieszycie
w staros¢ z zaoszczedzong miodoscig. O, to byloby warte wiel-
kiego przebudzenia! Wy oszusci i wy oszukiwani. Nie prébujcie
tego ze mna. Ze mng nie!

Wy i te wasze muzy, i zwierzeta juczne, wasze wyksztalcone
i rozsadne towarzyszki, ktére dopuszczacie do glosu... Moéj
Smiech dlugo poruszal wode, gardlowy $miech, ktéry czasami
ze strachem nas$ladowaliscie w nocy. Bo wiedzielifcie zawsze,
ze to jest Smiechu warte i przerazenia, i ze macie siebie do-
sy¢, i nigdy sie nie rozumieliscie. Dlatego lepiej nie wstawaé
W noc, nie schodzi¢ na korytarz, nie nadstuchiwaé¢ diwiekéw
z podwérza ani z ogrodu, poniewaz nie byloby nic oprécz wy-
znania, ze bardziej niz przez wszystko inne mozna daé sie
uwies¢ przez jeden ton bolesny, dzwiek, pokuse, wytesknié jg,
te wielkg zdrade. Nigdy nie byliscie w zgodzie ze soba. Nigdy
ze swoimi domami, ze wszystkim, co ustalone. Z kazdej cegly,
ktéra odpadala, z kaidego zarysowujgcego sie pekniecia, by-
liscie w skrytosci zadowoleni. Chetnie zabawialicie sie mysSla-
mi o fiasku, ucieczce, hanbie, o samotnosci, ktére wybawilyby
was od tego wszystkiego, co istnieje. Zbyt chetnie z tym igra-
liscie. Wtedy, kiedy przybywalam, kiedy zapowiadal mnie
podmuch wiatru, zrywaliscie sie i wiedzieliScie, ze ta godzina
jest blisko, hanba, odrzucenie, zguba, to, co niezrozumiale.
Nawolywanie do konca. Do konica. Wy potwory, kochalam was
za to, ze wiedzieliscie, co ten krzyk oznacza, ze pozwalaliscie
si¢ wola¢, ze nigdy nie mogliscie doj$¢ do porozumienia ze
sobg. A ja, kiedy ja sie zgodzilam? Gdy byliscie sami, calkiem
sami, i gdy wasze my$li nie myslaly niczego konkretnego, ni-
czego uzytecznego, gdy $wiatlo lampy wypelnialo pokéj —
powstawala polana, wilgotna i zadymiona byla przestrzen, gdy
tak staliscie, zagubieni, na zawsze zagubieni, ze zrozumienia
zagubieni — wtedy byl czas dla mnie. Moglam wejs¢ ze wzro-
kiem, ktory zgdal: Mysl! Bgdz! Wyméw to! Nigdy was nie ro-
zumialam, chociaz uwazalicie, ze wszyscy oprécz mnie was
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rozumiejg. Powiedzialam: nie rozumiem cie, nie rozumiem, nie
moge¢ zrozumie¢. To trwalo wspanialg i dlugg chwile, gdy nie
byliScie zrozumieni i sami nie rozumieliscie, nie: dlaczego to
albo tamto, dlaczego granice i polityka, i gazety, i banki, i giel-
da, i handel, i tak dalej.

Poniewaz ja zrozumialam te zmySlng polityke, wasze idee,
wasze usposobienia i mmniemania, zrozumialam je bardzo do-
brze, i jeszcze co$ wiecej. Wlagnie dlatego nie rozumialam.
Tak doskonale zrozumialam wasze konferencje, grozby, argu-
mentacje, oszancowania, az staly sie niezrozumiale. A to bylo
przeciez co$, co was poruszalo, niezrozumialo§é tego wszyst-
kiego. Poniewaz to byla wasza rzeczywista, wielka, ukryta idea
Swiata, i ja te waszg wielkq ide¢ wyczarowalam z was, waszg
niepraktyczng idee, w ktérej pojawialy sie czas i $mieré¢, i plo-
nely, wszystko obrécily w popiél, porzadek maskujacy prze-
stepstwa, noc stracong na sen. Wasze kobiety, chore od waszej
obecnosci, dzieci, skazane przez was na przyszlo$é, one nie na-
uczyly was $mierci, jedynie o niej napomykaly. A ja nauczylam
was jednym spojrzeniem, kiedy wszystko bylo doskonale, ja-
sne i szalone — powiedzialam wam: ,Jest $mieré w tym”,
I: ,,Jest czas przy tym”. 1 jednoczesnie: »Odejdz, $mierci!”. I:
»Zatrzymayj sie, czasiel”. To wam powiedzialam. I ty moéwiles
moj ukochany, glosem powolnym, doskonale prawdziwy i ura-
towany, w miedzyczasie uwolniony od wszystkiego; i ujawnial
si¢ twdj wielki, smutny duch, smutny i wielki, ktoéry jest jak
duchy wszystkich mezczyzn i takiego rodzaju, ze nie jest prze-
znaczony do zadnego uzytku. Poniewaz ze mnie tez nie ma
zadnego pozytku, a wy nie wiedzieliscie o sobie, ze sie do cze-
g0$ nadajecie, bylo miedzy nami wszystko dobrze. Kochali$my
sig. ByliSmy bratnimi duszami.

Znalam jednego meiczyzne, ktéry nazywal si¢ Hans, i on
byl inny niz wszyscy pozostali. Jeszcze jednego znalam, ten
tez byl inny niz wszyscy pozostali. Potem jeszcze jednego i on
byl zupelnie inny niz wszyscy pozostali, i nazywal sie Hans,
i ja go kochalam. Na polanie go spotkalam, poszlisSmy przed
siebie, bez celu, nad Dunajem to bylo, jezdzil ze mng na dia-
belskim kole, w Schwarzwaldzie to bylo, pod platanami na
wielkich bulwarach pil ze mng pernod. Kochalam go. Stalismy
na dworcu pétnocnym i pocigg odchodzil przed dwunastg. Nie
pomachalam mu; rekg zrobilam znak konca, Kornca, ktéry nie
znajduje konca. Nigdy nie bylo konca. Mozna spokojnie robié
taki znak, on nie spowija w mgle dworcéw i drég, mniej niz
to ludzace machanie, ktérym tyle si¢ konczy. Odejdz $mierci
i zatrzymaj sie czasie. Nie uzywaé zadnych czaréw, zadnych
lez, zadnego splatania rak, zadnych przysiag i présb. Nic z tych
rzeczy. Przykazanie brzmi: zda¢ sie na to, ze oczy oczom wy-
starczy, ze wystarczy zielei, ze wystarczy to, co najlatwiejsze.



Tak byé¢ poslusznym zasadzie a nie uczuciu. Tak byé postusz-
nym samotnosci. Samotnosci, w ktorg nikt za mng nie podazy.

Rozumiesz to? Nigdy nie bede dzieli¢ twojej samotnosci, po-
niewaz moja jest ciggle obecna, zawsze byla i zawsze bedzie.
Nie jestem stworzona po to, by dzieli¢ wasze klopoty. Nie te
klopoty! Jakzebym mogla uznaé je kiedykolwiek, nie zdradza-
jac mojej zasady? Jakze moglabym uwierzyé kiedykolwiek w
prawdziwos¢ waszych uwiklan? Jak wam wierzy¢é, dopéki wam
rzeczywiscie wierze, wierze calkowicie, ze jestescie czyms wie-
cej niz wasze slabe, prézne wypowiedzi, wasze nedzne poste-
powanie, wasze glupie podejrzenia. Zawsze wierzylam, ze je-
steScie czym$ wiecej — rycerz, bozyszcze, nie daleko duszy,
warci najbardziej krélewskich imion. Kiedy juz nic z twojego
zycia nie przychodzilo ci do glowy, mowile$ catkiem prawdzi-
wie — ale jednak tylko wtedy. Wody wystepowaly wtedy z
brzegéw, rzeki podniosly sig, réze wodne zakwitaly stokrotnie
i tonely, a morze bylo poteznym westchnieniem, uderzalo, ude-
rzalo i umykalo, i obmywalo ziemie, tak ze jego wargi ociekaly
bialyq piang.

Zdrajcy! Je$li juz nic wam nie pomagalo, wtedy pomagala
obelga. Wtedy nagle wiedzieliscie, co bylo dla was we mnie po-
dejrzane, woda | niewyrazno$¢, i to, co nie da sie ustali¢. Wte-
dy nagle stawalam sie niebezpieczenistwem, ktére jeszcze w po-
re rozpoznaliécie, przekleta bylam, i pozalowane zostalo wszy-
stko w mgnieniu oka. Zalowaliscie w koscielnych lawkach,
przed waszymi kobietami, dzieémi, waszgq publiczno$cig. W ob-
liczu waszych wielkich wielkich instancji byliscie tacy odwazni
zalujagc mnie i potwierdzajac to wszystko, co bylo w was nie-
pewne. Szybko zbudowalidcie oltarze i zlozyliscie ze mnie ofia-
re. Jak smakowala moja krew? Czy troche jak krew lani i jak
krew bialego wieloryba? Tak jak ich bezglos?

Wszystkiego najlepszego! Bedziecie bardzo kochani i wiele
zostanie wam wybaczone. Ale nie zapominajcie, ze to wy po-
wolalicie mnie na $wiat, ze $niliScie o mnie, innej, innym, o
podobnej duszy ale o innej postaci, Nieznanej, ktéra intonuje
okrzyk skargi na waszych weselach, przychodzi na mokrych
stopach, i od ktérej pocalunku obawiacie sie umrze¢, tak jak

chcielibyécie umieraé i nigdy nie umieracie, nieuporzagdkowa-"

ni, oczarowani, i jak najbardziej rozumnie.

Dlaczego mam tego nie powiedzie¢ i nie potraktowaé¢ was
z pogarda, zanim odejde.

Przeciez juz odchodze.

Bo jeszcze raz was zobaczylam, ustyszalam, jak méwicie je-
2ykiem, ktérym nie powinniscie ze mng rozmawiaé. Moja pa-
mieé nie jest ludzka. O wszystkim musialam mysle¢, o kazdej
zdradzie, o kazdej nikczemnosci. W tych samych miejscach
zobaczylam was znowu; zdawaly sie byé miejscami hanby —
te miejsca, ktére kiedy$ byly jasnymi miejscami. Co uczyni-
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liscie! Spokojna bylam, nie powiedzialam ani stowa. Sami po-
winnidcie to. sobie powiedzie¢. Gar$cia wody skropilam miej-
sca, zeby mogly zieleni¢ sie jak groby. Zeby mogly pozostaé
jasnymi miejscami.

Ale tak odej$¢ nie moge. Dlatego pozwélcie mi powiedzieé
jeszcze raz co§ dobrego, aby nic nie bylo tak rozlaczane. Aby
nic nie bylo rozlaczane.

.- Dobre bylo mimo wszystko wasze méwienie, wasze blgkanie
sig, wasza gorliwo$¢, i wasze wyrzeczenie si¢ calej prawdy, ze-
by powiedziana zostala polowa, zeby padalo swiatlo na te po-
lowe $wiata, ktérg wlasnie jeszcze w swojej gorliwosci spostrze-
gacie. Tak odwazni byliécie i odwazni w stosunku do innych —
i tchérzliwi oczywidcie tez, i czesto odwazni, aby nie uchodzié
za tchorzliwych. Kiedy wiedzielidcie, ze kl6étnia moze skonczyé¢
si¢ nieszczeSliwie, sprzeczaliScie sie dalej i obstawali przy
swoim, mimo ze nie mieliScie z tego zadnej korzysci. Przeciw-
ko wlasnosci i za wlasnos¢ walczyliscie, byliscie za nieuzywa-
niem przemocy i za bronig, za nowym i za starym, za rzeka-
mi 1 za regulacjg rzek, za przysiegy i przeciwko przysieganiu.
1 wiecie réwniez, ze denerwowalo was wasze milczenie i mi-
mo to denerwowaliScie sie dalej. To moze byé¢ godne pochwaly.

W waszych ociezalych cialach mozna chwali¢ waszg deli-
katno$¢. Ta szczegélna delikatnosé pojawia sie, kiedy okazu-
jecie uczucie, czynicie co$ lagodnego. O wiele bardziej delikat-
na niz cala celikatnos¢ waszych kobiet jest wasza delikatnose,
kiedy dajecie slowo albo stuchacie kogo$ i rozumiecie. Wasze
cigzkie ciala siedzg, ale wy jestescie catkiem niewazcy, i smu-
tek, usmiech wasz moze by¢ taki, ze nawet bezpodstawne
podejrzenie waszych przyjaciél przez jedng chwile nie ma sie
czym karmié.

Godne pochwaly sg wasze rece, kiedy bierzecie w dlonie
kruche przedmioty, ochraniacie je i wiecie, jak je utrzymaé,
it kiedy niesiecie cigzary i odrzucacie z drogi to, co ciezkie,
co zawadza. I dobrze jest, kiedy dbacie o ciala ludzi i zwie-
rzat, i bardzo ostroznie usuwacie b6l ze $wiata. Tak niewiele
zalezy od waszych rak, lecz czasem jest to dobre, i to bedzie
kiedy$ jedynym ,za".

Godne podziwu jest takze to, jak klaniacie sie motorom
i maszynom, jak je robicie, i rozumiecie, i wyja$niacie, az to
tlumaczenie samo staje si¢ tajemnica. Czy nie powiedziale$,
ze to jest ta zasada i tamta sila? Czy nie zostalo to dobrze
i pieknie powiedziane? Nikt juz nigdy nie bedzie még!l rozma-
wiac¢ tak o pradach i silach, magnesach i mechanikach, i o sed-
nie wszystkich rzeczy.

Nikt nigdy juz nie bedzie tak rozmawiaé o zywiolach, wszech-
gwiecie i gwiazdozbiorach.

Nikt tak nie méwil o Ziemi, o jej postaci, jej epokach. Gdy
cig sluchalam wszystko bylo takie wyraZne: krysztaly, wul-
kany i popioly, 16d i lawa.



Tak nikt nie méwil o ludziach, o warunkach, w jakich zy-
ja, o ich poddanstwie, dobrach, ideach, o ludziach na tej Zie-
mi, na jakiej§ wczedniejazej i na jakiej$ przyszlej. Nie bylo
zle — tak wiele méwi¢ i tak wiele obmys$laé.

Nigdy nie bylo tyle czaru w przedmiotach, jak wtedy, kie-
dy méwiles, i nigdy slowa nie byly bardziej przemyslane. Tak-
ze oburza¢ mégl sie jezyk przez ciebie, stawaé si¢ oblgkanym
albo wladczym. Wszystko robile$ ze slowami i zdaniami, zga-
. dzale$ si¢ z nimi albo je zmieniale$, nazywale§ co§ na nowo;
takie przedmioty, ktére nie rozumiejg ani prostych ani nie
prostych sléw, poruszaly sie prawie od tego.

Ach, tak dobrze graé nie potrafil nikt, wy potwory! Wszy-
stkie gry wymyslilicie, gry liczbowe i gry slowne, gry ze
snami i gry milosne.

Nikt nigdy tak o sobie nie méwil. Nieomal prawdziwie. Nie-
omal morderczo prawdziwie. Z uklonem nad wods, niemal
z rezygnacjg. Zapadl juz mrok nad $wiatem i nie moge nalo-
zy¢ naszyjnika z muszel. Nie bedzie juz przeswitu ani polany.
Ty inny niz wszyscy pozostali. Jestem pod wodg. Pod wods.

I idzie teraz na goérze jeden z nich, i nienawidzi wody, i nie-
nawidzi zieleni, i nie rozumie, nigdy nie bedzie rozumie¢. Tak
jak ja nigdy nie zrozumialam.

NieomalZe w oniemieniu,
nieomalze jeszcze
slyszgc

wolanie.

Przyjdz. Tylko raz.
Przyjdz.

Przeklad: Elzbieta Wicha

Undyna jest dla méwigcych jezykiem niemieckim takg mniej wiecej
postacig, jak dla nas Switezianka. W odréznieniu od polskiej wodnicy,
Undyna nie jest przypisana do 2adnego konkretnego frédia, jeziora ani
rzekl Jej Imie wywodzi sie od lacinskiego ,unda"” (fala). Undine albo
Undene po raz pierwszy zostala wymieniona u Paracelsusa w Liber de
Nymphis, Sylphis, Pygmaeis et Salamandris et de caeteris spiritibus
jako kobiecy duch wodny (Wassergeist), ktéry — tak jak wszystkie na-
jady — nie posiada duszy (Seele) — mote jg jednak otrzymaé przez
poflubienie czlowieka.

Motyw ten zastosowal w 1811 roku Friedrich Baron de la Motte-
-Fouqué w swoim opowiadaniu Undine | gléwnie dzieki tej basni na-
zwisko jego nie zostalo zapomniane.

Undyna Friedricha de la Motte-Fouqué zjawia sie pewnego wieczora
jako 4-letnie dziecko u progu chatki rybaka, ktéremu wlasnie utopila
sie céreczka. Spedza nad tym blizej nieokreflonym jeziorem kikana-
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scie lat. Basn zaczyna sie w momencie, kiedy do chatki rybaka zbladzit
rycerz Huldbrand | oczarowany wdziekiem dziewczyny poslubia jg
Huldbrand zabiera Undyne do miasta, potem na swéj zamek u #rédet
Dunaju. W polowie opowiadania pojawia sie¢ motyw odnalezionej po la-
tach cérki rybaka -— jest nig wczesniejsza wieclbicielka Huldbranda
ktéra teraz staje sie rywalkg Undyny. Undyna, lekkomysine { troche
okrutne dziecko-boginka kiedy ja poznajemy, staje si¢ teraz pelng do-
broci | ufnodci kabiets — razem z milodeig rycerza otrzymata dusze
ludzkg. Zablera Bertalde, cérke rybaka, wychowywang do tej pory przez
ks:aiecyg pare, do zamku u Zrédel Dunaju.

Potem badf staje sie mniej sielankowa, Undyna musi odejs¢ do swe-
go ojca, kréla Morza Srbédziemnego, poniewaz Huldbrand nie okazal
Jej dosyé szacunku. 2alujgc swego postepowania { cierpigc z powodu
straty Undyny, a nie posiadajac dosé silnej woll, aby oprzeé¢ sie uro-
kom Bertaldy, postanawia ja poslubié. Tym samym skazuje siebie na
smieré. Wyrok musi wykonaé sama Undyna — mimo ludzkich przypad-
losci, ktérymi naznaczone 8§ postacie opowiadania, basn pozostaje ba-
$nig — Huldbrand ginie od pocalunku Undyny. Undyna odchodzi. Cier-
Piac tak samo jak ,kobiety ludzkie". W 1811 roku baron de la Motte-
-Fouque wzbogacit literature $wiatowg o jeszcze Jedng postaé kobiecg —
bezsilng wobec swojej milosci, wobec niewrazliwosci kochanego me:-
czyzny.

Opowiadanie Ingeborg Bachmann Undine peht pochodzi z tomu Das
dreissigste Jahr wydanego w roku 1961. Urodzona w Klagenfurt (Austria)
w 1828 roku jest Ingeborg Bachmann bez watpienia jedng z najbardziej
znaczacych postaci powojennej literatury niemieckojezycznej, Debiuto-
wata jako poetka .w roku 1948 bedac jeszcze studentks filozofli. Tomik

gestundete Zeit (,,Czas odroczony™) z 1953 r. byl jej debiutem ksig2-
kowym. Rok 1936 przyniést Die Anrufung des Grossen Bdren (,Wezwa-
nie Wielkiej Niediwiedzicy"). Twoérczoscig liryczng zajmowala sie do
roku 1967. W miedzyczasie powstawaly opowiadania, stuchowiska. eseje
z ktérych czes¢ wydano w roku 1964 pod tytulem: Gedichte. Erzghlun-
ven, Hdorspiele, Essays | w 1972 jako tom pieciu opowiadah Simultan.
Te ostatnie zostaly przetlumaczone na jezyk polski | wydane w roku
18975 pod tytulem Symultanka. W PIW ukazal sie réwniez wybér jei
wierszy (1976). W Polsce zostala wydana takie jedyna powiesé Ingeborg
Bachmana Malina, ktéra byla pomyslana jako pierwsza czeéé trylogii
Todesarten (,Rodzaje $mierci”), Z dwéch ostatnich czesci zachowaly sie
tylko fragmenty, poniewat tragiczna $mieré autorki przerwala prace
nad powiescia.

Ingeporg Bachmann umarta w Rzymie w 1973 roku po 3-tygodnio-
wych cierpleniach od oparzen odnieslonych podczas pozaru w swoim
mieszkaniu — prawdopodobnie zasnela nie zgasiwszy przedtem paple-
rosa. Rzym, obok Wiednia by! drugim miastem jej tycia, ktére —
miedzy licznymi podrétami — tutaj uplywalo. W Wiedniu toczy sie
akcja tej powicscl | wickszosci opowiadan.

Prawdopodobnie ostatnim wierszem I. Bachmann jest napisana w 1967
roku | poéwiecona Hansowi Wernerowi Henze, kompozytorowi niemfec-
kiemu, Enigma. Hansa W. Henze poznala Bachmann w roku 1952 na
spotkaniu ,Grupy 47". Znajcmos$é ta rozwineln sie w intensywng, trwa-
jaca do okolo 1966 roku, wspélprace. Henze skomponowal muzyke do
stuchowiska Bachmann Zikaden i do kilku jej wierszy; Bachmann na-
pisala Monolog ksi¢ecia Myszkina do pantomimy baletowej Idiota, do
kidrej muzyke skomponowal! Henze. Takie Il:bretta do oper Hen:e'a
Der Prinz von Homburg | Der junge Lord byly dzielem Bachmann.

W tej krétkiej notatce wspominam o przyjatn{ I. Bachmann z Henzem
ze wzgledu na dwa utwory o wspblnym watku, ktére kazde z nich, osob-
no, w réinym czasie, stworzylo — Henze w 1958 balet Undine, Bach-
mann troche pbéiniej opowiadanie Undine geht. By¢ mote Undine geht
Jest pewnym rodzajem polemiki z tradycyjnym motywem Undyny za-



czerpnictym z baéni F. de la Motte-Fouqué; byé moze jest to polemika
z samym Hansem Wernerem Henze.

Ostatni wiersz Bachmann bezpofrednio oddaje nastréj i tresé¢ tego,
co w innych swoich wierszach, a pbinie} w opowiadaniach i povn_rlebcl.
starata sie przekazaé w sposéb bardziej finezyiny i wyrafinowany:

Nic jut nie przyjdzie.

Nigdy jut nie bedzie wiosny. )
Tysigcletnie kalendarze przepowiedziaty to kazdemu. (..)
Nie powiniened plakaé,

moéwi jakas muzyka.

Poza tym

nikt

nie powie

e Elibleta Wicha

Ksigzki nadeslane

Wydawnictwo Stowarzyszenia Spoleczno-Kulturalnego
»Pojezierze”

Edward Kajdanski: Fort Grochowski. Str. 316, 4 nlb; naklad 4750+250
egz.; cena zt 120,—
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Jerzy Starnawski. Str. XXXI+223.
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Stanislaw Kosicki: Dzikusy. Str. 280, 5 nlb.; naklad 9750+250 egz.;
cena zt 60,—
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Irena Kwintowa: Usmiechnij st¢ bajko. Warminskie { mazurskie le-
gendy o kwiatach. Bajnie Warmii { Mazur, Str. 126, 2 nlb; naklad

59 750+250 egz.; cena zt 120,—
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BOZENA KOWALOWA

Kilka uwag o austriackiej poezji

Klimat austriackiej poezji wspéiczesnej — niezaleznie od
tego, ile réznorodnych nurtéw, szkét i grup dostrzegliby w niej
ambitni historycy literatury, wywodzi sie bezsprzecznie z dzie-
wigtnastowiecznej melodyjnej melancholii, wysublimowanej
rezerwy i intymnosci, jakg odpowiedzieli pisarze na reakcyjng
polityke metternichowsks. Nicolaus Lenau, plomienny piewca
wolnosci, mial wéwczas wieksze powodzenie jako poeta spo-
lecznego rozczarowania, wewnetrznego rozdarcia i ,,weltschme-
rzu”, W tym samym okresie do glosu zaczely réwniez docho-
dzi¢ w literaturze austriackiej inspiracje kulturg czesks, polskg
i wegierska.

Na twérczosé poetycky konca XIX w. kladzie sie juz jednak
smetnym cieniem przeczucie upadku monarchii nadduna jskiej,
czemu daje wyraz wiederiska moderna wzorujaca sie na fran-
cuskiej liryce dekadenckiej i niemieccy pisarze z Pragi fin de
siecle’u. Szukanie i zaklinanie Boga przez tracgcego grunt pod
nogami, przerazonego otaczajagcym go $wiatem mieszczanina,
przeradza sie w lirykach Rilkego w milo$é do rzeczy xonkret-
nych. Piewcy ,belle époque” — Rilke i Hofmannsthal — maja
sw6j powazny wklad w ,ukonstytuowanie sie” austriackiego
symbolizmu (Heinz Politzer, Ernst Waldinger, Christine Busta),
ktéry nastepnie czesciowo przechodzi w specyficzny, austriacki
nurt ekspresjonizmu, uwzgledniajacy problematyke spoleczna.
Nawet liryczny realista Theodor Kramer, zmarly w 1958 r.,
pochyla si¢ pelen poetyckiego wspélczucia nad kazdym bez-
bronnym, nad robotnikiem sezonowym, nad biednym szewskim
terminatorem, nad pijanym z rozpaczy. W austriackiej liryce,
zwlaszcza religijno-mistycznej Christine Lavant i Franza Wer{-
la, ekspresjonizm pobrzmiewa dluzej anizeli w jakiejkolwiek
innej literaturze europejskiej.

Nie wszystkie jednakie problemy obchodzace spoleczenstwo
i poetéw mozna bylo wyrazi¢ ideami i metodami ekspresjoniz-
mu, dlatego tez austriaccy pisarze i artysci siegali juz w okre-
sie miedzywojennym do estetyki surrealizmu. Dotyczy to prze-
de wszystkim rysunkéw i ksigzek Alfreda Kubina, prozy Fran-
za Kafki, opowiadan Hugo von Hofmannsthala, malarstwa
Alberta P. Giitersloh i zmarlego w Meksyku Wolfganga Paale-
na. Austriacki surrealizm dzieki swemu indywidualnemu cha-
rakterowi bywa réwniez nazywany ,realizmem fantastycz-
nym”. Jeszcze w r. 1938 zaprezentowano szerzej ten kierunek
w Wiedniu w czasopismie ,Plan” wydawanym przez Ottona
Basila. Anschluss Austrii przerwal ukazywanie sie ~Planu”, ale
pierwszy numer po wznowieniu go w 1945 r. potwierdzil nie-
zmienng fascynacje redaktoréw surrealizmem, o czym $wiadcza
chociazby zamieszczone tam rysunki Edgara Jené. Nalezy pod-
kresli¢, ze wlasnie w surrealistycznej poezji austriackiej szcze-



gélnie wyraziscie dochodza do glosu elementy obrachunku
z faszyzmem i wojng. Obok ,Planu” powstalo wkrétce po za-
konczeniu drugiej wojny $wiatowej drugie surrealistyczne
centrum w Wiedniu a mianowicie prowadzony przez A. P. Gii-
tersloha Art-Club, gromadzacy malarzy mlodej generacji.

Jeszcze przed zamknieciem czasopisma ,Plan” udalo sig
Basilowi zaprezentowaé swoim czytelnikom jednego z najzdol-
niejszych lirykéw okresu powojennego, Paula Celana. Zaréw-
no jego twérczosé jak i utwory Maxa Holzera, René Altmanna
i Conny Hannesa Meyera stanowig najwazniejszy etap rozwo-
ju austriackiego surrealizmu, ktéry staje si¢ metoda spojrze-
nia na tycie alternatywng wobec tej, jaka zdewaluowaly cza-
sy nazistowskie i wojna. Teoretyk generacji Max Holzer pro-
testuje przeciwko ograniczonej logice mieszczarnskiego mys$le-
nia, Paul Celan natomiast walczy z tepota i mnieczuloscig serca,
ktére , kamienieje” wskutek mieszczanskiego stylu zycia. W
slynnym wierszu Todesjuge (Fuga $mierci) przedstawia Celan
oryginalnymi, wlasciwymi sobie Srodkami stylistycznymi. rzecz
dla niego niepojeta: zaglade jencéw w hitlerowskich obozach
koncentracyjnych. Ostatnie zbiorki poezji zmarlego w 1970 r.
Celana $wiadcza o wzrastajgcym poczuciu osamotnienia i od-
izolowaniu si¢ poety od $wiata az do catkowitego, tragicznego
zamilkniecia.

Dla wielu poetéow lat pigédziesigtych i sze$édziesiatych byl
surrealizm jedynie pewnym etapem w rozwoju poetyckiej
$wiadomosci; niejednokrotnie siegali do jego stylistyki dla wia-
snych celéw, jak np. Ingeborga Bachmann, dla ktérej surrea-
listyczne krajobrazy stanowig punkt wyjsciowy w wielu wier-
szach. Podobnie jak René Altmann czy Paul Celan zaciera
autorka granice pomiedzy przeszloscig a terazniejszoScig, nie
rezygnuje jednakze w swych refleksyjnych lirykach, wyréz-
niajacych sie kondensacjg obrazu poetyckiego i specyficzng mu-
zykalnoscig wiersza, z trudnej problematyki pokolenia powo-
jennego.

Specjalne miejsce w dziejach poezji austriackiej zajmuje
dzialalnoéé istniejacej do r. 1964 ,Wiener Gruppe”. ktérej
teoretykiem byl Hans Carl Artmann, grupy zwigzanej luzno
z surrealizmem, silnie eksperymentujacej, wyzywajacej sig w
publicznym czytaniu utworéw, twérczosci kolektywnej i poezji
konkretnej, jak réwniez propagujacej pisanie w dialekcie wie-
denskiego przedmiescia. Przedstawiciele ,,Wiener Gruppe”, na-
stawieni na czynny stosunek do jezyka i gramatyki. tworzacy
ideogramy, teksty wizualne i stuchowiska, oddalajy si¢ z racji
swych estetycznych i jezykowych eksperymentéw od progra-
mu surrealistéw, jakkolwiek nie mozna zapomina¢ o fakcie, i
wilasnie dzieki surrealizmowi i jego postepowemu dagzeniu do
obrachunku z przeszloscig i do odnowy literatury i spoleczen-
stwa, tradycyjna dotad liryka austriacka stala sig czeScig
europejskiej awangardy.

Bozena Kowalowa
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Ze wspolczesnej poezji austriackiej

CHRISTINE BUSTA

Gdy nastanie pokdj

Zimowy zaduch spalonych muréw

trwa¢ bedzie diugo w zapachu chleba.

Straszy nas jeszcze ptak, motyl i réza,

ledwo znie$¢ mozna $wiatlo bezdymnego storica.
Ufamy tylko strachliwemu oku

blade) driakwi golebiej, liliowej skabiozy.

Jesien nad Wiedniem

Wieczory dmg w czerwone fanfary,
stracajg liscie do zlotego pieca
krzata sie przy nim piekarz — mroéz.
Dreszcz marszczy skére potoku.

Jak gniazdo pelne wrébli

trwa moje miasto

pochylone nad ogniem.

Przed dzieckiem z gotebiem Picassa

I
Golab serdeczny,
ktorego nie zdolalisSmy zatrzymaé

— kto wie, gdzie umiera —

szata prostoty, ktéra zdradzilismy,
serdecznie szara,

pitka kraglej uciechy,
ktérg odrzucilismy.

stracony horyzont
pomiedzy niebem a trawsg...

1 — Akcent 3 17



II

Czy zdolaliSmy cokolwiek uchronié?!
Gdy uszkodzone Zycie

krzeplo w zagojone obrazy,
wykrwawily sie golebie i dzieci.

Christine Busta

SABINE GROSSI

przede

mng

tanczy

daremny

postep

w

bajorach

grynszpanu
nade mng kedzierzawa pode mnq porzucone w piasku
gwichrzona glowa odwagi werble wscieklosel

za

mng

intonuje

moje

cale pokolenie

collage

z purpury

atramentu

i

czasu

ERNST DAVID

Tekst z materiatem jezykowym Rumi

jezyk méwiony

nastawia swg czestotliwosé
na ultramaryne A

nie jest dymem

ani pylem z gruzéw

natomiast
w sercu ogrodu wolnym od tranzystoréw

122

moze by¢ taricem derwisza
pomiedzy kopulg a §wiatlem

pijany bez kropli wina
syty bez pozywienia

zamierajacy
uchodzi ruch
owocujgc

zagubiony w pieciu wymiarach

co tu jest akcjq autentyczng
a co zostalo ukryte?

odurzeni
zachwyceni
on kochajgcy

oddalajg sie teraz do niebytu
dokad dokad

dokgd

Z cyklu:

ona Zyjgca

dokad

Alfabet-kodeks dla zakochanych

Z-2zielen

soczy$cie upierzona zielen

wcielona w niezliczone ZdZbla trawy
posiuszna powiewom wiatru
gradom

i miastom na przekér

powracajacej Smierci stawiajgca czola
najmilszy kolor gibkiej tanecznicy
powolna falom przyplywu

rosngc i dojrzewajgc

w maczyniu ktére kocham

W naczyniu i przyjaciéice

tak mi jak méj ciefi pokrewnej
rozpalone]

jak to krétkie przeratliwie zielone
Zycie koloru trawy

123



U-upat

pozostawie gorgce linie twojej twarzy

twoja reka przyjemnie chlodna niech taks zostanie
nie chce umniejsza¢ wzruszenia

twemu spokojowi gdy sie wyciggasz

i kladziesz ramie pod glowe

zycze doskonalego poglebienia

w twoim $miechu lubie jego nadmiar

w twojej powadze nagromadzenie ciebie samej

w naczyniu ktérym jestes

Przeklad: Bozena Kowalowa
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% plastyka 3

TADEUSZ ADAMEK

»2Sobieski pod Wiedniem”
Jana Matejki

Znajdujgcy sie w zbiorach Muzebw Watykafiskich, w sali sgsiadujgce)
ze Stanzami Rafaela Santi, wielki obraz Jana Matejki, zatytulowany
przez artystg¢ Sobieski pod Wiedniem, namalowany zostal w zdumiewa-
jaco szybkim, wprost niewiarygodnym tempie. Mistrz Jan, okreélany nie
bez powodu mianem ,tytana pracy”, w tym przypadku przekroczyt
wszelkie wyobrazenia o granicach artystycznego wysitku. Tematem tym
zajmowal sie od dawna. Niewatpliwie poznal liczne wczeiniejsze obrazy
i grafiki podwiecone odsieczy wiederiskiej, jak np. idealizowany wize-
runek kréla Jana III na koniu, wykonany przez Jerzego Eleutera
Siemiginowskiego po roku 1683, Odsiecz wiedeftskq, pedzla przypu-
szczalnie Ferdynanda van Kessela z Bredy, monumentalne plétno Marci-
na Altomonte Bitwa pod Wiedniem lub fragment malowidel w ko-
legiacie w Opatowie pt. Odsiecz Wiednia,

Do tematu tego tworzyl liczne szkice i rysunki juz od dawna. I tak
w roku 1859 wykonal Sobieskiego w Czgstochowie, w roku 1862 ry-
sunki: Sobieski modlgcy si¢ boso w kaplicy przed wyprawq wiedenskq
oraz Sobieski z dzieémi, odbierajgcy blogostawienstwo przed wyprawqg
wiedehskq. W roku 1879 wykonal dwa szkice: Odsiecz Sobieskiego pod
Wiedniem i§ Wyslanie kanonika Denhoffa do Rzymu, a rok péiniej
akwarele do tzw. albumu cesarskiego pt. Sobieski na koniu pod Wied-
niem, Nadto znane sg jeszcze dwa rysunki koni do obrazu: Ko# pod
krélem i Ko# pod Karolem, ks. Lotarynskim. Matejko zamierzal nawet
od Sobieskiego rozpoczgé cykl swych obrazéw historycznych, a gdy
w roku 1880 jego pracownie odwiedzil cesarz Franciszek Jézef, ujrzatl
na écianach wyzej wymienione obrazy, szkice i rysunki.

Oddany Matejce bez reszty jego sekretarz | biograf Marian Go-
rzkowski staral sie o model { rekwizyty, dostarczal stare portrety, buty
husarskie, elementy uzbrojenia, widoki starego Wiednia od Carpentiera,
zakonnikdw reguly kamedulskiej z Bielan oraz od krakowskich Kapu-
cynéw. Przywi6zl nawet obraz Matki Boskiej z Niedwieza, znaleziony
przypadkiem po odsieczy wiedetiskiej. Sam Majteko wyjetd2al czesto
poza Krakéw dla wykonania réznorodnych szkicéw, jak np. koni we
wsi Krzeslawice. Przez tydzief przebywal w Wiedniu, dokladnie ogla-
dajgc zbroje w muzeum oraz widoki miasta ze wzgbérza na Kahlen-
bergu. Odwiedzil tez ulubiony zamek Sobieskiego w Podhorcach, gdzie
mégl zapoznaé sie z bogatymi zblorami z XVII wieku.

Nadszedt wreszcie czas rozpoczecla pracy nad obrazem, niemal na-
tychmiast po darowaniu Holdu Pruskiego do Muzeum Narodowego



w Krakowie 17 czerwca 1882 roku, dokladnie w rocznice smierci Jana
Sobieskiego, Gorzkowski sprowadzil z Paryza wielkie, jednolite plétno
o wymiarach 480x900 cm. W dwa dni péziniej, 19 czerwca piétno zostalo
naciggniete na blejtram. W ciggu nastepnych paru dni, do wieczora
25 czerwca, artysta wykonal dogé dokladny rysunek weglem, a na-
zajutrz — 26 czerwca zrobil podmaléwke na powierzchni ponad 4l
metréw kwadratowych. I tak przez nastepnych 14 miesiecy pracowat
z nadzwyczajnym poswicceniem | zapalem, nie dosypiajac i nie doja-
dajgc. Pil duio kawy w dzien, a herbate wieczorem. Czgsto omdlewal
z wyczerpania, znuzony, chory. Nie sprzyjal wysitkowi wielki upal
w maju 1883 roku. 23 sierpnia 1883 roku o godzinie 17.45 ukonczyl
dzlelo, podpisujac je i dodajac slowo ,Polonus”, by, jak to wyrainie
podkreslal, nie wzieto go za Austriaka?,

W koficu sierpnia tegoi roku udostepniono obraz na krétko publicz-
nosci polskiej w krakowskich Sukiennicach. Zache¢cal Matejko rodzing
do jego obejrzenia, tak piszac z Krzestawic w licie. z dnia 27 sierpmia
1883 roku: ..ze wzgledu, e obraz ,Sobieskiego” wystany bedzie :araz
do Wiednia, a mam prawie pewnodé, 2e nigdy ju: do Krakowa nie
wréci, donosze, jesli chcecie go oglgdaé, to jeszcze jutrzejszy dzien do
tego posluiyé mosze... 2.

Ogromne plétno, przedstawiajace panoramiczng wizje wielkiej wikto-
rii, nalezy do zespolu monumentalnych, realistycznych i niezwykle su-
gestywnych kompozycji, ilustrujacych malarska rekonstrukcje historii
narodu heroicznego, powolanego do tworzenia dziejéw i zdarzen pelnych
ekspresji, czesto napietnowanych tragicznym patosem. Ten sposéb two-
rzenia Matejki wynikal z jego najgicbszego patriotyzmu | tarliwe)j
religijnosci oraz przes$wiadczenia o wplywie wybitnych jednostek na
bieg historii

Na caloié obrazu. ktérego oryginal stale pozostajgcy w Rzymie? jest
trudno dostepny dla szerszej publicznodci polskiej skladajq sie trzy
grupy kompozycyjne. Posrodku, na ognistym, arabskim koniu Wielkie-
go Wezyra postaé zwyciezcy w pozie tryumfalnej dumy, w blek:tnym
iupanie. Wilasnie wrecza kanonikowi warszawskiemu, opatowi klasztoru
w Mogile i Janowi Denhoffow: list od Ojca $w. o jakze wymownej
tredci: ,Vemnimus, vidimus, Deus vicitl". Za krélem wielka choragiew
polska z orlem, las rycerskich lanc i skrzydlata husaria. Przed krélem
za$ lezy choragiew Proroka, a nad jego glowa unos: si¢ golab, symbol
dobrej wiesdci. Po lewej stronie obrazu widoczny pasowy namiot tureck:
z poOlksietycem | resztki obozu wyznawcdw islamu. Przed namiotem
hetman polny Mikolaj Sieniawski z bulawa® w jasnoibitym kontuszu
na bialym k#hiu. Obok niego hetman Stanistaw Jan Jablonowski w
rycerskiej zbroi, z szyszakiem zdobnym pidrami. W poblizu hetmana
Jablonow:skiego widoczny jest tezi Atanazy Migczyhski, zaufany Jana 111,
wlasiciciel Zawieprzyc | rotmistrz lekkiej choragwi, w futrzanej czapce
na glowie. Na prawo od tej grupy ,odwrécony tylem do oglgdajacego
obraz choraty na koniu trzyma wielki buficzuk z orlim skrzydiem, spo-
gladajac w strone kréla Miedzy choraiym, a Sobieskim usytuowal

1 8. Sorafinska: Jan Matcjko, wapomnienia rodzinne, Krakdéw 1958, 8. ¢37.

t J. Pawlowicz-Jablofiski: Wspomnienis o Jania Matejce, opr. M. Treter, Lwow
1912, a. 60,

¢ S. Serafifiska, Oop. cit.. a, ¢57.

¢ Historia sztuki poiskiej, t. IlI, Srtuka nowoczesmma, Krakéw 1963, s. 230.

¢ W Polace, oprécz wymienjonych jut azkicéw § rysunkéw, w Domu Mateikd
w Krakowie znajduje sie bardzo dobry szkic olejny do obraru Sobleski pod Wied-
niem. Zob.: F. Kopera: Dzieje malarstwa w Polsce, t. III. Malarstwo XIX { XX w,,
Krakéw 1939, a. 226, tabl. 29. J. Starzynski: Jan Matejko, Warszawa 1973, s, 23—8,
{1, 95, 96. Najlepszy reprodukcje jednobarwng obrazu wladciwego zamieszcza Sta-
nislaw Tarmmowski w swej ksigice o Matejce g 1897 roku, a barwng reprodukcie
fragmentu F. Mancinelll w albumie Watykan. Historla { sztuka, Florencja 1M,
8. 337,

¢ Do postaci Sienlawskiego pozowal hradia Jan Stadnicld.

' Do jego posltaci pozowal hr. Artur Potocki.

Muatejko elektora saskiego Jana Jerzego 111 w peruce i kapeluszu z pibd-
rem oraz elektora bawarskiego Maksymiliana Emanuela, patrzacego
uwain:e na ojca Marco d'Aviano— kapucyna, ktéry trzyma plakiete z
wizerunkiem Madonny z Dziecigtkiem. Wzorem do tego wizerunku byt
zapcwne hiszpanski abraz Matki Boskiej z Guadelupe. Tu2 obok kréla
z prawej, widoczny jest jego syn Jakub Sobieski o pieknej, mlodzieficzej
twarzy 8.

W glgbi .obrazu z prawej strony panorama Wiednia, z wyrainie wi-
docznymi kosciolami sw. Szczepana i Minorytéw, a takie grupy innych
dowédcéw polaczonych armii polsko-austriacko-niemieckich. Rozpoznaé
tu mozna ksigcia Karola Lotaryfskiego, kandydata do tronu polskiego
na elekcji 1674 r9, ktéry prawa reke z kapeluszem wycigga w kierunku
Jalna L1, a jego kot opuszcza glowe. Za ksieciem chorgzy z 16itq chorgg-
wxla austriacka. Dalej hrabia Ernest Starhemberg, dowoédca oblezonego
Wiednia i nieco wyzej kardynal Wilczek z podniesionymi w goére rekami
® przy nim marszalek nadworny Hieronim Lubomirski na tle chorqgwi
saskiej { bawarskiej. Na dole widaé siedzacq postaé koniuszego koron-
nego Marka Matczyniskiego w kontuszu. Motyw barwnej teczy, jako
znak bezposredniej opieki, dopelnia kompozycje. Pole bitwy odtwarzone
zostalo na podstawie szczegdlowej mapy oblezenia Wiednia. Akcja
u'sytuowana w krajobrazie gérskim, co réwniez zgodne bylo z mitolo-
gicznymi { bardzo starymi wyobrateniami, ze w goérach rozgrywaiag sie
zdafzem'a niezwykle, urzeczywistniajace coé dla dobra ludzkosci. Kompo-
zycja jest niespokojna, dynamiczna, pelna ruchu, kontrastu czystych
koloréw z przewagg zlocistego, goracego w réinych odcieniach. Matejko
ur‘xikal tu zamieszania, uwydatnil przestrzen i tywy akcent ruchéw
w.xerm'e odtworzyl szczegbly i indywidualnosé osdb, tworzac harmo-'
nijng calosé, oddajac nastréj podniostej chwili tryumfu. Z drugiej stro-
ny vyy:zuwa sie jakby chwile ciszy, ulgi | wytchnienia po czternasto-
godzinnej, krwawej batalii, ktéra ostatecznie przesadzila o tym, i tu-
reckie zagrozenie Europy na zawsze minelo.

W dniach 1I i 12 wrzesnia 1883 roku Krakéw urcczyécie oachodzi)
dwusetng rocznice zwyciesiwa pod Wiedniem. Nabozenistwo glowne
za Jana IIl odprawil biskup Dunajewski. Byl na nim obecny marsza-
lek krajowy Zyblikiewicz. W kodciele Mariackim odslonieto plasko-
rzeibe Plusa Welonskiego, otwarto Muzeum Narodowe j wystawe pa-
migtek z XVII wieku. 13 wrzesnia uczczono éwieréwiecze malarstwa
Jana Matejki. Wczesniej juz Komitet Jubileuszowy pod kierownictwem
hr. Artura Potockiego wezwal spoleczenstwo do zbierania skladek na
zakup Sobreskiego pod Wiedniem. Zgromadzono sume 80.000 florenéw.
Zorganizowana zostaln wielka wystawa dziel Matejki na zamku kré-
lewskim na Wawelu, a po uroczystej Mszy Sw. w katedrze. Mistrz
przeméwil krétko do zgromadzonych cichym i drzgcym glosem. Oddat
obraz narodowi, lecz odméwil przyjecia pieniedzy i przekazania go do
Muzeum Narodowego, Postanowil natomiast ofiarowaé plétno Papie-
towi w imieniu Polski, ,.aby te Polske przypomnieé Europie. aby obraz
byt swiadkiem jej zastug, praw i bolesci”. Watykan byt bowiem miej-
scem, ktére odwiedzaly tysiace pielgrzyméw z calego swiata, ludzi zu-
pelnie zwyklych, jak i wplywowych mezdéw stanu. Byl to niewgtpliwie
dowdd sporej wiedzy politycznej Mateijki, zaczerpnietej od pierwszych
Piastéw, szukajacych poparcia i sojuszu w Stolicy Apostolskiej ., Dla
papiety zas, bedacych po roku 1870 ,dobrowolnymi wietniami Waty-

! Przez peuien czas utrzymywalo sie przciconanie, te jest to mlodszy syn
Sobteakicgo Aleksander, zmarly jako kapucyn w roku 1714 w rzymskim klaszto-
rze obok kodciola Santa Maria della Concenzione. Autorks wersj] 0 uczestnictwie
Aleksandra w bitwie wiedenskiej byla krélowa Marysiefika. pragnac dodaé na-
czenla politycznego jego obecnodci Aleksandra na polu walld, jako syna krélew-
skicgo. podczas gdy Jakub urodzil sie jeszcze prred wstapieniem Jana Sobleskiego
na tron polaki. gdy byl on ..tylko" hetmanem polnym.

¢ Modclem dla Karola Lotaryfisikicgo byl ksigte Jerzy Czartorysid.

" M. Szypowska: Jan Matejko wazpystkim rnany, Warszawa 1062, s. 314.



kanu” po likwidacji panstwa kosclelnego, polski sojusznik, pozbawlony
nawet samodzielnego bytu panstwowego, byt waikim atutem np. w
rozmowach 2z Bismarckiem, zwalczajgcym katolicyzm. Pewne kregi
intelektualne Krakowa zareagowaly ostro na taks decyzje Matejki.
Zarzucono mu obraze uczué patriotycznych | jak to okredlono ,reali-
zacje intrygi ko6t konserwatywno-dewocyjno-arystokratyczaych”

W drodze do Rzymu obraz zostal pokazany we wrzesniu 1883 roku
w sali wystawowej Gartenbaumu w Wiedniu. Cata prasa stoleczna
bardzo pomniejszala role Sobieskiego w bitwie, czemu wyrainie prze-
czyl obraz Matejki. Z obawy, by Wiedeficzycy nie zbojkotowali wysta-
wy, polecit Matejko Gorzkowskiemu, by byla ona bezplatna. Zasko-
czenie bylo ogromne, gdy? nic takiego mie zdarzylo si¢ uprzednio
w Wiedniu. Czas trwania wystawy przediuiono z powodu wielkiej
liczby zwiedzajacych. Sam cesarz Franciszek Jozef z dworem Twiedzil
ja réwniez, wyrazajac zdziwienie, e Matejko ofiarowal abraz Papie-
Zowi.

Po ekspozycji w Wiednlu wielkie plétno zawedrowalo do Rzymu.
W towarzyszacej mu delegacji, oprécz Matejki 1 hr. Stanislawa Tarnow-
skiego, znalefli sie¢ réwniez Artur Potockl, Zygmunt Cieszkowski, ks.
kanonik Chotkowslk| oraz — na usilne iyczenie malarza — dwaj chlopi,
Karol Rusek, wéjt z Krzestawic | Jur Dobosz z Jerowiec pod Sanokiem.
W Paryzu dolgczyl ksiaze August Czartoryski, a w samym Rzymie
arcybiskup gnieiniefisko-poznansiki, kardynat Ledéchowski, diugo wie-
ziony, a potem wygnany z Polski przez Prusakéw.

W Watykanle paplez Leon XIII podejmowal 16 grudnia 1883 roku
delegacje z ogromng zyczliwoscia, w niezwykle oficjalnej oprawie.,
W wielkiej sali, wéréd licznie zgromadzonych wytwornych gosci zna-
lezli sle polscy artydci Siemiradzki, Welonski, Schiller, Wiesiotowskli,
a takze ksiezna Radziwillowa | hrabina Taida Rzewuska. Podziwiajgc
obraz (w zloconych ramach z pracowni Bogackiego) odczytano uro-
czyste adresy. Nalety dodaé, ie papiet przyjal obraz w przeddzien
audiencji, udzielonej pruskiemu nastepcy tronu Fryderykowi Wilhelmo-
wi. W dwa dni potem odbyt raz jeszcze dlugy rozmowe z delegacjg
polskg 8. Polecil tez wkrétce Domenicowi Torti wymalowaé sceng przy-
jecia daru, jako fresk w jednej z lunet sali Kandelabréw.

Matejko byt podczas calego pobytu w Rzymie pogodny 1| wesoly,
przed papietem niezwykle swobodny i naturalny. Zwiedzal miasto, jego
muzea i galerie, prowadzil oiywione rozmowy. Nie dowiemy si¢ nigdy,
co mys$lal polski tytan, czarny, maly, chuderlawy 2z przetrgconym no-
sem, patrzgc w Kaplicy Sykstyhiskiej na arcydzielo wloskiego tytana
chudego, utomnego, z przetrgconym mnosem.. Czy sig 2z nim réwnal?
Na pewno nie! Zbyt wiele przeciez mamy przykladéw jego rzetelnej,
mqdrze skromnej oceny wtiasnej twoérczofci przy poréwnywaniu siebie
2 najwiekszymi geniuszami sztuki ¥, W kazdym razie od stu lat dziela
dwu tytanéw dzieli niewielka odlegtosé.

Tadeusz Adamek

u Tamte, . 315
v 8. Tarmowskl: Oddawanie Ojcu hw. Leonowt X!l daru narodowego $ obrasu

Mateyki, Krakéw 1884,
8 M. Szypowsks, op. cit, 5. 33¢.

MICHAL DOMANSKI

O pomnikach Jana III Sobieskiego

Budowniczowie panstwowosci 1 obroficy tozsamoéel narodowej zapl-
sani sa w powszechnej $wiadomodci gléwnie dzieki historii, ale bywajq
takie utrwaleni w kamieniu czy brgzie. Do takich postaci dawne)
Rzeczypospolitej nalety krél Jan III Sobieski, ktéremu poza historig
i literatury hold oddaly sztuki plastyczne: malarstwo 1 rzesba. Obrofica
Europy przed jarzmem Otomanskiej Porty doczekal sie pomnikéw,
posagéw i pamigtkowych epitafidw nu ziemiach polskich i za granica.

Do najbardziej okazalych nalezg pomniki konne Jana IMI Sobieskie-
go. znajdujgce sie w Warszawie i Gdansku (ten ostatni przeniesiony
na Wybrzeze po drugiej wojnie swiatowej ze Lwowa). Pomnik war-
szawski, ustawiony na moécie w Lazienkach przy ulicy Agrykoli, wy-
szedl spod dluta Franciszka Pinckn (1733—1798), wykonany na zamé-
wienie kréla Stanistawa Augusta. Odkuty w szydlowieckim kamieniu
wedlug projektu Andrzeja Le Bruna, nawigzujgc do wiedenskiego
triumfu org2a polskiego, ukazuje monarche na wspietym rumaku tra-
tujgcego dwéch Turkéw. Przed 1 za jeidicem znajdujg sic dwie tarcze
ozdobione wojennymi trofeami. Na jednej widnieje napis tacinski, na
drugiej polski: ,Janowi III K.P.W.X.L. (Krélowi Polski, Wielkiego
Ksicstwa Litewskiego), Ojczyzny i Sojusznikéw Obronicy, ktéregoémy
utracili 1686 r. S.A.K. (Stanislaw August Krél)”. Takg dedykacje wa-
lecznemu krélowi kazal wyryé na pomniku ostatni wiadea przedrozbio-

rowej Rzeczypospolitej, bo ¢hoé¢ sam, jak moéwi w jednym z sonetéw
Janina Olszewska:

Krél staby, chwiejny, umial cenié Bohatera

I niejednq noc moze o nim przemarzyl.

Moze Bogu wyrzucal, ze go nie obdarzyt

Mocnq s:zablg, co wszystkie wrota w krgg otwiera.

Odstonigcie pomnika w Lazienkach odbylo sie 14 wrzesnia 1788 r.
w sto pie¢ lat po wiekopomnej odsieczy Wiednia. Catej uroczystoscl.
ktéra miala miejsce niedlugo przed rozpoczeciem obrad Sejmu Cztero-
letniego, nadano wymowe festynu patriotyczno-kulturalnego. W 1a-
-zienkowskim amfiteatrze przedstawiono balet heroiczny, nastepnie za-
inscenizowano utwér Adama Stanistawa Naruszewicza (1733—1790),
poety i historyka, ulubiefica Stanislawa Augusta, uczestnika obiadéw
czwartkowych, pt. Kantata w dzieh inauguracji statuy kréla Jang III
w tazienkach. Wkrétce opublikowano takie w Warszawie Piefi na
pochwale Jana Sobieskiego kréla polskiego z okolicznosci wystawionego
Mu posqgu przy obchodzie rocrnicy zwycigstwa pod Wiedniem nad
Turkami dnig 14 wrefnia 1788 piéra Jana Baudouln de Courtenay
(1735—1822), dziada znanego jezykoznawcy polskicgo o tym nazwisku.

Warszawski pomnik kréla-wojownika zyskal od razu popularnoéé
u wspbliczesnych. Jézef Epifani Minasowicz (1718—1796), wspétpracownik
~Monitora”, czolowego pisma spoleczno-politycznego w dobie Oswiece-
nia, tlumacz Lukiana, Horacego i Marcjalisa, w wierszu Na posqg
konny Jana 111 kréla polskiego (1792) zawarl wysokq ocene dziela Pincka
w nastepujgcych stowach:

Zaden by nie potrafit, co jest prauyla s:czera,
Kuns:t réwnego Marsow: zrobié bohatera.

Wspblczesny natomiast sens pomnika obroficy suwerenne] Europy
Przed najazdem Turkéw interesujgco wyrazil Anatol Stern (1899—1988)
w utworze Przed posqgiem Jana III (1966):



kamienieje krél — rycerz przedmurzem
skamienial krzyk orlej husarii
kamieniem ksietyc driy w chmurze...

Omal wiek mingl od odstoniecia pomnika Jana III Sobieskiego w War-
szawle, zanim narodzil sie zamyst uhonorowania kréla réwnie okaza-
lym dzielem rzeibiarskim. Historia drugiego pomnika zaczyna sie¢ we
Lwowie w dwusetng rocznice wielkiego pogromu Turkéw pod Wied-
niem. W 1883 r. Rada miasta Lwowa podjela zamiar uczczenia Jana
Sobieskiego. Prace nad posagiem kréla podjal Tadeusz Bargcz (1848—
1805), znany rzeibiarz lwowski. Planowany oémiometrowej wysokofci
monument mial zrazu powsta¢ w kamieniu. W miedzyczasie doszla do
glosu koncepcja, aby wystawié pomnik z brazu jako trwalszy, pigk-
niejszy, bardziej godny zastuionego monarchy | odpowiedniejszy dla
historycznej stolicy Rusi Czerwonej. Niebawem zatwierdzono ten pro-
jekt, zlecajgc Bargczowi wymodelowanie naturalnej wielkosci posagu
kréla na koniu, zaé pracowni rzeibiarsko-kamieniarskiej Juliana Sze-
higi-Markowskiego (1846—1003) powierzono roboty nad postumentem
pod brazowy posag jeidica. Gipsowy model posagu po zaopiniowaniu
przez rzeczoznawce, Kaspra Zumbuscha, profesora Akademii Sztuk
Pieknych i twérce pomnika Marii Teresy w Wiedniu, zostal odlany w
brazie przez wiedefiskg firme Artura Kruppa.

Pomnik usytuowany na Watach Hetmanskich we Lwowie, zostal
odsloniety w 1898 r. Wyobrazal kréla Jana III na wspietym rumaku,
ktéry przeskakuje wywrécone dzialo, kosz faszynowy | strzaskane kola
lawet. Kr6l w stroju narodowym, w iupanie i kontuszu o wylotach
fantazyjnie rozwianych, w kolpaku na glowie, lewq rekg cigga konia,
prawg wznosi do géry butawe, atrybut naczelnego wodza, | wydaje
rozkazy zapatrzony w dal — jakby obserwowal spokojnie przebieg bi-
twy. Przy lewym boku od rycerskiego pasa zwiesza sig szabla; kon
bogato przybrany.

Postument, na ktérym ustawiono rzetbe, wykonany byl z kamienia
tarnopolskiego. Od frontu zostala umieszczona na nim tarcza 2z herbami
Polski i Litwy w ornamentalnej armaturze, z ktérej zrywa sig orzel do
lotu. Podobna tarcza z rodowym herbem Sobieskich ,Janina”, znalazla
sie na przeciwleglej stronie cokolu. Na bocznej lewej $cianie postumentu
napis glosit: ,Krélowi Janowi III miasto Lwéw MDCCCXCVIII"; po
prawej wyryto nazwy miejscowoécl i lata stoczonych przez Jana III
dwudziestu bitew, poczawszy od Podhajec (1667) poprzez Wieden (1683)
do Suczawy (1681).

Lwowski pomnik zwyciezcy spod Wiednia, ktéry ocalit Europe przed
tureckq nawala, ma nie tylko swojg historie, ale oddzialal na wy-
obrainle poetycky. Jakoz w dwiescie pigédziesigty rocznice wiedenskiej
wiktorii przypomniat go Tadeusz Hollender (1810—1843) wierszem
Na pomnik Jana III (1933). A kiedy po drugiej wojnie $wiatowej opuécil
on miasto nad Peltwia, by zagodcié przelotnie w bliskim sercu kréla
Wilanowie, Leon Pasternak (1910—1868) w wierszu Spotkaqie z pomni-
kiem Jana III (1956) snul takie oto przewidywanie:

Tu wéréd klonbéw przytulna przystat twa i meta,
dla nikogo nie bedziesz jut podbojéw mitem.

Jednakie stowa poety nie przesgdzily o koficu wedréwki zawsze
ruchliwego monarchy. Pomnik zawedrowal do Gdaniska i stangl pod
murami obronnymi miasta, ktére mialo niebagatelne znaczenie dla kréla
otwierajgc szerokg perspektywe na cale Wybrzede. Ale dopiero Ppo
trzech bez mala wiekach spelnily sie marzenia tego wladcy o pelnym
powracle Polski nad swoje morze. Dlatego w starym portowym Gdan-
sku kré) zapewne dobrze sie czuje, stojac jakoby na straty poiskodci
nadmorskiej granicy.
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Oprécz dwéch gléwnych wyiej opisanych pomnikéw podwiecono
Janowi Sobleskiemu szereg tego rodzaju dziel na potudniowo-wschod-
nich kresach. Pod Zurawnem na polu zwycleskiej bitwy z Turkami i Ta-
tarami (1676) stangl pomnik odnowiony w 1872 r. W 2Z6lkwi w 1753 r.
bwczesny dziedzic, ksigte Michal Kazimierz Radziwill (1702—1762) zwa:
ny ,Rybefiko”, hetman wielki litewski, ktoéry toczyl wojne z .'!anem
Tarto (1684—1750), wojewody lubelskim i sandomierskim, o schede po
Sobieskich, wystawil posgg kréla przed swoim palacem. Po latach w
tym samym mieécie na rynku wzniesiono (1802—1803) pomnik Jana III
dluta Stanistawa Emila Czapka (ur. 1874), ucznia Edmunda Hellmera
w Wiedniu. Pomnik ten przedstawial stojacq na postumencie figure
kréla z szablg przy boku, ubranego w kontusz | plaszcz oraz w kolpa-
ku na glowie. Réwniez na rynku w Brzeianach znajdowal sie pomnik
Jana Sobieskiego, zaé w Niemirowie Zdroju kolo Rawy Ruskiej odsto-
nieto pomnik kréla w 1833 r,

2 innych pomnikéw zwycigzcy spod Wiednia w Polsce godzi sie
przypomnieé zwlaszcza dwa dziela. Pomnik plerwszy, ktéry wyszed:l
Z pracown: zapomnianego dzi$ rzeibiarza, Franciszka Wyspianskiego
(1836—1801), ojca wielkiego poety-malarza Stanislawa, znajdowal sie w
Mloszowej kolo Trzebini w majgtku Juliusza Florkiewicza. Wykonany
z gipsu (1859), nietrwalego materialu, nie zachowat sie do naszych cza-
séw. Pomnik 6w przedstawial figure kréla naturalnej wielkoéci na ko-
nlu, tratujgcego Turkéw. Nie byl jednak dzietem oryginalnym, tylko
imitacjg znanego monumentu Sobieskiego diluta Pincka z warszawskich
Lazienek. Drugim dzielem by! pomnik wykonany przez Walerego Gadom-
skiego (1833—1911), rzetblarza nieréwnie wyiszego lotu anizeli ojciec au-
tora Wesela. Artysta ten stworzyl posag kréla (1883), ktérym ozdobit w
dwuwiekowg rocznice odsieczy rakuskiej stolicy Ogréd Strzelecki w
Krakowie. Wreszcie 1 Rydzyna koto Leszna, dawna rezydencja Leszczyn-
skich, od 1736 r. Sulkowskich, szczycila sie ongié pomnikiem dzielncgo
»kréla Jana, co to po lbach bil pogana”.

Stawa rycerstwa polskiego i jego wodza w 1683 r., szeroko .ozeszly
sl_e po Europie. Totez zostalo to potwierdzone przez liczne pomniki i ta-
blice pamigtkowe miedzy innymi: w Austrii, na Wegrzech, we Francji,
w Szwajcarii | we Wloszech. Do najbardziej znaczgcych nalezaly pom-
niki pod Schwechatem niedaleko Wiednia i w Padwie we Wloszech.
I tak kolo miejscowosci Schwechat, gdzie nastgpilo osobliwe spotkanie
naszego kréla Jana III z cesarzem rzymsko-niemiecklm, Leopoldem
I Habsburgiem, po zwycieskiej bitwie 2 Turkami, zostal wzniesiony
obelisk ufwietniajgcy to wiekopomne wydarzenie historyczne. Obelisk
wsparty na czterech kulach armatnich ulozonych na rogach cokolu
byt zakonczony kulg z umieszczonym na niej krzy?em niby jablkiem'
krélewskim. Figuralny za$ charakter miat pomnik w Padwie, wysta-
wiony tam kosztern Stanistawa Augusta, ostatniego monarchy przed-
rozbiorowej Rzeczypospolitej. Utrzymany w stylu barokowym, przed-
stawial kréla polskiego w petnej zbroi stojgcego na cokole.

Michat Domariski
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WLADYStAW KUCHARSKI

Teatr na tle zycia kulturalneqo
Polakow i Polonii w rdzennej Austrii
w czasie pierwszej wojny swialowej

W tytule niniejszego opracowania wystepujg terminy: P o-
lak. Polonia i rdzenna Austria.” Ze wzgledu na cha-
rakter dalszych rozwazan godzi sig tym pojeciom poswieci¢
nieco uwagi.

Nie wnikajgc w szczegélowe rozwazania teoretyczne i termi-
nologiczne, mozna stwierdzi¢, ze Polakiem jest jednostka
nalezaca do narodu polskiego, terminem:za$ narod okresla sie
historycznie uksztaltowang trwalg wspolnote na gruncie
wspélnych loséw historycznych, kultury, gospodarki, jezyka,
terytorium, charakteryzujaca sie istnieniem poczucia panstwo-
wego, jako zasadniczego skladnika SwiadomoSci grupowej.
,Podstawowym kryterium — pisze J. J. Wiatr — jest samo-
éwiadomos$é jednostki. Ten jest Polakiem, kto sie Po-
lakiem czuje (podkr. moje — W. K.) oraz sq ci, ktérzy,
nie mogqc sami sformutowaé poglgdu w tych sprawach, uwaza-
ni sq bez wqtpienia przez czlonkéw narodu za naleigcych do
niego. W takiej wlaénie sytuacji sq mate dzieci, wychowywane
w ramach narodu i uwazane (...) za jego czlonkbéw, u ktérych
poczucie narodowe ma si¢ dopiero rozwingé w miarg rozwoju
osobowosci Zauwazyé¢ jednakze nalezy, ze bywajg sytuacje,
w ktorych nie wystarcza tylko o$wiadczenic jednostki, iz przy-
nalezy do narodu. Czlowiek musi dzialaniem stworzy¢ sobie
legitymacje narodowsa: nie wystarczy czu¢, trzeba dziala¢. De-
cydujgca jest postawa rzeczywista jednostki. Historia zna wie-
le przykladéw $wiadczacych o tym, ze jednostki niepols}gego
pochodzenia dokumentowaly czynem swojg przynalezno$¢ do
narodu polskiego.

Mozna zatem powiedzie¢, ze narodowo$¢, z socjologicz-
nego punktu widzenia, jest pewnym stanem $wiadomosci, wy-
razajgcej si¢ w postawie czlowieka, ze odnosi sie przede wszy-
stkim do sfery uczucia, my3li, sposobu zycia w odréznieniu od
obywatelstwa, ktére jest statusem politycznym. Nasuwa sie
pytanie, kogo w rdzennej Austrii mozna okresli¢ terminem
Polak. Do tej kategorii zaliczy¢ nalezy te osoby, ktére
przebywaly lub przebywajg tam tylko czasowo, z wyrainym
zamiarem powrotu do kraju ojczystego i potwierdzajg swojg

1 J. J. Wiatr: Nardd | panstuwo, Warszawa 183, s, 313-—313.
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posiawa przynaleino$¢ do narodu polskiego. Byli to ongi$
przede wszystkim polscy urzednicy wykonujacy swe obowigzki
sluzbowe w centralnych organach i instytucjach monarchii
austriackiej, Polacy z ziem polskich zaboru austriackiego od-
byw.ajqcy sluzbe wojskows, polscy uchodzcy i ewakuowani w
Czasie pierwszej wojny sSwiatowej; sy to robotnicy, kupcy, stu-
denci, osoby duchowne kierowane do pracy duszpasterskiej,
tworcy (uczeni, aktorzy, malarze, pisarze, dziennikarze, nau-
czyciele). pracownicy polskich firm i réznego rodzaju spélek
austriacko-polskich, Polacy zatrudnieni w organizacjach mie-
dzynarodowych, pracownicy polskiej stuzby zagranicznej z sie-
dziby w Austrii, tzw. wspélczesna emigracja ,.dorobkowa”. Mé-
wiac najkrécej, s3 to aktualnie gléwnie, ale nie wylacznie, oso-
by legitymujace sie paszportami polskimi.

Pojecie Polonia obejmuje kategorie oséb S$wiadomych
polskiego pochodzenia, niezaleznie od posiadanego obywatel-
stwa, osiadlych na stale w rdzenne; Austrii, wykazujgcych zro-
zumienie dla polskich intereséw narodowych, utrzymujacych
wigz z Polskg — krajem swego urodzenia lub swoich przod-
koéw. kultywujgcych tradycje i zwyczaje polskie. Rdzenna
Austria, to terytorium powstale w wyniku pierwszej wojny
$wiatowej z dziewigcioma nast¢pujicymi krajami zwiazkowy-
mi: Austria Dolna (stolica — Wieden), Austria Gérna (Linz),
Burgenland (Eisenstadt), Karyntia (Klagenfurt), Salzburg (Salz-
burg) Styria (Graz), Tyrol (Innsbruck), Voralberg (Bregencja),
Wieden.

Na skutek intensywnego rozwoju gospodarczego i kultural-
nego oraz liberalizacji stosunkéw politycznych poczawszy od
drugiej polowy XIX w. zaczely naplywaé¢ do rdzennej Austrii,
glownie do Wiednia, Grazu i Leoben, rzesze Polakéw z ziem
polskich. Jak donosit ,Postep” z 1860 r. — w Wiedniu za-
mieszkiwalo okolo 15 tys. Polakéw, w tym na stale okolo
4500 . Byli to przede wszystkim robotnicy, urzednicy, przedsta-
wiciele wolnych zawodéw oraz studenci. Licznymi falami na-
plywaja Polacy do Austrii zwlaszcza po 1867 r., to jest od mo-
mentu przeksztalcenia si¢ monarchii-austriackiej w dualistycz-
ne Austro-Wegry. Od tego okresu zaczyna si¢ datowaé pow-
stanie w rdzennej Austrii setek polskich przedsiebiorstw pro-
dukcyjnych, handlowych i ustugowych. Zaczynajq sie tam uka-
zywaé polskie dzienniki i czasopisma. W okresie przynalezno-
$ci Galicji do monarchii austrowegierskiej wielu Polakéw bra-
lo udzial w zyciu politycznym, gospodarczym, naukowym i kul-
turalnym cesarstwa, zajmujgc wysokie stanowiska panstwowe.

Najwieksze nasilenie ruchéw migracyjnych z Galicji do
rdzennej Austrii nastgpjlo w latach 1890—1914, Widomym te-
go przykladem jest Dolna Austria. O ile w latach szesédzie-
sigtych przebywalo tam stale okolo 4.5 tys. Galicjan, to 20
lat pézniej na tym terenie bylo ich ponad 30 tys. a w 1910 r.
okolo 49 tys.3 Nalezy podkresli¢, ze wraz z naplywem do Au-

t ,.Postep” z. 6. Wicde), marzec 1860, s, 135. Postep ukarywal si¢ w Wledniu
w latach 1830—1884. Jogo zalotycielom, wydawca | plerwszym redakiorem byl
Jozef Osiecki. Od poczatku bliskim wepdlpracownikiem a nastepnie redaktorem
tego czasopisma byl Artur Grotiger, ktdry przebywal w Wiedniu od 1834 r. . Po-
step” odgrywal wazna role w ugruntowywaniu swiadomosct narodowe] Polakéw
w rdzenne] Austril,

! Srerze) na ten temat: W. Kucharski: Wiclkosd { rozmiesiczenic poiskic) gru-
py ernicznel w Austrit w XIX ¢ XX w, ,Rocznik Polohijny™ z. 2. Lublin 1981,
3. 33—48 1 tenfe: Lictba | rormiesicsente Polakdw w Austrid (w:) Liczba 1 roz-
mieszcionie Polakdw w fivlecte. Cr. 1. red. W. Wrzesifiski, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroclawskiego, Wrocltaw 19081, ss. §09—416.
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strii fali polskich imigrantéw powstawaly tam rézne stowarzy-
szenia i instytucje polonijne, m. in. o charakterze kulturalnym
i oéwiatowym, ktére odgrywaly szczegélng role w krzewieniu
i ugruntowywaniu $wiadomosci narodowej. Do grupy tych sto-
warzyszeh nalezy w pierwszym rzedzie zaliczy¢é Stowarzysze-
nie Akademik6éw Polskich ,,Ognisko” (1864—1951), Towarzyst-
wo ,.Biblioteka Polska” (1887—1920), zalozone przez ksiecia
Jerzego Czartoryskiego i Stanistawa Nowinskiego, Zwigzek
Polakéw ,,Strzecha” ¢ utworzony w 1894 r. przez hrabiego
Augusta Losia i Piusa Twardowskiego — ojca Kazimierza, wy-
bitnego filozofa polskiego i Juliusza, ostatniego ministra dla
Galicji.

Pomimo ze w ostatnich latach zainteresowanie dziejam Po-
lonii austriackiej znacznie wzrosto i zaowocowalo kilkoma opra-
cowaniami, to jednak w dalszym ciagu wiedza o niej jest skapa,
a przede wszystkim o Polakach, ktérych losy pierwszej wojny
rzucily do zachodnich krajéw monarchii austrowegierskiej.
Stad tez warto poéwiecié nieco uwagi Polonii i Polakom w
rdzennej Austrii oraz ich zyciu kulturalnemu w latach 1914—

Okres pierwszej wojny $wiatowej stanow1 oddzielng kartg
w historii Polonii i Polakéw w Austrii. Wedle urzedowej sta-
tystyki, przeszio 1,5 min ludzi réznych stanéw wypedzila woj-
na z Galicji i Bukowiny na tulaczke, pozbawiwszy ich dachu
nad glowa.

Ofensywa wojsk rosyjskich spowodowala gwaltowny naplyw
uchodzcébw z Galicji i Bukowiny w glab monarchii austro-we-
gierskiej, gléwnie do Wiednia, Dolnej i Gérnej Austrii, Styrii,
Karyntii, Tyrolu oraz Czech, Moraw i na Wegry. Znalazlo sie
tam na poczatku wojny ponad 640 tys. uchodzcéw, z tego okotlo
200 tys. w Wiedniu i jego okolicach.

Najliczniejsza grupe wsréd uchodzcow stanowili wraz ze
swymi rodzinami urzednicy galicyjscy, wlasciciele ziemscy,
przemyslowcy, handlowcy, oficerowie, inteligencja tworcza,
zwlaszcza uczeni, aktorzy, arty$ci malarze, nauczyciele, dzien-
nikarze oraz w niewielkiej liczbie rzemieslnicy, robotnicy fa-
bryczni i chlopi. Ci ostatni opuszczali swe domostwa tylko w
wyjatkowych sytuacjach i to zazwyczaj pod przymusem (ewa-
kuowania).

Z chwilg wybuchu wojny spontanicznie powstawaty w roz-
nych miejscowosciach Austrii liczne komitety. centrale i to-
warzystwa dobroczynne, ktére niosly pomoc uchodzcom wo-
jennym. Z najwickszej prezmosci organizacyjnej i wielokierun-
kowej dzialalnoéci zastynely powstale w Wiedniu we wrze-
$niu 1914 r. z inicjatywy Leona Bilinskiego i Juliusza Twar-
dowskiego ,,Komitet pomocy dla uchodzcoéw z Galicji i Buko-
winy” oraz z inicjatywy Rudolfa Schwarz-Hillera ,,Centrala
opieki nad uchodzcami wojennymi”.

Instytucje te prowadzily m. in. schronisko dla uchodzcow,
domy dla studentéw i nauczycieli, stoléwki, ambulatoria i przy-
chodnie lekarskie, domy opieki nad matkg i dzieckiem, zakla-

¢ Zwiszek Polakéw w Austil Strzecha” (poazAtkowo nazwa: Stowarzyszenie
Polskie ,Strzecha”) prowadzl otywicna dzalalnoéé po dzicA dizisiejsty. ,Strzecha”
od zarania swego lsinienia rozbudza | pogicbla wiaréd Polonii uczucia patriotycz-
ne. krzew! rzetelng wiedze o Polsce. jej wiiladzie do kultury 1 cywilizac)t dwiata,
kultywuje obyczaje narodowe, upowszechnia kulture | odwiate, utrwala najo-
modé jexyka polskiego oraz rozwija tydo towarzyskle waréd Polonli. W jej sze-
regach dzialalo wiclu wybltnych tworcéw 1 caobistodel poiskiego tycia polityczne-
g0. kulsuralnego | goapodarczego. Pierwaiym prezesom ..Swrzechy” byl Pius Twar-
dowski, zad aktualnie prcgesem tego Zwiazku (od 1982 r.) jest dr Roman Michal-
sid.
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dy rzemiedlnicze i kursy praktycznej nauki zawo

la, szkoly, biblioteki, czytelnie oraz fxdzielaly wyg:t'nng-z;g:ggy
plaqéwkom o charakterze kulturalnym, Réznorodnej pomocy
udzielaly uchodZcom organizacje polonijne, a zwlaszcza Zwig-
zek Polakéw_ »Strzecha”, Towarzystwo , Biblioteka Polska”
Stowarzyszeme Polskie ,,O$wiata”, Polskie Stowarzyszenie:
Chrzeéc.xjahskxcl} Robotnikéw i Robotnic ,Ojczyzna”. Stowa-
rzyszenie Polgkxch Robotnikéw ,Sita”, Stowarzyszenie Przy-
tulaskq Polskie” oraz ,,.Dom Polski”. Takze duzg role w" zyciu
uchodzcé\y, ewakquanych i Polonii odegraly w dobie wojen-
nej polskxg teatry i zespoly artystyczne oraz twérey (aktorzy
pisarze, dziennikarze, artysci malarze, uczeni). '

*

W czasie pierwszej wojny na uchodistwie w rdz ii
znalazla sie znaczna liczba polskich aktoréw, reigs:?:\sj gi?)f'te‘g:
graféow, gléwnie ze Lwowa i Krakowa. Byli wéréd nich m. in
Hel_ena Blega_nska, Zofia Czaplinska, Halina Hohendlinger.
R§za Luszc_zkxewicz. Zofia Ordynska, Janina Wernicz Maria'
Wiland, Zofia Wierzejska, Irena Trapszo, Irena Zawadzka, Ka-
rol .Benda. Ignacy Berski, Bolestaw Brzes, Henryk Czaki
Stanistaw Dabrowski, Franciszek Fraczkowski, Ferdynand Feld-'
man, Marian Jednowski, Bronistaw Morzewski, Jan Nowacki
Stefan Turski. ' '

W wyniku energicznych zabiegbw Ludwika Hellera — dy-
rektora teatru l\yowskiego oraz dzieki wydatnej pomocy Juliu-
sza Twardow_skxego i stowarzyszen polonijnych w jesieni
1914 r. zorganizowano w Wiedniu staly teatr polski, ktéry poza
realizacjg funkcji estetycznej mial na celu rozbudzi¢ $wiado-
xir;o!;é narodows i uczucia patriotyczne uchodzcé4w polskich i Po-

nii.

Wiadomosci o organizowaniu stalego polskiego zespolu -
tralnggp na uchodzstwie pojawily sﬁe ;:vo wiegehskisj pr;:'!e
polskiej juz w pazdzierniku 1914 r. , Wiedenski Kurier Polski”
W numerze 11 z 10 pazdziernika (s. 3) informowal, ze Dyrektor
teatru hpowgktego p- Ludwik Heller, ktéry bawi w Wiedniu
porozu:mta! si¢ z dyrektorem Neue Wiener Biihne i ma zamiar
urzqdzné szereg przedstawieh na s-enie tego teatru. Poniewa2
nie zna .dok!adnie adresu artystéw przebywajgcych bgdf to w
Krako'wte, bqd: to w Zakopanem lub w Wiedniu, prosi ich o
;;Zgzame adresu pod: Dyr. L. Heller, Wien, Neue Wiener

ne

A péin.xej-szym wydaniu tenze dziennik pisal: Niespozyta
jest energia i zapal organizacyjny dyrektora teatru lwowskiego
p- Lut'iwtka Hellera (...) postanowit dyrektor Heller dostarczyé
obecnie przebywajqcym z koniecznofci na gruncie wiedenskim
Polakom (...) strawy duchowej w postaci widowisk, wykona-
n'__qch przy pomocy znanych i cenionych sit rodzimych, na sce-
nie wiedenskiego teatru Neue Wiener Biihne (..) Impreza nie
quyﬂona na zysk, lecz pobudki ku niej posiadajq charakter
tde;)wo-narodowy. A wigc bedziemy mieli teatr nasz wlasny ¢,

_Pierwsze przedstawienie teatru polskiego odbylo sie 1 -
nia 1914 r. w Neue Wiener Bﬁhr?: przyg Wasaygassee 331 ggxc-iuz?e
W).'staw'lpno komedie Aleksandra Fredry Damy i huz'ary w
reiyserii Mariana Jednowskiego. Przedstawienie spotkalo sie

z entuzjastycznym przyjeciem zaréwno widzéw, jak i krytyki.

¢ ,.Wicdefisk! Kurier Polaki” (dale] cyt. ,WKP*'),
¢ .WKP” nr 16, 16 X104, s 3.



Dr Juliusz Twardowski — gorliwy opickun uchodicéw wajennych,
czolowy dzialacz polonijny, ostalni minister dla Galicji.

Podkreslano szczegélnie fakt, ze dowiodlo ono duzej c!ojrzalo‘-
éci Polakébw oraz wysokiego stopnia ich kulturalnej jednoéci.
Nastepnym, takie udanym, przedstawieniem bylo'Wesele' Sta-
nislawa Wyspianskiego. Kolejnymi sztukami scenicznymi wy-
stawionymi przez polskich aktoréw w Neue Wiener Biihne
byly: Gabrieli Zapolskiej Malka Schwarzenkopf oraz Mpral-
nosé pani Dulskiej, Ignacego Nikorowicza W golebniku, Micha-
la Baluckiego Grube ryby, Roberta Bracco Praw_dzu_wa mitos¢
i Tadeusza Rittnera W malym domku. Przedstawienia te spot-
kaly sie takie z uznaniem krytykéw teatralnych. W ostatnich
dniach 1914 r. (29 i 30 XII) teatr polski udatl si¢ na wystepy
do pobliskiej Bratyslawy, a od 12 do 14 stycznia 1915 r. do
Pragi, gdzie réwniez licznie przeby\yalx Polacy. Po powrocie
z Pragi teatr musial zmaga¢ si¢ z wne!omg 'trudnoé;mmn ito
gléwnie pozaartystycznej natury. Galxcypkx Wydzua} Krajo-
wy zaprzestal teatrowi wyplacaé¢ subwencje, motywujgc swoje
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stanowisko tym, ze Sejm Krajowy uchwalil subwencje dla
Teatru Miejskiego grajgcego we Lwowie, a nie w Wiedniu.
Z kolei dyrekcja Neue Wiener Buhne odméwila goscinnosci
teatrowi polskiemu w zwigzku z nieuregulowaniem cigzacych
na nim oplat za korzystanie z sali. Dalszym ciosem, ktéry bo-
lesnie odczuli aktorzy oraz cala polska spoleczno$é uchodzcza
i Polonia bylo wydanie 15 stycznia 1915 r. przez wiladze au-
striackie zakazu wystawiania w Wiedniu sztuk w jezyku pol-
skim. Dzieki pomocy redaktora Mariana Dabrowskiego teatr
na jaki$ czas wyszed! z klopotéw finansowych i otrzymal no-
w3 siedzibe w Biirgertheater. Co sie za$ tyczy grania sztuk w
jezyku polskim, to na skutek ostrych protestéw uchodzcéw
polskich oraz energicznych interwencji stowarzyszen polonij-
nych wladze miejscowe zakaz ten po dwéch dniach cofnely.

Mimo pietrzgcych sie trudnosci (brak kostiuméw, dekoracji,
$rodkéw finansowych, czeste przeprowadzki), aktorzy polscy
nie tylko nie rezygnowali z wystepéw na uchodistwie, ale
wrecz przeciwnie — przygotowywali w dalszym ciggu reper-
tuar ambitny (czestotliwo$¢ wystepéw teatru byla duza —
od pieciu do dwoch wystepéw tygodniowo). Przygotowywane
inscenizacje za dyrekeji L. Hellera powtarzano najcze$ciej dwa
lub trzy razy. Przy doborze repertuaru preferowano utwory
literacko bardzo wartosciowe i przede wszystkim autoréw pol-
skich,

Najbardziej regularnie recenzje z przedstawien teatru na
uchodistwie ukazywaly sie w ,.Wiedenskim Kurierze Polskim”,
»Nowym Tygodniku Polskim” i ,Nowym Glosie Wiedenskim”,
a pisywali je najczesciej Roman Jaworski, Jakub Geszwind
i Roman Hernicz.

Duzym wydarzeniem w 2yciu kulturalnym Polonii wieden-
skiej byl jubileusz dwudziestopieciolecia pracy pisarskiej Sta-
nislawa Przybyszewskiego, zorganizowany 6 i 8 kwietnia
1815 r. w Residenzbuhne w Wiedniu z udzialem jubilata, kté-
ry na te uroczysto$¢ przybyl! specjalnie z Monachium, gdzie
mieszkal od kilku lat. W ramach obchodéw jubileuszowych
teatr Hellera wystawil dwie sztuki S. Przybyszewskiego —
Dla szczeécia (6 IV) i Zlote runo (8 IV), ktére byly poprzedzo-
ne odczytaniem przez jubilata fragmentéw swego utworu pt.
Wojna 7, osnutego na tle aktualnych wydarzen. W sztuce Dla
szczedcia wystgpili m. in. Irena Trapszo (Helena), R6za Luszcz-
kiewicz (Olga) i Karol Adwentowicz (Micki), ktéry przebywal
chwilowo w Wiedniu z okazji otrzymanego w legionach urlo-
pu. Karol Adwentowicz wystgpil ponadto w Zlotym runie w
roli Rembowskiego. Takze w kwietniu 1915 r. L. Heller wraz
z aktorami lwowskimi obchodzil wazny jubileusz, bowiem za
jego dyrekcji odbylo sie dziesieciotysieczne przedstawienie
aktoréw teatru lwowskiego. Z tej okazji prasa polska zamie-
§cila skierowany do dyrektora L. Hellera list pochwalny, ktéry
podpisali prominenci Polonii wiedenskiej m. in. Karol Lancko-
ronski, Maria Lubomirska i ceniony dziatacz ,Strzechy” Sta-
nistaw Falat.

Z chwilg ponownego zajecia Lwowa przez Austriakbéw w
czerwcu 1915 r. czeé¢ aktoréw teatru polskiego z dyrektorem
L. Hellerem tam powrbécila. Pozostali w Wiedniu aktorzy polscy
zorganizowali sie pod nowg dyrekcjg Karola Bendy i Stanisla-
wa Dgbrowskiego oraz kierownictwem literackim Ignacego Ni-
korowicza i Tadeusza Rittnera. W sezonie 1915/16 teatr polski

* LWKP" pr 150, 91V 1413, . ¢ | ,Nowiny Wiedeskie” nr 16, Wieded 11V 1918,
8. 7 (dalej cyt. ..NW™).

17



wystepowal w kolejnej siedzibie — w sali Kaufmannischer
Verein, inaugurujgc trzecig serie polskich przedstawien sztuka
A. Fredry Sluby paniediskie.

Ze zmiennym powodzeniem aktorzy teatru polskiego grali do
13 kwietnia 1916 r. Pozegnalnym przedstawieniem byl Hamlet
w rezyserii T. Rittnera i scenografii Iwo Galla, mlodego ma-
larza krakowskiego.

O zakonczeniu wystepéw teatru polskiego na uchodistwie
tak pisal ,Nowy Glos Wiedenski”: Ostatni raz zaludni sie
sympatyczna salka na Johannesgasse publicznosciq polskg, a ze
sceny poplynie diwiek slowa polskiego. Dzi$ naleiy zastano-
wié sie, czy teatr spelnil zadanie swoje, zadanie doprawdy trud-
ne i odpowiedzialne. Czyniqc bilans, musimy tylko z prawdzi-
wq wdziecznodciq odniesé¢ si¢ do inicjatoréw tej instytucji. W
pierwszym rzedzie nalezy si¢ glebokie uznanie radcy dworu
dr. Juliuszowi Skrzypna Twardowskiemu, ktéry mie szczedzil
trudéw i szlachetnych usitowan, by te placéwke polskq utrzy-
maé wséréd tak trudnych warunkéw. Tylko doprawdy szczere
umilowanie sztuki polskiej, troska serdeczna o los aktoréw,
byly bodicem radcy Twardowskiemu do pracy, ktérq nasi ro-
dazy oceni¢ umiejq i dzi§ z glebokq wdzigcznosciq odnoszq si¢
do szlachetnego mecenasa sztuki. Nie szczedzili réwniez trudu
kierownicy literaccy pp Dr Tadeusz Rittner i Ignacy Nikoro-
wicz, ktérzy zadanie swoje godnie spelnili, ktérych niejedno-
krotnie na lamach naszego pisma wymienialiémy, pracowali w
ciezkich warunkach, z szczerym ukochaniem sceny ®.

Dalej to samo czasopismo informuje, ze w stolicy Habsbur-
goéw pozostaje cze$¢ aktoréw rozwigzanego teatru polskiego,
ktérzy ,.niepomni na trudy i przeciwnosci zamierzaja zorgani-
zowaé staly teatr w Wiedniu"%. Teatru w pelnym tego slowa
znaczeniu nie stworzono. Zostal zorganizowany natomiast
przez Bronistawa Morzewskiego .Zespél artystow polskich™
sposréd czesci aktoréw bylego teatru polskiego w Wiedniuy,
ktérzy w maju i czerwcu 1916 r. pod patronatem Polskiego
Stowarzyszenia ..O$wiata” oraz ,,Gospody Legionistow™ wy-
stawili w sali Kaufmannischer Verein trzy sztuki: Zemste
A. Fredry. Juz $wita Melanii Medlinger i Tak to si¢ kotczy
Romana llernicza. Najcieplej oceniono sztuke, a $ciSlej mé-
wigc — obrazy sceniczne, mlodej poetki polonijnej Melanii
Medlinger. O przedstawieniu Juz $wita recenzent , Nowego
Glosu Wiedenskiego” pisal m. in.: Polonia tutejsza przeiyla
onegdaj uroczysty wieczér, ktéry na diugo utkwi widzom w
pamieci. Byl to wieczér daleki od konwencjonalnych zabaw,
lecz byl prawdziwq uroczystosciq narodowq (...). Cala tu prze-
bywajqca Polonia (...) zzyla si¢ juz z nazwiskiem p. Melanii
Medlingerownej (...) Onegdajsza sztuka (juz trzecia 2 rzedu),
grana w Wiedniu wykazala dowodnie, e jej niepospolity talent
z dniem kazdym krystalizuje si¢ coraz bardziej (..) Artysci
teatru polskiego odegrali te sztuke wzorowo '°.

Po wyjezdzie z Wiednia w pazdzierniku 1916 r. Bronislawa
Morzewskiego i jego kolegbéw scenicznych, ,Zespél artystow
polskich” przestal istnie¢. Na jego miejsce w 1917 r. Roman
Ilernicz wspélnie z Wanda Zborowska zalozyl nowy ,Teatr
polski”. Nie byl to juz teatr, poza nazwg, tego formatu. co
teatr prowadzony przez L. Hellera, a pézniej przez K. Bende
i S. Dgbrowskiego wesp6l z T. Rittnerem i I. Nikorowiczem.
Niemniej jednak spelnial on wazng i wielce pozyteczng role

» . Nowy Glos Wiedefiski™ nr 14, Wiedent 16 V 1816, 5. ¢4 (dalej cyt  NGW').
¢ Ibldam. s. 8.
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Bronistaw Morzewski — artysta Teatru Miejskiego :
we L e-
rownik ,Zespolu Artystdéw Polskich” w Wiedniu wgczasie I x:;:‘;.' e

w zyciu Polonii austriackiej. Teatr ten wystawial gléwnie
utwory napisane przez R. Hernicza: Powrét (sztuka grana kil-
ka razy z duzym powodzeniem), Zmartwychwstanie, Krwawe
kwiaty, Slor}eczna basn, Godzina, Nadzwyczajna zapomoga (sa-
tyra z ‘zycia uchodzcéw). Do wyrézniajgcych sie aktoréw
wspomnianego teatru zaliczyé nalezy: B. Klemensiewicza,
M. Matkowskiego, J. Skrzypka. T. Laude, A. Maleckg, L. Mo-
res, W. Zborowska, J. Mleczko-Zborowskg i O. Nadler.

Méwiac 0 wystepach artystéw polskich w Wiedniu, nalezy
si¢ w pelni zgodzi¢ z wyrazong przez S. Falata opinia, odnosza-
¢3 sie co prawda do wczesniejszych wystepéw teatru lwow-
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skiego w stolicy naddunajskiej (1910 r.), ale nie pozbawiong
swej aktualnosci:

Artyéci dobrze zas$wiadczyli o Zywotnosci naszego narodu
i pokazali $wiatu, ze obok sztuki malarskiej stangé moze godnie
jej siostrzyca, sztuka sceniczna.

Biedni jeste$my, i jedynie sztuka stanowi nasz skarb i daje
nam prawo stangqé w jednym szeregu z innymi kulturalnymi
narodami. Sztuka przekaze nas nie$miertelnoéci, i moze w tej
fletni pastuszej zakleta jest moc jaka$ cudowna.

Zesp6t artystéw byt jak instrument doskonale zestrojony.
Rodakom sprawili oni biesiade artystycznq i rozbudzili uczucia
patriotyczne

Obok polskich teatr6w w Austrii w dobie wojennej powstalo
kilka malych polskich zespoléw artystycznych, gléwnie kaba-
retdw, teatrzykéw, chéréw i orkiestr. Juz 24 i 25 patdziernika
1914 r. wystgpil w Wiedniu w sali Simplicissimus przy Woll-
zeile 34 , ku uciesze tutejszej Polonii” kabaret polski zalozony
i kierowany przez Henryka Zbierzchowskiego. Gléwnymi sila-
mi zenskiej cze$ci kabaretu byly Ina Zadora-Zbierzchowska,
Elza Wambrecht i Ada Piel, natomiast meskg cze$¢ zespolu
aktorskiego reprezentowali m. in. Jerzy Gawicz, Jozef Za-
palowicz, Rudolf Halnicki i Arno Kortilli.

Pod kierownictwem aktorki Zofii Czaplinskiej dzialal z du-
zym powodzeniem kabaret ,,Bi-Ba-Bo”, w ktérym wystepowali
najczesciej Jadwiga Neuman, Ada Lenska, Jézef Urstein i Jan
Kaliszar. Dochéd z wystepéw tego zespolu przeznaczony byl na
rzecz , Herbaciarni Artystéw”. Lubianym i cenionym w $ro-
dowisku Polonii wiedenskiej i wéréd uchodzcéw galicyjskich byl
. JKalejdoskop” zespél literacko-artystyczny, w ktérym byli za-
angazowani znani aktorzy Irena Trapszo, Hanka Svenco, Han-
ka Grzymala, Bronislawa Krajewska, Henryk Schmid, Karol
Adwentowicz, Jan Nowacki. ,Kalejdoskop” wystepowal go-
Scinnie w sali teatru ,,Max und Moritz". Bardzo czesto zespoly
artystyczne prezentowaly swoj program poza Wiedniem, w
wiekszych $rodowiskach uchodzczych oraz w szpitalach dla
rannych zodierzy. Niezatarte wspomnienia wséréd Polonii au-
striackiej pozostawil po sobie takze chér mieszany zorganizo-
wany przez cenionego polskiego kompozytora Stanislawa Nie-
wiadomskiego. Bliskie i serdeczne kontakty utrzymywali z licz-
nymi stowarzyszeniami i instytucjami polonijnymi twércy pol-
scy znajdujgcy sie na uchodistwie w Austrii.

Dzieki ich aktywnosci spolecznej przygotowane zostalo liczne
grono oséb sposréd Polonii do rozwijania pracy kulturalnej na
emigracji. Nie nalezaly do rzadkosci przedstawienia teatralne
i réznego rodzaju imprezy kulturalno-o$wiatowe organizowane
przez aktoréw zawodowych wspélnie z amatorami, czlonkami
stowarzyszen polonijnych. Np. w polowie kwietnia 1915 r. zna-
na aktorka Zofia Czaplinska przygotowala z aktorami teatru
polskiego i kolkiem amatorskim ,Strachy” i stowarzyszeniem
,,Orzel Bialy” przedstawienie pod tytulem Schadzka Z. Przy-
bylskiego, ktére spotkalo si¢ z cieplym przyjeciem widz{)w. Du-
zym uznaniem cieszyly sie wieczory teatralne organizowane
przez stowarzyszenia polonijne, na ktorych program skladaly
sie m. in. odczyty, krétkie przedstawienia, recytacje, wystepy
wokalne i muzyczne.

Na temat tych imprez krotkie informacje i recenzje najcze-
$ciej zamieszczal , Wiedenski Kurier Polski” i ,Nowy Tygod-
nik Polski”, Pisma te m. in. donosily: , Biaty Orzel” urzqdza

u 8 Falst: Wspomnienia 3 dawnego Wtednla, Fragmenty listéw, Warszawa
1997, 8. .
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w niedzielg, 16 stycznia 1916 r. we wlasnym lokalu VI., Gum-
pendorferstrasse 9, wieczér towarzyski. W programie odczyt
JW. S. de Chwatowej, przewodniczqcej Zwiqzku Pacyfistycz-
nego i Ochrony Dziecka. Redaktor Roman Hernicz odczyta
swoje najnowsze utwory. Znany pianista Jézef Koftler graé
bedzie Szopena. Artysta dramatyczny Bronislaw Morzewski
wyglosi deklamacje. Art. dram. Wietiski wystqpi w aktualnych
monologach, a ipiew, deklamacje i kétko amatorskie uzupelniq
program 19,

Polskie Towarzystwo ,,Ojczyzna” urzqdzilo w niedziele ob-
chéd styczniowy (...) St. Mekarski wyglosit bardzo ciekawy od-
czyt Naréd Polski w chwili obecnej. Na zakoticzenie wystawio-
no , Dziesigty Pawilon”. Amatorzy wywiqzali si¢ ze swych rél
znakomicie

Wieczorek artystyczny w Domu Polskim (,,Boerhavegasse
25) dzigki gorliwym zabiegom pani hofratowej Olgi Nowaczyh-
skiej, udat si¢ dnia 12 bm. znakomicie. Radca St. Falat wyglo-
sit odczyt na temat ,Sztuka a iycie” (..) Cérka posla Band-
rowskiego z Krakowa panna Ewa (...) $piewala kilka utworéw
w_zeﬂicznie. Wiadystaw Neuman, ulubieniec kolonii polskiej w

iedniu, gral z zapalem i brawurq (...) Panna Hamerska de-
klamowala $unetnie 1¢,

Wieczér artystyczny, urzqdzony w Domu Polskim dnia 12
bm., wypadl pod ka:dym wzgledem udanie. Rozpoczql sie nie-
cmiernie ciekawym odczytem ks. Lukaszkiewicza, pt.: ,,Godzina
Polski bije”, w ktérym prelegent oméwil najaktualniejsze
kwestie zwiqzane z przysztoécigq Polski (...) Pani Marta Hanzlik
ujeta sobie stuchaczy rzewnq deklamacjq, (...) Panna Maria
Mecinska zachwycila wszystkich swoim przepieknym glosem.
Z niepomiernym odczuciem od$piewala pieéni Niewiadomskie-
go i Paderewskiego 15,

Z duzym uznaniem Polakéw w stolicy naddunajskiej spotka-
ly sie dzialania na niwie artystycznej dr. Tadeusza Wierzbic-
kiego, z ktérego inicjatywy w 1915 roku wystawiono w Wied-
niu Halke Stanistawa Moniuszki, oraz hojnosé¢ Elizy Funk,
z pochodzenia Polki, wlascicielki szkoly operowej i operetko-
wej w Wiedniu, ktéra przeznaczyla w swej szkole kilka miejsc
bezplatnie dla utalentowanej mlodziezy polskiej, pragnacej
uczy¢ sie Spiewu i muzyki. Uchodicy z ziem polskich mogli
takze, w ograniczonej oczywiscie formie, rozwijaé swoje talen-
ty aktorskie na kursach zorgarizowanych i prowadzonych przez
dyrektora Krakowskiej Szkoly Dramatycznej — Kazimierza
Gabrielskiego.

Wazng role w zyciu twércdw polskich w Wiedniu spelnialo
w czasie I wojny Towarzystwo , Arty$ci polscy” zorganizowane
i kierowane przez znanego kompozytora i muzyka ks. Plewke
Pleszynskiego oraz dr. J6zefa Zipsera — nestora dziennikarzy
polskich, dzieki ktérego zabiegom Towarzystwo zostalo zalega-
lizowane przez wladze austriackie. Dzialalno$¢ swoja Towa-
rzystwo rozwijalo gléwnie w dwéch kierunkach: kierunek
pierwszv, wewnetrzny, to niesienie pomocy moralnej i ma-
terialnej swoim czlonkom i kierunek drugi, zewnetrzny, wy-
razal si¢ w organizowaniu imprez wokalno-muzycznych, wy-
staw prac artystycznych, stuzeniu pomocg stowarzyszeniom
polonijnym. Srodki finansowe na niesienie pomocy artystom

¥ _.Nowy Tygodnik Polski” nr 1, Wicded 1511816, 6. ¢ (dalej cyt. . NTP').
2 Ibidem, nr 3, 13111019, 5. 6.
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Towarzystwo czerpalo z organizowanych przez siebie imprez
kulturalnych, dotacji, skladek czlonkowskich, otrzymywanych
stypendiéw itp. W swej siedzibie organizowalo czesto dyskusje
twércéw, spotkania kolezenskie, w czasie ktérych odbywala sie
szczera wymiana mysli.

Takze ulubionym miejscem spotkan twércéw polskich na
uchodzstwie byla w latach 1914—1917 , Herbaciarnia Arty-
stéw” w Wiedniu zorganizowana i prowadzona poczatkowo
przez Zofie Czaplifiska a péiniej przez Marie Wiland. Dobre
funkcjonowanie zawdziecza ta placéwka w znacznym stopniu
dr. J. Twardowskiemu, ktéry nie szczedzil ani czasu, ani swych
sil i wplywéw, zeby moglo sie jak najpelniej rozwijaé zycie
kulturalno-o§wiatowe na uchodistwie. Dzieki niemu ,,Herba-
ciarnia” otrzymywala stala dotacje z kasy Wiedenskiego Ko-
mitetu Pomocy dla UchodZcéw z Galicji i Bukowiny. Lokal
,,Herbaciarni” zostal urzadzony w stylu krakowskim wedlug
projektu dwéch milodych plastykéw — Iwo Galla i Mieczysla-
wa Trzcinskiego. Oprocz stalych bywalcow — aktoréw mozna
bylo tam spotkaé wiele wybitnych osobistoéci; pisarzy Wacla-
wa Sieroszewskiego i Gustawa Danilowskiego, poete Henryka
Zbierzchowskiego, rzezbiarzy — Stanislawa Lewandowskiego
i Waclawa Szymanowskiego, autora i tlumacza wielu utworéw
scenicznych — Ignacego Nikorowicza, $piewaczki operowe —
Stanistawe Zawadzka i Ine Zadore-Zbierzchowska, znakomite-
go dramaturga — Tadeusza Rittnera i redaktora naczelnego
lwowskiej ,,Gazety Wieczornej” — Rogera Battaglie.

Dla wielu mniej zasobnych bywalcéw — wspomina Z. Ordysn-
ska — , Herbaciarnia” byta wielkim dobrodziejstwem. Otrzy-
mywali bowiem podwieczorki i kolacje bezptatnie (...) Wieczor-
ne pogawedki przeciggaly si¢ nieraz do péinej godziny. Czasa-
mi, gdy zebralo si¢ odpowiednie grono i byt ku temu nastréj,
improwizowano artystyczne wieczory. Najczeéciej zasiadal do
pianina Zbierzchowski i akompaniowat Zonie do swych piosenek,
Ré2a Luszczkiewicz, mloda, zdolna aktorka, recytowala ¢, | Her-
baciarnia” zamknela swoje podwoje wiosng 1917 r.

Nastepna placéwka, w ktérej uchodicy, Polonia i Zolnierze
mogli kultywowaé w tym czasie tradycje narodowe oraz roz-
wijaé dzialalnoéé kulturalno-o§wiatowa, byla ,Gospoda Le-
gionistéw”. Jej lokal miescil si¢ przy Weyringergasse 14. Tam
organizowano czesto uroczyste obchody rocznic narodowych,
odczyty, wystawy, wieczory wokalno-muzyczne | tzw. podwie-
czorki dla legionistéw polaczone z poczestunkiem. Znaczna
cze$é imprez ,,Gospoda” organizowala poza sw3 siedzibg wsp6l-
nie ze stowarzyszeniami polonijnymi.

Dzialalno$é tej placéwki znajdowala odbicie na lamach pra-
sy polskiej w Austrii. A oto niektére z zamieszczonych 'infor-
macji: W ubieglq niedziel¢ odbyt si¢ w ,,Gospodzie Legionistéw”
w Wiedniu podwieczorek, na ktéry zlozyly si¢ mily domowy
nastréj (..) oraz zajmujqce produkcje wokalno-muzyczne (...)
Précz bawigcej w Wiedniu braci legionowej zebralo si¢ liczne
grono oséb z tutejszej Polonii (...) Zebrani wynoszq zawsze
z zebrai w ,,Gospodzie” najmilsze wrazenia

Wieczér teatralny. Staraniem i na dochéd ,,Gospody Legio-
nistéw” odbedzie si¢ w poniedzialek 5 marca w sali przy Jo-
hannesgasse przedstawienie amatorskie, na ktére zlozy si¢ gra-
ny obecnie z duiym powodzeniem na scenach wiederiskich
dramat Gabrieli Zapolskiej , Tamten”. Reiyseruje artysta z

i Z, Ordydska: To jud prawie sto lat. Psmiqiniki aktorki Wroclaw — War-
szawa — Krskow 1076, . 114.
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Krélestwa p. Kaczanowski; w gltéwnych rolach wystqpiq: pan-
na Kronikéwna, Smiglewska, panowie: Faliszewski, Kacza-
nowski Szydlowski, Swieykowski i Wawrowski (...) Szerokie
kolo naszej Polonii niewqtpliwie skorzystajq z tej sposobnosci
przypomnienia  sobie wartofciowego utworu a zarazem przy-
sporzenia ,,Gospodzie” troche grosza, co w obecnych czasach
jest bardzo poigdane '8,

_Uroczyste przedstawienie ku uczczeniu rocznicy Konstytu-
C_jt 3 maja urzqdza ,Gospoda Legionistéw™ 1, W niedziele 9
lipca urzqdza ,,Gospoda Legionistéw” w parku podngerwarte”
w Dornbach wieczér pieéni polskich

W niedzielg 13 lutego rb. o godzinie 5 po potudniu, odbedzie
si¢ w sali Teatru polskiego I., Johannesgasse 4, Kiermasz Legio-
néw na dochéd ,Gospody Legionistéw” — Oprécz produkcji
muzycznych i wokalnych, przewidziang jest loteria fantowa, na
ktérej cenne obrazy naszych mistrzé6w wylosowane bedqg

R{)inorodne imprezy, wieczory literackie poswiecone naj-
wybitniejszym twércom, a szczegblnie cykle popularnych od-
czytéw zdobyly sobie najwiekszg popularnoéé stuchaczy. Ich
tematyka byla réznorodna i obejmowala m. in. kwestie natu-
ry politycznej, kulturalnej, filozoficznej, demograficznej, pe-
dagogicznej, wojskowej. Odczyty adresowane byly do stucha-
czy réznych grup spolecznych (przemyslowcéw, kupcéw, stu-
dentéw, twoércéw, rzemieslnikéw, robotnikéw). Charaktery-
styczne dla okresu pierwszej wojny $wiatowej bylo to, ze
znaczna cze$¢ odezytdw wygloszona byla w jezyku niemieckim,
poniewaz chodzilo ich autorom, gléwnie profesorom uniwersy-
tetbw w Krakowie i Lwowie, aby zapoznaé spoleczenstwo
miejscowe z réznorodnymi kwestiami polskimi. Jednym ze
stalych miejsc, gdzie odbywaly sie cykliczne odczyty ,,0 spra-
wie polskiej”, byla wiedenska ,,Urania”. W jej salach w 1916 r.
wyglosili odczyty m. in. Stanislaw Smolka, Maurycy Straszew-
ski i Roger Battaglia. Przy wysokiej frekwencji wyglaszali
réwniez odczyty w stowarzyszeniach polskich z dziedziny
sztuki, literatury, geografii i statystyki: H. Monat, S. Falat,
T. Pini, J. Tenner, W. Bartoszewski, E. Romer i J. Buzek.

Bardzo pochlebnie zostaly ocenione spotkania autorskie i od-
czyty Romana Ilernicza, o ktérych pisano: W czerwcu 1916 r.
zaczql Hernicz wyglaszaé state odczyty, bardzo oryginalne, w
swoim rodzaju (...) cieszyly si¢ wielkim powodzeniem. Omawial
w nich Hernicz z wrodzonym sobie zacigciem satyrycznym
aktualne stosunki ogélne, stabostki Polonii wiedesiskiej przed-
stawial bez maski, w prawdziwym $wietle, demaskujgc niektére
jednostki i grupy. Takich odczytéw wyglosit Hernicz kilka-
dziesiqt (...) Urzqdzil réwniez Hernicz dla wiedeftczykéw dwa
ciekawe wieczory, na ktérych mogli si¢ zapoznaé z najnowszq
literaturq polskgq %2,

W zorganizowanym przez dr. Ludwika Cwiklinskiego Wie-
deniskim Stowarzyszeniu dla Kultywowania Umiejetnosci Pan-
stwowych urzadzono w 1917 r. cykle prelekcji o Polsce dla
studentéw wyzszych zakladéw naukowych, przedstawicieli
przemysiu i handlu, gdzie najwybitniejsi znawcy przedmiotu

Y Ibidem, nr 49, 4LIINT, 5 &
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dzielili sie swa wiedzg ze stuchaczami. M. in. Stanistaw Kutrze-
ba méwil o prawie i ustawodawstwie w Polsce, Stanislaw
Smolka o najwazniejszych momentach w historii Krélestwa
Kongresowego w latach 1815—1914. J. Buzek i L. Sawicki o
problemach demograficznych, W. Pietraschek o podstawach
przemyslu gorniczego w Polsce, E. Strassburger o udziale Pol-
ski w finansach panstwowych Rosji

Odczyty. poza wyposazeniem sluchaczy w okreslony zasoéb
wiedzy. stanowily takze okazje dla gorgcych dyskusji o klu-
czowych kwestiach narodowych.

Z Austrig zwiazana byla w XIX i na poczytku XX -wieku
liczna grupa polskich malarzy, rzezbiarzy i grafikow. Czes¢
2 nich studiowala lub uzupelniala swoje wyksztalcenie w sto-
lecznej Akademii Sztuk Pigknych, czesé za$ nalezala do wie-
denskiej .,Secesji”.

Spogréd znanych artystow, ktorzy studiowali w Wiedniu
wymienié¢ nalezy Aleksandra Kotsisa, Artura Grottgera, Jana
Matejke, Henryka Rodakowskiego, Walerego Gadomskiego,
Henryka Uziemblo. Kazimierza Siuchalskiego i Karala Frycza.
Jedni wracali do kraju ojczystego inni za$ wedrowali pod
wloskie niebo lub kierowali swe kroki do slawnego Monachium
i Parvza. Niektérzy z polskich tworcow osiedlili sie w Wiedniu
na stale lub na czas dluzszy. Do tej grupy oséb zaliczy¢ nale-
zy Tadeusza Ajdukiewicza, Kazimierza Pochwalskiego, Zy-
gmunta Skwierczynskiego i Stanistawa R. Lewanrdowskiego.

W czasie wojny, jak juz wspomniano. naplynela do Austru
duza fala inteligencji twérczej z ziem polskich. wsrod ktore)
znalezli sie takze znani malarze i rzezbiarze. Dla wielu z nich
Austria, a zwlaszcza Wieden i miasta alpejskie, nie byly tere-
nem obcym. Stad przedstawiciele tej grupy spolecznej odnowi-
li szybko wiezy kolezenskie z twoércami polonijnymi oraz In-
nych narodowodci, a przede wszystkim z Austriakami, Czechami
i ‘Wegrami. Oprécz spotkan towarzyskich polscy arty$ci urzg-
dzali badz to samodzielnie, bgdz to wspdlnie z twércami innych
narodowosci wystawy sztuki. W czasie pierwszej wojny $wia-
towej urzadzano w Wiedniu czesto wystawy sztuki polskiej,
ktore stanowily znakomitg sposobno$é podkreslenia rangi oraz
odrebnosci rodzimej kultury. Na otwartej 11 kwietnia 1915 r.
w lokalu wiedenskiego Kunstlerhausu Wystawie Sztuki Pol-
skiej prezentowano: malarstwo, rzezbe i grafike. Wystawa ta
skladala sie z dwéch dzialow — retrospektywnego i sztuki
wspblczesnej. W dziale pierwszym wystawiono m. in. obrazy
Matejki, Grottgera, Michalowskiego, Rodakowskiego, Siemi-
radzkiego, Chelmonskiego, Juliusza Kossaka, Brandta i Gie-
rymskiego, a w dziale drugim — sztuki wspoblczesnej, prezen-
towano dziela m. in. Wyczélkowskiego, Wyspianskiego, Falata,
Mehoffera, Axentowicza, Malczewskiego, Stanistawsk:ego, Hof-
mana. Siuchalskiego, Wojciecha Kossaka, Weissa, Pochwal-
skiego, Zygmunta Ajdukiewicza, Pankiewicza i Dunikowskiego.

Duzym powodzeniem cieszyla sig szczegélnie wystawa zorga-
nizowana na przelomie 1915 i 1916 r. przy Liliengasse 1, na
ktérej prezentowane byly najnowsze dziela twércéw polskich.
Uwage zwiedzajgcych zwrécily prace J. Falata Snieg, A. Augu-
stvnowicza Géral, L. Wyczélkowskiego autoliturgie Starego
Miasta w Warszawie, ktére zakupil rzad austriacki, R. Sta-
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filozofia

Trzy glosy o austriackich filozofach

Zamieszczajqc trzy krétkie artykuly o filozofit austriac.kiej jestedmy
winni czytelnikowi dwa wyjaénienia. Przyporzqdkowanie filozofa, a tym
bardziej filozofii, okreslonemu narodowi ludb pafistwu jest w du'zej
mierze zabiegiem ryzykownym. Jest tak zwlaszcza dzi§, w okresie wiel-
kiej mobdilnodct ludzi nauki — czesto potowe 2ycia spedzajq oni. poz‘a
wiasnym krajem (jak omawiany dalej L. Wittgenstein) lud wiqiq sie
2 zagranicznymi ofrodkami badawczymi (jak R. Haller). Granice pat-

i ranicami nauki.

”‘; ’:il:u::e? strony w przedstawionym zestawie ar!ukul(liw l?rak omé-
wienia najbardziej znaczqcego nuriy, jaki powstal w Wiedniy, miano-
wicie neopozytywizmu. Wiréd autoréw zastugujqcych na uwzgledniente
brak tez Karla Poppera. Neopozytywizm jest jednak tak istotnym pr:-
dem filozoficznym, e zamierzamy mu osobno pofwiecié miejsce w jed-
nym 2z najblizszych numeréw ,Akcentu”. Zreszt.q w kaidym zes;au:;e-
takim jak niniejszy, peina reprezentatywnodé nie jest mozliwa. Au

rzy tu referowani tworzyli w résnych okresach i reprezentujq odmienne
orientacje filozoficzne, sqdzimy jednak ze w num?rze, w ktérym uwa:e
kierujemy m. in. na kulture austriackq i jej zwiqzki z kulturq pols t:
charakterystyka przynajmniej kilku wybranych probleméw filozoft

austriackiej jest niezbedna.
(wdw)

ZDZISLAW KOWALSKI

LUDWIG WITTGENSTEIN
-LOGIKA A METAFIZYKA

zyci i i i teina sta-

Zaréwno zycie jak i twoérczoéé Ludwiga Wittgens
nowig dziwng fenomen, przejaw wythkong osobowoser. Uro-
dzil sie 26 kwietnia 1889 roku jako ostatnie z oémiorga dzieci
austriackiego biznesmena. Za sprawg matki atmosfera domu
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Wittgensteinéw byla przesigknieta kultem muzyki, przyjacie-
lem rodziny byt Brahms, a jeden z braci nieprzecietnym pia-
nista. Siady zamilowafi muzycznych odnajda sie pbéiniej w
tresci i strukturze Traktatu logiczno-filozoficznego, pierwszego
z dwu gléwnych dziel jego zycia. W roku 1912, po trzech la-
tach badan w dziedzinie techniki lotniczej, Wittgenstein roz-
poczagl w Cambridge intensywne studia nad logika i filozoficz-
nymi podstawami matematyki. Ta zmiana zainteresowan do-
konala sie gléwnie pod wplywem Bertranda Russella. Jesienig
1913 roku zamieszkal w samotni w poblizu norweskiej miejsco-
wosci Skjolden. Podjal ten krok nie tylko z potrzeby koncen-
tracji. Jak sam wyznawal, w tym okresie kontakty z ludimi
powodowaly w nim wiele napieé wewnetrznych.

Po wybuchu I wojny $wiatowej zglosil sie ochotniczo do
armii swojego kraju, w ktérej walczy! na réznych frontach
az do listopada 1918 roku. W tym wlasnie czasle napisal Trak-
tat logiczno-filozoficzny, notatki i rekopis nosit po prostu w
plecaku. Traktat ukazal sie drukiem dopiero w 1921 roku, gdyz
Wittgenstein wahal sie co do jego opublikowania. Gléwnym
powodem byla obawa przed blednym zrozumieniem, do czego
dala podstawy wymiana korespondencji miedzy autorem a
Russellem. Wersja pierwotna nosila tytul Logisch-Philosophis-
che Abhandlung, w roku 1922 ukazalo sie dwujezyczne, nie-
miecko-angielskie wydanie zatytulowane Tractatus Logico-
-Philosophicus z przedmowg B. Russella. Przekladu na angiel-
ski dokonal C. K. Ogden.

Po wojnie Wittgenstein przekazal duzy majgtek odziedzi-
czony po ojcu swej siostrze. Z tego, co méwig biografowie,
mozna sqdzi€¢, ze nie chcial, by pienigdze byly czynnikiem ma-
jacym wplyw na przyjaznie, ktére bardzo cenil mimo swych
samotniczych sklonnoéci. Inne, zapewne niekonkurencyjne
tlumaczenie wskazuje po prostu na sklonnosci do prostego,
wrecz surowego trybu zycia. Od roku 1920 Wittgenstein pra-
cowal przez sze$¢ lat jako wiejski nauczyciel. Oderwanie od
$wiata przerywaly wéwczas tylko wizyty ludzi, ktérzy pragneli
przedyskutowaé z autorem kwestie zawarte w Traktacie.

W roku 1929 powrécit do Srodowiska akademickiego. Praco-
wal w Cambridge, gdzie jako nastepca Moore’a zostal w 1939
roku profesorem filozofii. Jego stuchacze wspominali, ze w
czasie wykladéw byl uosobieniem niezwyklego skupienia i si-
ly intelektu. W czasie II wojny $wiatowej pracowal w angiel-
skiej stuzbie zdrowia. Po wojnie zniechecit si¢ do zycia akade-
mickiego, gléwnie ze wzgledu na polowiczne zrozumienie swo-
ich idei filozoficznych. W roku 1949 okazalo sie, ze cierpi na
chorobe nowotworowsg. Dwa lata, jakie zostaly mu do émier-
ci, wypelnit ciezkq pracg nad swym drugim gléwnym dzielem,
nad Philosophische Untersuchungen (znane sg one bardziej pod
angielskim tytulem Philosophical Investigations). Owe Docie-
kania Filozoficzne s3 w duzej mierze powazng krytyks filozofii
Traktatu, chot lgcza sie z pierwszym dzielem wspélnotg proble-
matyki. Ostatnie slowa, jakie wypowiedzial przed utratg przy-
tomnosSci brzmialy: ,,Tell them I've had a wonderful life”
(Powiedz im, ze mialem cudowne zycie). Zmar! w Cambridge
29 kwietnia 1951 roku.

Za zycia Wittgenstein opublikowal tylko Traktat i Some
Remarks on Logical Form (1929). Po émierci ukazaly sle: Phi-
losophical Investigations (1953), Remarks on the Foundations
of Mathematics (napisane w 1939 roku, wydane w 1956), Notes
on Logic (1957), The Blue and Brown Books (1958), Notebooks



(napisane w latach 1914—1916, wydane w 1961) oraz Lecture
on Ethics (1965).

Traktat liczy tylko osiemdziesigt kilka stron nieduzego for-
matu. Jest napisany w dziwny sposéb, w postaci ponumerowa-
nych, bardzo lapidarnych tez. Ta zwiezlos¢ odpowiada mottu
wzietemu z Kurnbergera: ,.a wszystko, co si¢ wie, nie tylko
w szumie i zgielku slyszalo, da sie powiedzie¢ w trzech slo-
wach”. Wéréd autoréw, ktérzy najbardziej wplyneli na Witt-
gensteina z okresu Traktatu, na pierwszym miejscu wymienia
sie twércéw nowoczesnej logiki: Gottloba Fregego i Bertranda
Russella.

Teoria zawarta w Traktacie jest przede wszystkim ogélng
koncepcja jezyka i my$lenia, jednak w integralny sposéb za-
wiera tez filozoficzng teorie rzeczywistosci, jest szczegblnego
rodzaju metafizyka. Wyraza sie to w jednym z gléwnych pro-
bleméw Traktatu, ktéry mozna sformulowaé nastepujaco: co
po stronie jezyka i $wiata sprawia, ze zdanie jest obrazem
stanéw rzeczy, prawdziwym lub falszywym, ale jednak obra-
zem? Pytanie to nie jest wcale banalne, nalezy do podstawo-
wych kwestii filozoficznych. Staje sie to widoczne w Swietle
pogladéw gloszacych, ze nasze mysélenie i jezyk w ogéle nie
..wchodzg w kontakt” z rzeczywistoscia, ze s tylko instrumen-
tami tworzenia subiektywnego $wiata, ktéry z rzeczywistoscig
niewiele ma wspélnego, wlasciwie méwiac jest z nig nieporéw-
nywalny. Wedlug takich pogladoéw, o naszych sadach i wyraza-
jacych je zdaniach nie mozna nawet powiedzie¢, ze sa falszy-
we, gdyz przy zwyklym rozumieniu falszywosci zakladaloby
to juz ich poréwnywalnoéé z rzeczywistoscia.

Rozwiazanie tej kwestii przedstawione w Traktacie jest za-
réwno teorig jezyka jak i rzeczywistodci, przy czym wydaje
sie, ze twierdzenia dotyczace $wiata sg tu wyprowadzane z kon-
cepcji jezyka. Wittgenstein zaklada, ze jesteSmy w stanie two-
rzyé obrazy stanéw rzeczy, jego podstawa epistemologiczna jest
realistyczna. Stad ma wynikaé, iz pod pewnym wzgledem rze-
czywisto§é musi posiadaé strukture odpowiadajacg strukturze
jezyka, gdyz inaczej odwzorowywanie $wiata nie byloby mozli-
we * (,,W obrazie i w tym, co odwzorowane, co$ musi by¢ iden-
tyczne, aby jedno moglo by¢ w ogéle obrazem drugiego” —
teza 2. 161).

W szczegblnosci z okre$lonosci sensu zadan ma wynikaé to,
iz istnieje tzw. substancja $wiata. Tworzg jq ostateczne, za-
razem proste i stale elementy zwane w Traktacie przedmiotami.
W tak pojmowanych przedmiotach zawiera sie cala rzeczywi-
stosé, zarbwno istniejaca, jak i tylko mozliwa: kazdy przed-
miot posiada w sposéb konieczny forme, ktéra wyznacza wszy-
stkie mozliwosci wejécia w relacje z innymi przedmiotami. Za-
chodzenie owych relacji, czyli istnienie konfiguracji przedmio-

téw nazywa Wittgenstein elementarnymi stanami rzeczy. Tak
wiec przedmioty wyznaczaja wszystkie mozliwe stany rzeczy,
wyznaczajg tzw. przestrzen logiczng $wiata. Dzieli si¢ ona na
dwie sfery, pierwszg jest zbiér wszystkich istniejacych elemen-
tarnych stanéw rzeczy, druga stanowia stany nieistniejace,
a wiec tylko mozliwe. W Traktacie byt i niebyt sa pod pewnym
wzgledem ,réwnoprawne”. Obie sfery sq jednakowo dokladnie
okreslone, gdyz niebyt jest dopelnieniem sfery bytu do calej
przestrzeni logicznej zdeterminowanej juz przez pierwotne

* Na taka interpretacje wukazujp zwilaszcza tery 2.021, 31.0011, 20213 jednak
sprawa nle jest calkiem jasna. Przy pewnym rozumieniu tekstu Wittgensteina,
pylanie, czy wyprowadza on teori¢ rzeczywistodcl z Kkoncepc)l jezyka, motoa
uznaé¢ xa alewlasciwie postawione.

1

przedmioty. Takie stanowisko jest w filozofii raczej nietypowe,
w_ykracz.a tez poza potoczne intuicje, wedlug ktérych sfera
niezrealizowanych mozliwosci jest czyms$ zasadniczo nieokreslo-
nym i zarazem nieskoriczenie bogatszym niz ogél tego, co ist-
nieje.

Elementarne stany rzeczy sg wzajemnie niezalezne. Zaden
stan elementarny nie moze wyklucza¢, ani tez przesadzaé ist-
nienia innego takiego stanu. Jesli owe stosunki zachodza, ucze-
stniczace w nich stany rzeczy nie sg elementarne, sy kom-
pleksami. Ujmujac rzecz w uproszczeniu, jesli stan A sklada
sig ze standw a,, a,, a5, natomiast A’ z a,, a;, wéwczas drugi
wyplka z pierwszego, lecz dzieje si¢ to tylko na zasadzie pro-
stej reguly logicznej: z koniunkeji kilku zdan wynika kazdy ze
skladnikow. Na poziomie stanéw elementarnych $wiat jest
catkowicie zatomizowany, a zatem wszystko w §wiecie jest przy-
padkowe, nie istnieje w nim zadna konieczno$é. Nasze poczu-
cie koniecznosci jest tylko zludzeniem wynikajacym miedzy
innymi stad, ze mamy do czynienia z kompleksami, a nie ich
ostatecznymi elementami. Jedynym rodzajem koniecznosci jest
koniecznoéé¢ logiczna.

Jaka teoria jezyka odpowiada tej koncepcji $wiata? Wedlug
Wittgensteina znaczeniem zdania jest opisywany przez nie stan
rzeczy. Znamy znaczenie zdania, gdy wiemy, jaka sytuacja ma
zachqdzié, aby ono bylo prawdziwe. Jednak aby zdanie moglo
ntrafi¢” w stan rzeczy, realny lub tylko mozliwy, musi mieé
z nim co$ wspblnego. To samo dotyczy wszelkich obrazéw,
pod tym wzgledem zdania s tylko szczegélnym przypadkiem
obrazéw.

Owym elementem laczacym nie jest podobienistwo skladni-
kéw obrazu i skladnikéw rzeczy przezen odwzorowywanej, lecz
odpowu_ednioéé miedzy strukturg obrazu i strukturg tego, do
czego si¢ on odnosi. Wittgenstein odwoluje sie¢ tu do analogii
zaczerpnigtej z muzyki. Skladniki partytury lub plyty gramo-
fonowej sg zupelnie niepodobne do diwigkéw skladajacych sie
na utwér muzyczny, a jednak zachodzi tu odwzorowanie. Jest
tak dlatggo, ze okreslonym relacjom miedzy nutami lub ele-
mentami rowka plyty w sposéb staly odpowiadajg takie a nie
inne relacje miedzy dzwiekami.

Przypomnijmy, ze wedlug Wittgensteina elementarne stany
rzeczy polegaja na zachodzeniu pewnych stosunkéw miedzy
pierwotnymi przedmiotami. Zdania elementarne jako obrazy
owyc_:h stanow rzeczy muszg posiadaé strukture odpowiadajacy
istocie tych ostatnich. Wittgenstein wskazuje tu dwie zasady
odwzorowania. Po pierwsze, poszczegblnym przedmiotom od-
powiadajg proste nazwy wystepujace w zdaniu. Po drugie, fakt,
ze skladniki zdania maja si¢ do siebie w pewien sposéb, wyraza
wladnie to, ze odpowiadajgce im przedmioty pozostaja do siebie
w takiej a nie innej relacji. Fakt, ze nazwa ,,A” pozostaje w
okreslonej relacji jezykowej do nazwy ,,B” koresponduje ze
stosunkiem, jaki w rzeczywistoSci zachodzi miedzy przedmio-
tami A i B. Zdanie jest modelem stanu rzeczy, tak jak mode-
lem terenu jest mapa, a wypadek samochodowy moze byé od-
wzorowany przez miniatury samochodéw. Zdanie jest oczywis-
cie modelem specyficznym, m. in. chodzi o to, ze skladniki
mowy nie pozostajg do siebie w stosunkach przestrzennych.

Paralelno$¢ miedzy jezykiem a $wiatem wyraza sie nie tyl-
ko w formie odwzorowania. Podobnie jak wszelkie zlozone sta-
ny rzeczy sy kompleksami stanéw elementarnych, tak kazde
zdanie da sie rozlozyé¢ na zdania elementarne. Méwiac doklad-
niej, kazde zdanie jest funkcjg prawdziwosciowa zdan elemen-
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tarnych — o tym, czy zdanie zlozone jest prawdziwe, decyduje
wylgcznie to, jakgq wartos¢ logiczng posiadajq zdania elementar-
ne w nim zawarte. Np. zdanie ,,ani p, ani q” jest prawdziwe,
gdy oba jego sktadniki sq falszywe.

W tym miejscu jest szczegélnie widoczne, ze filozofia Trak-
tatu pozostaje pod przemoznym wplywem uwiklania Wittgen-
steina w problematyke logiki i matematyki. W jezykach tych
nauk, w przeciwienstwie do jezyka naturalnego, zdania zlozo-
ne s rzeczywiscie funkcjami prawdziwosciowymi swych zdan
skladowych. Wittgenstein byl wiadnie twércg tzw. metody
zero-jedynkowej, wedlug ktérej rozstrzygamy czy formula jest
prawem logicznym, badajac czy przy wszystkich mozliwych
podstawieniach prawdy i falszu za zmienne staje si¢ ona praw-
dziwa. Np. formula ,,p lub nie-p” jest prawem logicznym. gdyz
zaréwno wtedy, gdy ,,p” reprezentuje prawde, jak i wtedy, gdy
reprezentuje falsz, jeden ze skladnikéw zdania alternatywnego
jest prawdziwy.

Z punktu widzenia filozofii szczegélnie interesujace jest py-
tanie, co jest najogélniejszym warunkiem adekwatnosci jezy-
ka w stosunku do $wiata? Rézne jezyki, podobnie jak obrazy
réznego rodzaju, posiadajg swe cechy specyficzne, jednak te
wlasnosci nie decydujg o mozliwodci odwzorowania sSwiata.
Zdaniem Wittgensteina muszg to byé wlasnosci wspéine wszy-
stkim jezykom. Czy mozemy takie wlasnosci okresli¢? W Trak-
tazie znajdujemy odpowiedz zdecydowanie negatywna. Opiera
sie ona na slynnym wittgensteinowskim rozréznieniu méwienia
i przejawiania. Obraz moze moéwi¢, jaka rzecz jest, gdyz istnie-
je zasada odwzorowania rzeczy przez obraz. Jednak nie moze
on méwié o tej zasadzie, on jg tylko pokazuje, przejawia.

Zalézmy teraz. ze w jakimi$ jezyku J chcemy okresli¢ zasa-
de odwzorowania wspbélng wszystkim jezykom. J powinien
wiec byé¢ obrazem tych jezykéw, on ma je odwzorowa¢é. Jednak
J, jak kazdy jezyk, nie moze méwié¢ o zasadzie odwzorowania
sobie wiasciwej. Stad za$ wynika wniosek, ze préba wypowie-
dzenia zasady wspélnej wszystkim jezykom grozi cofaniem sig
w nieskonczono$é. Odwzorowania §wiata przez jezyk nie da sie
wypowiedzie¢, gdyz wowczas trzeba by wyzwoli¢ sie od wszel-
kiego jezyka, popatrze¢ niejako .z boku” na jezyk i swiat.
Jednakze jezyk przez swa logiczng strukture przejawia ogolng
zasade odwzorowania $wiata, a wiec réwniez strukture samego
$wiata. Stanowisko to podsumowuje stynne dictum: ,granice
mego jezyka oznaczajg granice mego $wiata” (teza 5. 6).

Wittgenstein mocno podkresla, ze ta zasada jest podstawa
wszelkiej nauki. Problemami naukowymi mogg byé tylko te
zagadnienia, ktoére dadza sie postawi¢ zgodnie z logikg jezyka.
Jednak jezykowo mozemy wyraza¢ tylko to. jakie sa fakty.
dokladniej, ktére elementarne stany rzeczy istnieja. Potrafi-
my méwié, jaki jest $wiat, natomiast poza granicami jezyka
lezy pytanie, dlaczego w ogéle §wiat jest. Nauka méwi, jakie
sa prawa przyrody, natomiast nie jest w stanie nawet sformu-
lowaé¢ porzadnie pytania, dlaczego obowigzujg te a nie inne
prawa. Kazda préba takiego sformulowania bylaby juz po-
gwalceniem jezyka nsuki, oznaczalaby przejScie do metafizyki.

Czy wynika stad, ze skoro probleméw metafizycznych nie
potrafimy nawet sformulowa¢, sq one absurdalne? Autor Trak-
tatu nie odrzuca metafizyki jak Hume i neopozytywisci traktu-
jacy twierdzenia filozofii jako wyrazenia pozbawione poznaw-
czego sensu, majace co najwyzej sens emocjonalny. Jednak
réwnie starannie jak oni oddziela metafizyke od nauki. Nie
potrafimy wyrazi¢ w naszym jezyku, jaka jest zasada odwzo-
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rowania Swiata przez jezyk. Tak samo nie potrafimy powie-
dzie¢, czym jest sens $wiata, gdyz 6w sens musialby byé¢ czyms
komequym. a zgodnie z logikg jezyka w naszym swiecie nie
ma miejsca na konieczno$¢. Dlatego wartodci etyczne nie mogg
mie¢ podstawy w S$wiecie. Moglyby je mie¢ ewentualnie w
podm{ocne. lecz nie w takim, jakim go opisuje psychologia,
gdyz jako jedna z nauk opisuje tylko to, co przypadkowe. Pod-
miot dobra i zla musiatby byé¢ metafizycznym, niewyrazalnym
Ja. Naukowych odpowiedzi na pytania metafizyczne nie ma,
gdyz same pytania nie naleza do jezyka nauki. Rzeczq popraw-
nej filozofii jest wlasnie ten fakt uswiadomié.

Pozostaje jednak pytanie, skad bierze sie swiadomo$é takich
probleméw? Skad wynika odczucie tego, co mistyczne? W Trak-
tacie znajdujemy dwie $cisle zwigzane ze soby odpowiedzi.
Jedna glosi, ze to; co nie da si¢ powiedzie¢, przejawia sie jed-
nak w naszym sposobie myS$lenia i méwienia. Druga glosi, ze
»Spojrzenie na Swiat sub Specie aeternitatis jest spojrzeniem
nan jako na ograniczong calo$¢. Odczucie $wiata jako ograniczo-
nej calodci jest tym, co mistyczne” (teza 6. 45). Prébujac w ten
sposéb spojrze¢ na Swiat, prébujemy niejako spojrze¢ nan
z zewnagtrz, cho¢ skazani jesteSmy na bycie w §wiecie. W ten
sposéb dochodzimy do ostatniej tezy Traktatu. ,O czym nie
mozna méwi¢, o tym trzeba milcze¢”. Co nie da sie wyrazié
w jezyku, pozostanie poza granicami poznania. A jednak Witt-
genstein jak malo kto potrafil to powiedzieé¢.

Filozofia Traktatu wyrosta z badan logicznych. Z logiki ma-
tematycznej pochodzi przede wszystkim koncepcja jezyka jako
tworu Scislego, pozbawionego wieloznacznoéci. Z gérg 60 lat
poézniej zaréwno logika jak i jezykoznawstwo kazg patrze¢ na
te sprawy inaczej. Z jednej strony systemy logiki formalnej
okazaly sie wysoce uzyteczne réwniez w analizach jezyka na-
tu'ralnego, cho¢ swiadomosé tego faktu nie jest powszechna
wsréd jezykoznawcoéw. Z drugiej jednak strony okazalo sie. ze
w poréwnaniu z jezykami sztucznymi budowanymi w naukach
deduqujnych jezyk naturalny jest niestychanie skomplikowa-
ny. Wielki wkiad w upowszechnienie $wiadomosci tego faktu
mial wlasnie Wittgenstein, gdy w Philosophical Investigations
przedstawil koncepcje jezyka zasadniczo odmienng od wyste-
pujacej w Traktacie.

We wcezeéniejszym dziele jezyk to zbior zdan elementarnych
opisujacych proste stany rzeczy i zbiér regul dotyczacych te-
go. jak wychodzac ze zdan elementsrnych nalezy budowaé
zdania zlozone i oblicza¢ ich warto$ci logiczne. Skladnia i se-
mantyka s3 tu ,matematyczng maszynka” do produkowania
zdan zlozonych i ich wartosci logicznych ze skiadnikéw ele-
mentarnych. Ponadto w Traktacie przyjmuje sie czysto refe-
rencjalng koncepcje znaczenia. O znaczeniu zdania decyduje
wylgcznie mozliwy stan rzeczy, ktéry odpowiada zdaniu.

W Dociekaniach Filozoficznych jezyk jest ujety nie tyle ja-
ko odzwierciedlenie §wiata, lecz przede wszystkim jako jedna
z form zycia. Dlatego do jego istoty nalezy zmienno$é i daleko
posunigta nieokreslono$¢ znaczen. Pod tym wzgledem ,.ideal”
jezyka wystepujacy w logice i matematyce jest jezykowi na-
turalngmu obcy. Znaczenia wyrazen jezykowych nie s3 by-
najmniej okreslone przez odpowiadajgce wyrazeniom stany
rzeczy. Takie przyporzagdkowanie elementéw pozajezykowych
wyrazeniom jezyka dokonuje sie dopiero poprzez uzytek, jaki
robimy z tych ostatnich w naszej dzialalnosci. O znaczeniu
decydujq ..gry jezykowe”, w jakich przychodzi nam braé udzial.
W réznych grach to samo wyrazenie moze posiada¢ rézne zna-



czenia. By¢ moze uraga to matematycznemu ideatowi jedno-
znacznodci, jednak dopiero odwolanie sie do zyciowej aktyw-
nosci uzytkownikéw jezyka, pozwala wyjadnié¢ wiele jego aspek-
téw umykajgcych tradycyjnej analizie logicznej, np. to, e
jezyk umozliwia klamstwo.

Filozofia Traktatu wywarla wielki wplyw na rozwdj filozo-
fii, przede wszystkim za podrednictwem neopozytywizmu. Do-
ciekania filozofiszne oddzialaly w duzym stopniu na tzw. filo-
zofie lingwistyczng. Swoistym paradoksem jest to, ze samemu
Wittgensteinowi obey byl zaréwno jeden jak i drugi nurt filo-
zoficzny. Byé moze jednak wielko$é mysliciela na tym wladnie
polega, ze potrafi inspirowaé kilka kierunkéw réznych od nur-
tu, w ktérym sam sie znajduje.

Zdzistaw Kowalski

LEStAW HOSTYNSKI

PROBLEM DOBRA
W UJECIU FRANZA BRENTANO

Franz Brentano (1838—1917) byl Niemcem pochodzacym
z rodziny wloskiej, a naturalizowany zostal w Austrii. Wlasnie
w Austrii na Uniwersytecie Wiedenskim osiggnal najwigksze
sukcesy naukowe. W okresie pracy na uniwersytecie skupil
woko! siebie liczne grono uczniéw, ktérzy w pédzniejszym cza-
sie rozwineli twérczo my$l swego mistrza. Do najwybitniej-
szych spadkobiercéw dorobku Brentana zaliczyé nalezy Edmun-
da Husserla i Alexiusa von Meinonga, a z polskich filozoféw
Kazimierza Twardowskiego.

W artykule tym przedstawione zostang poglady etyczne
F. Brentana zawarte w ksigzce Grundlegung und Aufbau der
Ethik oraz w krétkim odczycie Vom Ursprung der sittltghen
Erkenntnis. Tym krétkim odczytem znaczaco zdolal oddzala¢
na dzieje etyki, tak, jak na dzieje psychologii inspirujaco od-
dzialal niedokonczong pracg Psychologie vom empirischen
Standpunkte.

Charakterystyczng cecha nie tylko etyki Brentana, ale tak?e
jego teorii wartoéci, bylo ich usytuowanie w calosci filozofii.
Problem6w moralnych i aksjologicznych nie mozna wediug
omawianego autora rozpatrywaé w oderwaniu od innych prob-
leméw filozoficznych. W tym glebokim filozoficznym zakorze-
nieniu brentanowskiej teorii wartosci oraz w tendencji do
unaukowienia etyki widzieé mozna przyczyne istotnego wply-
wu, jaki ta koncepcja wywarla na rozwéj problematyki aksjo-
logicznej w XX wieku.

Psychologie uwazal Brentano za nauke empiryczng, ktéra
dokonuje analizy aktéw $wiadomosci. Podstawowym sSrodkiem
poznawczym jest doswiadczenie wewnetrzne (,,innere Wahrne-
hmung") zwane takzie spostrzezeniem wewnetrznym. Jest ono
jedynym dostarczycielem wszelkich informacji na temat na-
szego zycia psychicznego. Wewnetrzne dowiadczenia wlasnych
fenomenéw psychicznych — pisze Brentano — jest pierwszym

1

21;6«(11!em do$wiadczen, ktére dla badatt psychologicznych sq nie-

zbedne

W Psychologie vom empirischen Standpunkte autor dokonuje
rozréznienia pomigdzy zjawiskami psychicznymi i fizycznymi
dochodzgc do przekonania, iz zjawisko psychiczne charaktery-
zuje si¢ tzw. stosunkiem intencjonalnym do przedmiotu przed-
stawienia. Kazde zjawisko psychiczne charakteryzuje si¢ tym,
co scholastycy S$redniowieczni nazywali intencjonalnym lub
umyslowym istnieniem przedmiotu (intentionale Inexistenz) (...)
Kazde zjawisko zawiera w sobie cof§ jako przedmiot, chocia?
nie zawsze w ten sam sposob. W przedstawieniu coé jest przed-
stawione, ¢ w sqdzie uznane bqd% odrzucone, w mitoéci kocha-
ne, w nienawifci nienawidzone, w pozqdaniu poziqdane itp.
Intencjonalno$é wiasciwa jest wylqeznie zjawiskom psychicz-
nym. Zadne zjawisko fizyczne nie wykazuje czego§ podobne-
go. Mozemy wigc zdefiniowaé zjawiska psychizzne jako te, kt6-
re intencjonalnie zawierajq w sobie swéj przedmiot 3,

Zjawiska psychiczne i tylko one sg przedmiotem do$wiad-
czenia wewnetrznego, ktoére odznacza sie bezpos$rednig i nie-
zawodny oczywistosciq (Evidenz). Tylko im précz istnienia
intencjonalnego przystuguje istnienie rzeczywiste. Wedlug
Brentana calo$¢ zjawisk psychicznych rozpada sie na trzy kla-
sy zasadnicze. Dokonujac tego podzialu odwolal sie on do po-
dzialu Kartezjusza zawartego w Medytacjach. Idgc w $lad za
Kartezjuszem wyréznia:

1. Przedstawienia (Vorstellungen) bedace odpowiednikiem idei
kartezjanskich. Nie przysluguje im przeciwstawienie praw-
da — falsz.

2. Sady (Urteile) — kartezjanskie judicia. Przynalezna jest
im kategoria prawdy i falszu. Sg one aktem uznania lub od-
rzucenia.

3. Akty emocjonalno-wolicjonalne (Gemiitstatigkeiten). Klasa
ta obejmuje wedlug Brentana sfere uczucia i woli. Akty te
dzielg sie w zalezno$ci od ustosunkowania do przedmiotéw
na akty milosci i nienawiéci (Phanomene der Liebe und des
Hasses), w innej terminologii na akty upodobania i wstretu
(Gefallen und Missfalen).

Tym trzem zasadniczym klasom zjawisk psychicznych przy-

porzagdkowal Brentano trzy idee: piekna, prawdy i dobra, kté-

rym odpowiadaly nauki: estetyka, logika i etyka.

Przy zalozeniu, ze sady etyczne stanowig integralng czesé
aktéw emocjonalno-wolicjonalnych Brentano szukat funda-
mentalnych zasad etycznych w naturalnych sklonnosdciach i po-
trzebach ludzkich, a przede wszystkim w $wiadomosdci i w
strukturze jej aktéw. W kazdym akcie psychicznym wyréznia
on przedmiot przedstawienia pierwotny i wtérny oraz §wiado-
mos$¢ pierwotng i wtérng.

Doswiadczenie wewnetrzne — podobnie jak i zewnetrzne
bedgce sadem instynktownym (acz watpliwym), uznajacym
istnienie Swiata zewnetrznego i zjawisk fizycznych — jest s3-
dem, ale sagdem oczywistym, wynikajagcym z doznania wla-
snego aktu psychicznego przez $wiadomo$é wtér-
ng.
Sady pelnig istotng role w calosci koncepcji filozoficznej
Brentana. W Vom Ursprung sittlicher Erkenntnis prébuje on
utwierdzi¢ absolutyzm etyczny poprzez wykazanie podobien-
stwa pomiedzy aktami emocjonalnymi slusznymi a sadami

¢ F. Hrentano: Psychologie vom vcmpirischen Standpunkte, Hamburg 1933,

o1, 5 48, o
' tamze. 5. 184—128,
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oczywistymi. Sad wedlug niego jest w zasadzie prostym uzna-
niem lub odrzuceniem. Zalozenie, ze sad nie polega na po-
wigzaniu przedstawien jest podstawg brentanowskiej teorii sg-
déw zwanej idiogeniczng, ktéra glosi, ze kazde przekonanie
jest egzystencjalne, tzn. stwierdza lub zaprzecza istnienie swo-
jego przedmiotu. Np. zdanie , Pewien pies jest wierny” spro-
wadzié mozna do zdania ,,Wierny pies jest".

Brentano przeprowadzil analogie pomiedzy klasg sadéw oczy-
wistych a klasg stusznych aktéw emocjonalnych. Podobnie jak
przy sadzeniu, tak i tutaj mamy do czynienia z czym$ w ro-
dzaju ,,uznania” i ,odrzucenia”, lecz w nieco innym znaczeniu.
Uczucie (akt emocjonalny) jest bowiem specyficznie intencjo-
nalnym skierowaniem ku przedmiotowi; To charakterystyczne
odniesienie ku przedmiotowi, ktére przy poiqdaniu i chceniy,
podobnie jak w kazdym innym przypadku, nazywamy uczuciem
lub wzruszeniem, moina wladnie poznaé przez spostrzeienie
wewnetrzne w sposéb bezposredni i oczywisty 3,

Odpowiednikiem ,uznania” i ,,odrzucenia” charakteryzuja-
cych sady jest w sferze emocji milo$é i nienawisé. W stosunku
intencjonalnym mamy opozycje; w sadzie uznanie i odrzucenie,
przy wzruszeniu — miloé¢ i nienawi$é, upodobanie lub
wstret ¢, Przeciwienstwa takie przynalezg tylko sagdom i aktom
emocjonalnym, pozbawione ich sg natomiast przedstawienia.

Z pojeciem ,uznania” i ,jodrzucenia” oraz ,miloéci” i ,,nie-
nawiéci” laczy Brentano pojecie ,stusznosci”. Okreslenie ,,stu-
szny sad” oznacza sad prawdziwy, sad godny uznania; nato-
miast okredlenia ,Sluszna miloéé” stanowi okreslenie dobra.
Co$ co jest kochane stuszng miloscig jest dobre. Przy tym
klasie sadéw i tylko jej przystuguje kategoria oczywistosci.
Wyrazenie ,,oczywisty akt emocjonalny” jest nonsensem.

Brentano zasadniczo uznawal dwie formy wiedzy bezpo-
$rednio oczywistej. Jedng jest do$wiadczenie wewnetrzne, dru-
ga natomiast aksjomaty logiczne. O stusznosci sadu czy uczucia
mozna sie przekonaé¢ w sposéb dwojaki:

— przez bezposdrednie ujecie w doSwiadczeniu wewnetrznym;
— na mocy aksjomatéw logicznych.

Hanna Buczynska-Garewicz ujmuje to tak: Obok logiki sqddug
istnieje logika uczué. Wszystkie analogie pomiedzy uczuciami
a sqdami, jakie rozwingl Brentano prowadzg, do jednego za-
sadniczego wniosku: logika uczué ma staé si¢ teoretycznym
fundamentem moralnosci S, )

Etyka zdaniem Brentany opiera si¢ z jednej strony na swois-
cie rozumianej logice uczué (aktéw emocjonalnych), a z dru-
giej na fundamencie empirycznym. Trzeba tu jednak zazpaczyé,
ze kiedy méwi on o empiryzmie nie ma na mysli empiryzmu
sensualistycznego i wlasciwego dla niego pojecia doswiadczenia.
Dla Brentana do$wiadczenie nie stanowi jedno§tkowych ze-
wnetrznych danych zmyslowych, ktére nastgpnie l_aczone s3
przez umyst w pewne calosci. Dos$wiadczenie utozsamia on
zawsze z doSwiadczeniem wewnetrznym, ktére dostarcza bgz-
poéredniej i oczywistej wiedzy ogélnej. Zawarte s3 w nim
pewne gotowe tresci, ktére s3 calkowicie niezalezne od indy-
widualnych faktéw realnych. Nie wynikaja one drogg uogél-
nien indukcyjnych z wielosci jednostkowych danych, lecz s3
dane bezpo$rednio jako tresci ogélne. Tredci te pochodzg z do-
$wiadczenia i maja charakter wiedzy bezpodredniej. Jedno-

1 Cyt. za H. Buczyfaka-Garewicz: Uczucie { rozum w fwiecle wartofct, Wroc-

claw 1973, & M.
¢« F. Brentano: Vom Ursprung sitllicher Erkenntnis, Hamburg 1885, s. 1.

¢ por., H. Buczyfiska-Garewicz, op. cit, 0. 0i—

cze$nie sy one aprioryczne poniewaz sj niezalezne od jedno-
stkowych spostrzezen i faktow. Kiedy Brentano akcentuje, ze
zrédlem wiedzy moralnej jest doSwiadczenie wewnetrzne,
przeciwstawia si¢ gléwnie interpretowaniu zasad moralnych
jako sadéw analitycznych. Problem ten Brentano rozwiazuje
w odpowiedzi na list Oskara Krausa. Kraus staral sie podwa-
zy¢ empiryczny charakter etyki w ogéle twierdzac, ze zasady
moralne posiadajg charakter sadéw analitycznych. W celu
obalenia przekonan Krausa Brentano dokonal poréwnania dwu
sqdéw: ,,Poznanie jest dobre” i ,2+1=3". Wskazal takze réz-
nice miedzy tymi sadami. Zdanie ,2+1=3" stanowi jedynie
analityczng definicje liczby 3. Wyjasnia oczywiscie tylko tresci,
ktére zawarte s3 w samych pojeciach. Natomiast zdanie .,Po-
znanie jest dobre” nie ma charakteru analitycznego. gdyz w
pojeciu ,,poznanie” nie jest zawarte pojecie ,,dobre”. Zdanie to
dotyczy wedlug Brentana do$wiadczenia wewnetrznego, ma
ono swoje ¢rédlo empiryczne. Faktem naszej §wiadomosci we-
wnetrznej jest, ze wsréd przezyé, jakie budzi w nas pojecie
poznania, wystepuje akt slusznej milosci. Pojecie poznania
wywoluje milosé, co zgodnie z brentanowsky definicjg dobra
znaczy, iz poznanie jest dobre. Nie ma tutaj logicznego zwiaz-
ku dwu tresci, lecz mamy do czynienia z faktem §wiadomosci,
ktéry polega na wigzaniu dwu przezyé: usdwiadomienie sobie
pewnej tresci (pojecie poznania) i skierowanie na nig pewnego
uczucia (stusznej miltosci). W tym sensie Brentano zdecydowa-
nie odrzucit interpretacje zdania ,Poznanie jest dobre” jako
analitycznego, przypominajacego aksjomaty matematyczne. Sg-
dy etyczne nie dadzg sie wyprowadzi¢ z samych pojeé. Aby
mogly istnie¢ wymagajg w sposéb niezbedny dodwiadczenia

Jak juz uprzednio wspominali§my, celem Brentana bylo stwo-
rzenie takiej filozofii, , ktéra bedzie mogla wystapi¢ jako nau-
ka”, natomiast w sferze rozwazan etycznych ,ugruniowanie
etyki jako nauki”, Gl6wnych podstaw jej unaukowienia szukal
przede wszystkim w psychologii opisowej. Wierzyl, ze ugrun-
towal raz na zawsze absolutyzm i obiektywizm w etyce po-
przez — jak juz méwiliSmy — uczynienie sgdu oczywistego
i stusznego aktu emocjonalnego podstawg etyki oraz wprowa-
dzenie do rozwazan nad moralnodciag aksjomatéw logicznych.
Wierzyl! w wyjatkowo$é swego odkrycia — w przedmowie do
Vom Ursprung... pisal: Nikt nie ugruntowat zasad poznania
etycznego tak, jak dokonano tego tutaj na podstawie nowych
rozwazan, nikt zwlaszcza nie zerwal tak radykalnie z etycznym
subiektywizmem 7,

W Vom Ursprung... Brentano pisze: Poszukiwanie genezy
dobra i zla rozumiemy tak samo, jak pojecie prawdy i falszu.
Nazywamy co$ prawdziwym, gdy skierowane nan uznanie jest
stuszne. Nazywamy co$ dobrym, gdy skierowana nan milosé
jest stuszna. To, co kochane stuszng milodcig, co warte mitosci
jest dobre w najszerszym tego slowa sensie®,

Zdaniem autora Vom Ursprung... akt miltoéci nie jest prostym
skierowaniem sie uczucia ku jakiemu$ dobru, lecz tym co do-
bre jest to, ku czemu kieruje sie milo§¢. Na tej podstawie
mozliwe jest definiowanie wartosci w ujeciu Brentana. Twier-
dzi on, ze warto$¢ jest wynikiem intencjonalnosci przystuguja-
cej uczuciom. Jest ona calkowicie uzalezniona od aktu swiado-
mego.

¢ Poe. ¥. Brentano: Vom Ursprung..., a. 100—113,
' tamze, a. 4.
¢ tamzte, 5. 18,



Brentanowski opis dobra bywa interpretowany dwojako.
Z jednej strony mozliwa jest interpretacja subiektywizujgca
(M. Scheler) z drugiej za$ obiektywizujgca (O. Kraus i H. Fin-
scher). Finscher twierdzi, ze Brentano obiektywnie uzasadnil
istnienie wartoéci. ktore sg niezalezne od aktéw psychicznych
czlowieka ®. Oto jak w skrocie przedstawia sie tok jego agru-
mentacji. Dobrem jest to, co podlega stusznej milosci. Kiedy
za$ milosé jest ,sluszna”? Jej slusznosé nie sprowadza sie do
samego osadu plyngcego z pierwotnej prawidlowosci tzn.
z apriorycznie ustalonych praw. Milo§¢ jest ,stuszna” wtedy,
gdy uzgodni sie ze swoim przedmiotem. Za tg interpretacjy
moze przemawiaé teza Brentana:.Kto stusznie kocha i niena-
widzi, temu emocje przedstawiajg si¢ adekwatnie do przedmio-
tu 1. Dobro czy zlo nie sg tworzone przez milo$¢ czy nienawis¢,
lecz przystuguja one tylko nosicielom wartosci moraloych (tj.
aktom miloSci i nienawisci). Uczucia stwierdzajg tylko ich
przedmiotowe istnienie w rzeczach. Z takiego rozumowania
Finscher wyciaga wniosek. 7e aksjologia Brentana jest nie-
watpliwie obiektywistyczna. Jest to analiza nie tyle falszywa,
ile zbyt jednostronna (tzn. akcentuje fakty tylko przemawiajgce
za obiektywnoscig teorii). Bardziej zasadna jest chyba interpre-
tacja schelerowska traktujaca brentanowska teorig wartosci
w sposéb subiektywistyczny. Zagadnienia dobra i zla rozgrywa-
ja sie w $wiecie swiadomosci, a nie w niezaleznym od S$wiado-
mosci §wiecie rzeczy.

Brentano w celu catkowitego obalenia relatywizmu etyczne-
go i ugruntowania absolutyzmu na polu etyki zawsze staral
sie podkre$la¢ analogie pomiedzy uczuciami a aktami poznania
teoretycznego. Mialo to glownie ukazaé, ze na zupelnie row-
nych prawach teoretycznych obok logiki mysli wystepuje logi-
ka uczué.

Przypomnijmy, ze dobrem jest co$, gdy skierowana nan mi-
loéé jest sluszna. W zwigzku z tym rodzi sie pytanie o inter-
subiektywne kryteria wyrézniania aktéw stusznej milosci. To
ogolne pytanie mozna rozbi¢é na bardziej szczegélowe. Czy
zawsze to, co jest kochane lub nienawidzone zastuguje na mia-
no dobra lub zla? Czy rzeczywidcie to co§ warte jest milosci
czy nienawisci? Czy kaidy psychiczny akt milosci okres$la
dobro? Konsekwentnie prowadzac analogie do logiki mys$li
Brentano odpowiada na te pytania przeczgco. Podobnie jak nie
kazdy sad jest prawdziwy, tak nie kazda milo§¢ jest dobrem.
Tak jak sadom przystuguje kategoria prawdy i falszu, tak tez
zjawiskom milosci przynalezna jest kategoria aktow slusznej
i niestusznej milosci. Zatem pojecie dobra bezposrednio uzalez-
nione jest od regul okreslajgcych stuszno$é¢ milosci. W ten spo-
séb wykluczony zostal ewentualny relatywizm, ktéry uzalez-
nialby istote dobra od jednostkowych upodoban. Istniejg za-
tem obiektywne wyrézniki stusznej milosci. Aby dokonaé¢ kwa-
lifikacji sadu w kategoriach prawdy i falszu nie musimy sig
odwolywaé do jego zgodnos$ci z rzeczywistoscig. Zreszty Bren-
tano byl jednym z bardziej zagorzalych krytykéw klasycznej
koncepcji prawdy twierdzac stanowczo, ze prawda nie polega
na zgodnofci sadu z rzeczy, ale na zgodnosci sadu z sgdem
oczywistym !, Aby oceni¢ sad nalezy odwolaé¢ sie¢ do wiedzy

" H. Finscher: Das Prodlem der Existenz objektiwer Werte, (w:) .Kanta
Studien”, Bd. 111, 1925 r, 8. 7380,
F. Brentano: Vom Ursprung.., 8. 6.
u D, Frydman twierdzi, 2e w ujeciu Brentana dwa sady sa wéwczas zgod-
ne (niesprzeczne) z soba, jedli orzekaja cod o tym samym przedmiocie. s§ te)
same) jakodci (tzn. albo sq oba przeczace. albo oba twicrdzace), sa orrekane
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bardziej doskonalej niz ta, ktéra bezposrednio sie w nim za-
wiera. Jest nig wiedza plyngca z do§wiadczenia wewnetrznego
oraz aksjomaty logiczne. Oczywistosé¢ sadow w koncepcji bren-
tanowskiej nie wigze sie z psychologizmem, poniewaz koniecz-
nos¢ ich uznania nie opiera sie na przekonaniach psychologicz-
nych lecz na ich oczywistosci wewngtrznej, na oczvwistosci
doswiadczenia wewnetrznego tkwigcej w sadach obiektywnie,
niezaleznie od podmiotu poznajacego.

'Podobnie jak cdrézniamy sydy slepe, nieprawdziwe od sa-
déw slusznych, prawdziwych odwolujgc sie do doswiadczenia
wewnetrznego na drodze empirycznego poréwnania lub przy
pomocy aksjomatéw, tak réwniez dokonujemy rozgraniczenia
pomigdzy instynktami, naturalnymi popedami (gléd, pragnienie
itd.) nie stanowiycymi podstaw moralnosci a aktami stusznej
mulosci czy nienawi$ci. Nie okresla sie jako stusznych insiynk-
townych popeddw, jak glod czy pragnienie, ani tez popedéw
nawykowych, jak wytworzona przez przyzwyczajenie chci-
wosc¢ !, Tak jak nie wyodrebniamy sadéw prawdziwych w
oparciu o subiektywng dowolnosé, tak tez nie wyodrebniamy
w ten sam sposéb aktéw stusznej miloscei.

Powréémy jeszcze do krytyki, a wlasciwie odrzucenia przez
Brentana klasycznej koncepcji prawdy zamykajacej sie w slo-
wach ,adequatio rei et intellectus”. Odrzucenie tej koncepcji
pociggnelo za soby zanegowanie twierdzenia o adekwatnosci
rzeczy z miloscig (adequatio rei et amoris). Oznacza to po pro-
stu fakt, ze dobra nie mozna szukaé w rzeczywistosci zewnetrz-
nej w stosunku do podmiotu doznajgcego, bowiem dobro tkwi
w stusznej milosci, a ta jest zawarta w $wiadomosci.

Brentano odrzucil takze teze ,,de gustibus non est dispu-
tandum”. Punktem wyj$cia do odrzucenia tej tezy stalo sie
twierdzenie Arystotelesa, ze ,,wszyscy ludzie pragng od natu-
ry wiedzy”. To upodobanie jest upodobaniem wyzszego ro-
dzaju i stanowi odpowiednik oczywisto$ci w zakresie sadéw.
Dazenie do wiedzy jest powszechne dla gatunku ludzkiego.
Mozna jednak pomySleé¢ inny gatunek istot, ktére kochalyby
blad jako taki i nienawidzily wgladu w istote rzeczy. Taka mi-
lo§¢ i nienawi$é¢ jest — zdaniem Brentana — calkowicie chy-
biona. Dazenie do poznania i wiedzy nie podlega gustom. Kon-
sekwencjg takiego stanowiska jest porzucenie przekonania, Ze
uczucia sg jedynie Slepymi pedami i naturalnymi pozadania-
mi, jak gléd czy pragnienie.

Brentano zdecydowanie przeciwstawia sie traktowaniu do-
bra jako odmiany piekna, przeciwstawia sie podporzagdkowaniu
etyki estetyce, jak to uczynil Herbart. Wiasciwa logiczna wyz-
s20$¢ nie jest wyzszoéciq zjawiska estetycznego lecz pewng
prawdziwosciq, ktéra nastepnie niesie z sobq wy2zszoé¢ zjawi-
ska. | bedzie to rowniez pewnq wewnetrzng prawidlowoéciq,
ktora stanowi istotng wyzszoé¢ pewnego aktu woli nad innymi
i przeciwnymi oraz wyzszoé¢ moralnosci nad niemoralnosciq 13,

Powrdémy jeszcze do probleméw bezposrednio zwigzanych
z pojeciem dobra u Brentana. Nazywamy coé dobrym dlatego,

W tym samym moduaie czasowym 1 wedlug te} same] modailnoded (tzn. oba sg
albo apodyktycine, alba asertoryczne. albo problematyczne). Otd2 jedl pewien
sad, nie bedac sam przez sie oczywisty. nie jfest jednak z sadem oczywistym
sprgeczny (tj. ma ten sam przedmiot, modus, jakodé¢, modalnodd), wWoéwczas
sad ten jest prawdziwy. lub — o0 znaczy to samo — stuszny. Z drugie] swrony
sad jest prawdziwy 1 woéwczas, kiedy jakikolwiak sad ocrywisty moiliwy, wy-
dany w tym samym moduaie, jakodci itd. nie bedzie z nim sprzeczny. Por.
D. Frydman: Zagadnibnte Oczywistoscl u F. Brentany, Warszawa 1969,

®» F. Brentano: Vom Ursprung..., s. 51,

® tamte, s. 13—14.

14 — Akcent 3 157



Ze skierowana na to mito$é odznacza sie¢ slusznosciq ¥4, Brenta-
no podaje trzy zasadnicze sytuacje, w ktérych mamy do czy-
nienia ze zjawiskiem slusznej milosci. Pierwszym rodzajem
stusznej milo$ci jest milo$¢ do wiedzy, a zarazem jasnego
wgladu w istote rzeczy. Mimo iz jest to naturalna sklonnosé
czlowieka, jest to uczucie wyzsze niz instynktowny poped. Wie-
dz¢ o tym, ze poznanie jest dobre czerpiemy z do$wiadczenia
wewnetrznego i wiedza ta jest, zdaniem Brentana, oczywista.
Przy czym dobrem nie jest kazdy poszczegédlny akt poznaweczy,
ale poznanie jako takie. Podkreslajac wartosé ogélnego aktu
poznawczego Brentano dgzy do unikniecia subiektywistyczne-
go relatywizmu. Jako drugi rodzaj stusznej milosci podaje on
rado$¢. Tek jak dajemy pierwszehstwo poznaniu przed bledem,
tak tez, ogdlnie biorqc, dajemy pierwszenrstwo radosci przed
smutkiem (jesli nie jest radodciq z czego$ zlego). Mamy tutaj
do czynienia ze stusznq charakterystykq naszej miloci i nie-
nawiéci 15, Podobnie jak w przypadku poznania chodzi nie
o poszczegblny indywidualny akt radosci, lecz o rado$é jako
taksa, rado$¢ w ogoéle. Trzecim rodzajem stusznej miloéci jest
milo$¢ samego dobra. Nalezy to rozumieé tak, ze sluszna jest
milo$§¢ stusznej milodci, czyli milo§é dobra sama jest dobrem.
Trzeci przypadek — pisze Brentano — przedstawia sluszne
i stusznie scharakteryzowane uczucie. Tak jak stuszno$é czy
oczywisto$é sqdéw sama zalicza sie do dobra, tak tez stuszno$é
i wyzszy charakter uzzué zalicza si¢ do dobra, podczas gdy
mito$é zla sama jest zlem 18,

Jak juz moéwiliSmy wyzej, stuszno$é milosci opiera sie¢ na
oczywistodci doswiadczenia wewnetrznego i na aksjomatach
formalnych. Jedyng stuszng zasadg, ktéra umozliwialaby re-
konstrukcje tych aksjomatéw jest odwolanie sie do analogii
miedzy prawdg a dobrem. Uczucie i mys$l zawsze orzekajg
o czym$ w kategoriach potwierdzenia lub odrzucenia. Aksjo-
maty te opieraja sie na dwéch prawach logicznych, a miano-
wicie na prawie sprzecznosci i na prawie wylaczonego $rodka.
Prawo sprzecznodci stwierdza, ze z dwéch sprzecznych stanoéw
rzeczy jeden nie istnieje (z dwéch zdan sprzecznych jedno jest
falszywe). Jest ono kardynalng tezg logiczng i teoriopoznawczs,
albowiem jest punktem wyjscia wszystkich sadéw negatywno-
-apodyktycznych. Brentano zgadza si¢ z Arystotelesem w tym,
ze wszelkie sgdy, ktére orzekajg o niemozliwosci gzegoé s3
zawarte implicite w prawie sprzecznoSci i z niego si¢ wywo-
dza.

?N oparciu o brentanowski system filozofii mozna dokonaé
nastepujacej rekonstrukcji aksjomatéw rozstrzygajacych o
stusznosci: )

1. Nieprawdg jest by istnialo co$, co mogloby by¢ situsznie po-
twierdzone i stusznie odrzucone. .
Nieprawda jest by istnialo co$, co mogloby byé¢ niestusznie
potwierdzone i niestusznie odrzucone. )
Nieprawdg jest by istnialo co$, co mogloby byé¢ slusznie
i nieslusznie potwierdzone.

Nieprawda jest by istnialo co§, co mogloby byé¢ stusznie
i niestusznie odrzucone.

Nieprawdg jest by istnialo co$, co mogloby byé¢ ani nie-
stusznie potwierdzone, ani stusznie odrzucone.

Nieprawdg jest by istnialo co$, co mogloby byé¢ ani nie-
stusznie potwierdzone, ani niestusznie odrzucone.

LA

4 F, Brentano: Grundlegung und Aufbau der Ethik, Born 1832, 5. 148,
¥ F. Brentano: Vom Ursprung.., 5. 13
¥ tam?e, 8. 33 oraz por. H. Buayriska-Garewicz, tamie s. 99—190.

7. Nieprawdg jest by istnialo co, co mogloby byé¢ ani stusznie
potwierdzone, ani nieslusznie odrzucone.

8. Nieprawdg jest by istnialo cos, co mogloby byé¢ ani slusznie
odrzucone, ani niestusznie odrzucone 17,

Wszystkie te aksjomaty znajdujg zastosowanie przy rozstrzy-
ganiu o stusznosci badZ nieslusznodci sadéw, bowiem wszyst-
kie sady sg stuszne albo niestuszne (prawdziwe albo falszywe).
Natomiast do sfery aktéw emocjonalnych wykorzystywane s3
tylko cztery pierwsze, poniewaz tylko niektére uczucia mozna
podda¢ ocenie pod wzgledem stuszno$cli i niestusznodci. Obok
takich uczué istnieje jeszcze wiele uczué zupelnie obojetnych
i nie poddajacych sie zasadzie kategoryzacji. Poddanie uczué
ostrej ocenie przez aksjomaty i oczywistosé dodwiadczenia
wewnetrznego sprawilo, ze rozwazaniom moralnym nadal Bren-
tano waznos$é¢ intersubiektywna.

Z dotychczasowych spostrzezen nie wynika, aby Brentano
uznawal istnienie jednego jedynego dobra. W zwigzku z tym
nasuwa sie pytanie: co sposréd dobra, a szczegblnie dobra
osiggalnego, jest lepsze? Pytamy wiec najpierw — pisze Bren-
tano — kiedy co$ jest lepsze? Co w ogéle nazywa sie ,lepszym”
(...) Skoro dobrem jest to, co warte jest aby kochaé je samo
w sobie, to ,lepszym” wydaje si¢ byé to, co jest warte by bylo
kochane z wiegkszq milosciq 1*, Z ,,wieksza miloécig” nie ozna-
cza tutaj zadnej wielko$cli przestrzennej ani intensywnosci
upodobania. Brentano méwi, ze lepszym jest to, co stuszniej
bardziej sie kocha. Jednak to ,bardziej” nie odnosi sie do
stosunku intensywnosci dwéch aktéw, lecz do szczegdlnego
gatunku fenomendw, ktére nalezg do ogélnej klasy upodobania
i wstretu, a mianowicie do — jak to nazywa Brentano — fe-
nomenéw preferencji. O tym, ze sposréd dwéch débr jedno
jest lepsze rozstrzygamy na drodze udzielenia jednemu z nich
pewnego rodzaju preferencji. To co prawdziwe jest zarssze tak
samo prawdziwe, ale to, co dobre nie jest zawsze jednakowo
dobre, a ,lepsze” nie znaczy nic innego jak co$é wyzszego od
innego dobra, czyli co$, co stusznie ze wzgledu na nie samo
przedkladamy nad inne dobro 19,

Podobnie jak istnieja aksjomaty decydujgce o stusznosci w
aktach prostej milosci, tak réwniez istnieja — zdaniem Brenta-
na — aksjomaty preferencji (Vorzugaxiome). Nalezg do nich
nastepujace twierdzenia:

1. Dobro i to, co dobrze poznane stusznie przedklada sie nad
zlo i to, co Zle poznane.

2. Istnienie tego, co dobrze poznane stusznie przeklada si¢ nad
jego nieistnienie, a nieistnienie tego, co Zle poznane przed-
klada sie nad jego istnienie.

3. Intensywne dobro jest ceteris paribus lepsze niz mniej in-
tensywne; mniej intensywne zlo jest lepsze niz takie samo
zlo o wiekszej intensywnosci.

4. Dobro ze slusznoscig jest przedkiadane nad inne dobro, ale
o krétszym okresie trwania; zlo przedklada sie nad réwne
zlo, ale o dluzszym okresie trwania.

5. Dobro powielone w kilku jednostkach jest ceteris paribus
lepsze niz dobro majace udzial tylko w pojedyriczej jedno-
stce; odwrotnie ze zlem.

8. Cale dobro jest lepsze niz cze$¢ tego samego dobra. Czesé
zla jest lepsza niz cale zlo.

¥ Por, R. M. Chinholm: Brentanos Theory of Corect and Incorect Emotion,
{w:) ,.Revue Internationale de Phijcaophi", 1986, vol. 78, s, 3M—415,

¥ F. Brentano: Vom Ursprung..., 5. 34

¥ tamze, 5. M.



7. Jedno dobro jest preferowane nad inne, jeSli tamto nie be_:-
dac jego czescig, jest jednak tej czeSci réwne; odwrotnie
jest ze zlem.

8. Dobro czyste w sobie jest stusznie preferowane przed tym
samym dobrem, ale z domieszky zla; natomiast zlo z do-
mieszkg dobra przedkladane jest nad to samo zlo czyste w
sobie
Aksjomaty 3—8 zwigzane s z zasadj sump\&aniq QObra.

Brentano powolujac sie na Arystotelesa twierdzi, iz jezeli cho-
dzi o dobro to suma jest zawsze lepsza niz pojedynczy skladnik
Twierdzi dalej, ze dodajagc dwa dobra otrzymuje si¢ w sumie
dobro lepsze. Podobnie méwi o intensywnosci dobra. .Dobro
intensywniejsze jest jego zdaniem lepsze od dobra mniej in-
tensywnego. Zasada sumowania dobra wywolala najwieksze
sprzeciwy i jest chyba najstabszym punktem brentanowskiej
teorii etycznej.

Na zakonczenie pragniemy jeszcze raz podkreshc najistot-
niejsze momenty filozofii moralnej F. Brentana. Rozwazania
moralne staral sie uczyni¢ integralng cze$cia psychologi opiso-
wej oraz teorii poznania, Jedng z podstawowych zasad etyki
stala sie dla niego analogia pomigdzy sferg _uczué (aktow emo-
cjonalnych) a sferg sadéw (prawami logiki). Wszelk_q wiedze
na temat dobra czerpiemy przede wszystkim z oczywistego do-
$wiadczenia wewnetrznego oraz z teorii aksjomatow. Ostatecz-
nym 24rédlem naszego poznania czego§ dobrego i lepszego sq
zawsze spostrzezenia wewngtrzne stusznych aktéw mutodct lub
preferencji skierowanych na przedmioty ogélne, dlatego tez
uwazamy — pisze Brentano — poglegd nasz za.nalezqcy do
nurtu empiryzmu . Miedzy innymi jego zastuga jest przezwy-
ciezenie psychologizmu w zakresie aksjologii. Dokonal tego
dzieki odréznieniu samej wartodci od aktu $wiadomosci nan

skierowanego.
Lestaw Hostynski

KAZIMIERZ JODKOWSKI

Rudolf Haller o podobienstwie
teorii naukowych i bajek

Profesor Rudolf Haller jest pracownikiem Instytutu Filozo-
ficznego Uniwersytetu w Grazu w Austrii. Jest tez gléwnym
redaktorem znanego austriackiego (a wlasciwie — mx_edzynaro-
dowego) czasopisma filozoficznego ,.Grazer Phxlosoph.lsche S_tu-
dien. Internationale Zeitschrift fur Analytische Philosophie”.
Prowadzi réwniez ozywiong dzialalno§¢ w miedzynarodowym
ruchu filozoficznym.

W 1975 rok Miedzyuniwersyteckie Centrum Badan Pody-
plomowych w Dubrowniku zapoczatkowalo p_rojekt badawczy
pod ogblnym tytulem , Podstawy nauki i etyki"”. Profesor Hal-
ler zostal wtedy dyrektorem tych badan razem z Ivanem Sup-
kiem z Zagrzebia i Lorenzem Krugerem z Bielefeldu (obecnie

» 0. Most: Die Ethik Franz Brentanos, Wroclaw 1530, s, 33—383.
u F. Brenwano: Grundlegung..., a. 131—132.
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pracujgcym w Berlinie). W 1976 roku Fundacja Volkswagena
zaproponowala pewnej grupie filozof6w sformulowanie progra-
mu — trzeba tu przypomnieé, ze w historii filozofii XX wieku
podobne grupy odegraly waing role, np. Kolo Wiedenskie czy
szkota neopopperystéw skupiona w London School of Econo-
mics. W sklad wspomnianej ,grupy Volkswagena" weszli Dag-
finn Follesdal, Lorenz Kruger, Karel Lambert, Kuno Lorenz,
Gunter Patzig, Ivan Supek, Paul Weingartner i jako koordy-
nator calej grupy wtlasnie profesor Rudolf Haller. Grupa od
1978 roku rozpoczela coroczne konferencje odbywane w Du-
browniku. Rezultatem pierwszej sesji z 1978 roku byla ksigzka
zredagowana przez Risto Hilpinena i zatytulowana Rationality
in Science. Studies in the Foundations of Science and Ethics?3,
Ukazal sie réwniez tom obejmujgcy wyniki sesji z dwu nastep-
nych lat, tym razem pod redakcjg Hallera

W artykule zamieszczonym w tym ostatnim tomie? Haller
wskazuje na uderzajgce podobienstwo miedzy bajkami i teoria-
mi naukowymi. Przez wiele lat wypowiedzenie podobnej opinii
byloby oznakg herezji. Filozofowie znajdujacy sie pod prze-
moznym wplywem neopozytywistow sadzili, iz istnieje kry-
terium demarkacji nauki od nienauki, to jest od logiki i mate-
matyki z jednej strony oraz metafizyki z drugiej. Zarzut upra-
wiania metafizyki byl uwazany za jeden z najciezszych. W mia-
re uplywu lat strach przed metafizykq w Srodowisku filozoféw
nauki malal — nie sformutowano bowiem mozliwego do utrzy-
mania kryterium naukowos$ci, nie podano przekonujgcej cha-
rakterystyki sgdéw metafizycznych. Okazywalo sie, ze meta-
fizyka wyrzucona przez drzwi frontowe, wciska si¢ od kuchni.
Nauka pozbawiona konsekwentnie twierdzen metafizycznych
jest okaleczona, nie moze istnie¢ 4. Dzi$ nie neguje sie juz pozy-
tywnej funkcji metafizyki. Spory trwajg tylko nad tym, czy
nalezy jg umiejscawiaé wewnatrz samej nauki, jako joj inte-
gralng cze$¢, a nawet jako jej rdzen; czy tez znajduje sie ona
poza naukg dostarczajgc uczonym pomysléw heurystycznych.

Bajki majg charakter fikcyjny. Czy mozna jednak rozréinié¢
bajki i teorie na tej podstawie, ze pierwsze sg fikcyjne, a dru-
gie — nie? Historia nauki wskazuje, ze wiele teorii mialo cha-
rakter fikcyjny. Przypomnijmy sobie teorie geocentryczng,
koncepcje filogistonu czy eteru. Nie mozemy mieé gwarancji,
ze po uplywie jakiego$ czasu obecne teorie nie zajmg miejsca
obok wspomnianych jako réwnie fikcyjne.

Bajki charakteryzujg sie tym, ze przedstawiajg jaki§ kon-
kretny przyklad (zdarzenie, sytuacje, itp.), ale nie jako sam
w sobie, lecz jako egzemplifikacje jakiej§ ogélnej zasady, ogbl-
nego moratu. Konkretny przyklad jest jedynie metaforg
i uszczegblowieniem ogélnego sadu. Ow ogélny sad (zasade,
moral) nalezy stosowaé do wielu przykladéw z zycia ludzi,
przypadkéw dostatecznie do siebie podobnych lub analogicz-
nych.

Podobng funkcje pelni teoria naukowa. Dysponuje ona
twierdzeniami ogélnymi (tzw. prawami naukowymi badZ zasa-

. ¢ , Philosophical Studles Series In Pbilosophy', vol 11, Reldel Dordrecht —
Boston — London 1380.

$ Rudol? Haller (ed.): Science end EKthics, ,Grazer Philosophische Studien™
1981, Bd. 1213, Rodopi, Amsterdam,

$ R. Haller: Thgorics, Fables and Parables. (w:) R. Haller (sd.): Science..,
s. 103—117.

s Oméwienie zmagsd fllozoféw nauki z metafizyks znalefé¢ motna w Kksiatoe
Stefana Amsterdamekiego Dt Migedzy dofwiadczeniem a metaflizykq (Ksintka
1 Wledza, Warszawa 197).



dami), ktére stosuje sie nastepnie do wyjasniania badz przewi-
dywania wielu konkretnych przypadkéw nalezacych do zakresu
teorii. Zakres ten, jako wyznaczony metodg przykladéw para-
dygmatycznych, jest nieostry, podobnie jak zakres , stosowa-
nia” bajek.

Takze zasady konstrukcji bajek s podobne do zasad kon-
strukcji teorii. Takie cechy jak precyzja, zwiezlo§é czy natu-
ralno$¢ winny przystugiwaé obu rodzajom twérczoéci. Ze teorie
naukowe muszg byé¢ precyzyjne, w zasadzie nie ulega watpli-
wosci — roézne sg tylko opinie, dlaczego takie majg byé. Bajki
natomiast muszg byé precyzyjne, aby wiadomo bylo, jaka ogél-
ng zasade egzemplifikujg. Z tego samego tez powodu winny
byé zwigzle — kazde ,przegadanie” moze wprowadzaé niepew-
no$¢ co do wymowy bajek. Dgzenie do zwiezlosci w nauce
przejawia si¢ w postaci dgzenia do prostoty. Najwyrazniej to
wida¢ w naukach formalnych, gdzie od systeméw zaksjomaty-
zowanych wymaga sie, aby ich baza aksjomatyczna byla moz-
liwie mala, a aksjomaty majg byé¢ wzajemnie niezalezne.

Ciekawg cechy bajek omawiang przez Hallera jest ich natu-
ralnosé. Okazuje sig, ze mimo to iz bajki s3 tworem ludzkiego
umyslu, nie sy czym$ zupelnie dowolnym. Muszg byé zgodne
z podstawowymi prawami dziedziny, ktérej dotycza. Na przy-
klad, jezeli méwig o lisie, to nie moze on byé w sposéb ..natu-
ralny” pozbawiony ogona czy siersci, chyba ze wyraznie zwroéci
si¢ uwage, ze s3 to cechy nienaturalne. O tym, ze teorie nauko-
we nie sg czym$ dowolnym, nie trzeba zadnemu uczonemu
moéwié, choé¢ z filozofami moze byé inaczej (ale o tym nizej).

Wzorem teorii naukowych moina méwié réwniez o konfir-
macji bajek. Opiera¢ si¢ one musza na znanym stereotvpie
(lagodne jagnie, krwiozerczy wilk, chytry lis itp.). Nazwy uzy-
wane w bajkach posiadajg znane znaczenia i stale odniesienia
przedmiotowe. Je$li wymogi te s3 pogwalcone, nie mamy do
czynienia z bajka, przynajmniej w klasycznym sensie.

Istnieje wiec wiele podobienstw miedzy teoriami naukowy-
mi i bajkami. Haller uwaza jednak, ze we wspdlczesnej filozo-
fi1 nauki istnieje paradoksalna sytuacja. Oto bowiem niektérzy
z filozoféw traktujg teorie naukowe z , wiekszym luzem” niz
teoretycy literatury — bajki.

Po pierwsze, teorie naukowe majg byé¢ naprawde czyms do-
wolnym, zaleznym jedynie od fantazji uczonych. Ma tak byé¢
nie tylko na etapie formulowania teorii, gdzie rzeczywiscie
fantazja odgrywa dominujgca role, ale takze po empirycznym
sprawdzeniu teorii. Ten na pierwszy rzut oka bardzo ryzykow-
ny poglad bazuje na przekonaniu, iz nie ma czystej obserwaciji.
Kazde widzenie $wiata, a zwlaszcza naukowe, jest uteoretyvzo-
wane. Teza o teoretycznym charakterze faktéw ma kilka wer-
sji — w swojej najskrajniejszej glosi, ze fakty zalezg wylgcznie
od teorii naukowej, z punktu widzenia ktérej sg widziane, a po-
niewaz teorie s§ swobodnym tworem umyslu uczonego, wiec
fakty s3 nimi takze.

Po drugie, uczeni proponujagc nowe teorie nie musza byé
ograniczani przez jakiekolwiek twierdzenia, reguly czy przy-
puszczenia. Od uczonych wymaga sie, aby proponowali ryzy-
kownie wygladajgce teorie, gdyz w razie sukcesu postep nauki
bedzie wiekszy. Ale ryzykowng teorig bedzie taka, ktéra w
maksymalnym stopniu zrywa z dotychczasowymi pogladami,
najlepiej wiec bedzie, jesli bedzie z nimi nieporéwnywalna.
Niektérzy z filgzofé6w ukuli nawet specjalny termin dla teorii,
ktére sg nieporéwnywalne — teorie takie majg byé¢ niewspél-
mierne.
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Haller nie zgadza sie. aby bajki byly bardziej ,naukowe”
niz teorie, albo by teorie byly bardziej »bajkowe” niz bajki.
Niemozliwe, by uczeni poznawali tylko to, co sami stworza
Zdania opisujgce fakty czasami przeciez okazujg sie byé falszy-
we. Czasami teorie odrzucamy jako niezgodne z faktami. Istnie-
Je wigc bariera dla fantazji uczonych, muszg oni liczvé sie
z zebranym do$wiadczeniem. Migdzy bajkami i teoriami —
konkluduje — istnieje wieksze podobienstwo, niz sklonni sj
przyznac niektérzy wspélczesni filozofowie

Jak mozna ocenié¢ wywody Hallera?

Niewgatpliwie jego spostrzezenia o podobienstwie w ksztalto-
waniu bajek i teorii naukowych oraz w ich funkcjonowaniu
s sluszne. Nie popada przy tym w skrajno$¢ — dostrzega
réwniez istniejgce miedzy nimi réznice.

Jednak jego krytyka niektérych wspbélczesnych filozofow
(Haller wymienia Feyerabenda i Stegmullera, ale moéglby
oczywiscie. liste te zwigkszyé) jest nieprzekonujaca. Filozo-
fowie c1 gloszg 1dee uteoretyzowania faktow, z czego wynika,
1z fakty sg zalezne od teorii. Haller zaprzecza temu wnioskowi
zwracajac uwage — niewatpliwie trafnie — ze niejednokrotnie
lakty s3 niezgodne z teoriami. Czy chce tym samym powie-
dzie¢, ze fakty (przynajmniej czasami) nie majg charakteru
teoretycznego? Teza taka bylaby bardzo ryzykowna w Swietle
wielu szczegélnych analiz, jakie w ciggu ubieglych kilkudzie-
sigciu lat przeprowadzili filozofowie i historycy nauki. Nic
dziwnego, ze Haller wyraznie jej nie broni.

Trzeba przyznaé, ze stanowisko Hallera nie jest odosobnione
Nie wszyscy wspblczes$ni filozofowie nauki przyjmujg bez-
krytycznie teze o uteoretyzowaniu obserwacji. Twierdzi sie
na przyklad, ze gdyby nie istnialo do$wiadczenie neutralne
wzgledem rywalizujgcych teorii to zmiana teorii bylaby nie-
racjonalna i nieuzasadniona %, Zauwaza sie réwniez, ze chociaz
oczekiwania oparte o teorie mocno wplywajg na wyniki obser-
wacji, to jednak zdarzajg sig¢ réwniez niespodzianki, co znaczy,
ze obserwacja nie jest w pelni uteoretyzowana

W swoim rozumowaniu Haller popelnil dosé powszechny
blad. W wielu dotychczasowych analizach teoretycznosci twier-
dzen obserwacyjnych laczono dwie rézne sprawy — w jaki
spos6b teoria determinuje znaczenie tych twierdzen oraz w
jaki sposéb wyznaczanie ich wartoéci logicznej zalezy (przy-
najmniej czg$ciowo) od akceptowanej teorii. Faczono wiec dwa
rézne problemy — semantyczny i epistemiczny 7.

Jednak filozofowie krytykowani przez Hallera zdajg sobie
sprawe z tego, ze uteoretyzowanie faktow nie oznacza ich
uzgodnienia z teorig. Fakty uteoretyzowane przez dang teorie,
zinterpretowane w jej $wietle, moga by¢ z nig niezgodne. Prze-
widywania teorii zalezq zaréwno od jej postulatéw i zwig-
zanych z nimi regul gramatycznych, jak i od warunkéw po-
czqtkowych, podczas gdy znaczenie pojeé pierwotnych zalezy
jedynie od postulatéw (i zwiqzanych z nimi regul gramatycz-

nych), mozliwe jest wiec obalenie teorii przy pomocy dofwiad-

czenia, ktére jest catkowicie zinterpretowane w jej terminach

* C. R. Kordig: TAe Justification of Scientific CAange, Reide!, Derdrecht
1971, . 1.

¢ L Scheffler: Sclence and Sudjeciivity, The Bobs Merriil Company, indig-
napolis — New York — Kansaa City 1967, a. 4.

! Rosrdétnienie to wprowadzil M. Devitt: Against Incommensurability, .. Au-
stralasian Journal of Philceophy' 1979, vol. 87, 5. 3338,

! P. K. Feyerabend: Jak dyé dodrym empirysiq, Warszawa 199, . 135—2M.
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oncepcji Thomasa S. Kuhna, innego zwolennika tezy o
:xe:retyzgganiu do$wiadczenia, fakty te zyskaly nawet spec-
jalng nazwe — anomalii®. Takze i Stegmiiller _resgektu]_e
wspomniane rozréznienie poziomu semantycznego i epistemi-
czr.}zio'widaé, w opinii krytykowanych przez Ht_lllera ﬁlozbo-
fow opozycja uteoretyzowanie faktéow — n_xezgleznoé_é faktow
nie ma charakteru albo-albo. Filozof_owxe ci nie s3 az tak ra-
dykalni, jak to zaklada austriacki filozof. Wx_ele wskazuje na
to, ze we wspoblczesnej filozofii naul'ci istnieje ’potepcjalm;:
wieksza zgodnoéé co do jego spostrzezen o podobienstwie baje
i teorii, niz sam Haller sadzi.

Kazimierz Jodkowski

¢ por. T. 8. Kuhn, Strukture rewolucji nsukowych, Warszawa 1963, & .

Obyezaje

ADAM ANDRZEJ WITUSIK

Dwie postacie spod Wiednia

Zywot i czyny wielkiego wezyra
Kara Mustafy paszy

Gdy w grudniu 1683 r. niedoszly zdobywca Wiednia Kara Mustafa
pasza, wielki wezyr sultana Mehmeda IV rozstal sie z izyciem, byl
w wieku, ktéry dla polityka jest na og6l okresem na)pelniejszego
rozwoju i aktywnosci — mial 48 lat.

Przyszly wielki wezyr urodzil sie w 1635 r. Byl synem znanego wo-
dza tureckiego. Od dziecinistwa przygotowywano go do stuibv publicz-
nej. Wychowywal sie z synem stawnego wielkiego wezyra Koprulii
Mehmeda paszy — Ahmedem. Zgodnie z obyczajami epoki kariere roz-
pPoczgl jako wojskowy. Bral udzinl w wielu wyprawach wojennych
miedzy innymi na Krym, w ktérych zdobyl stawe dobrego wojownika
Od 1662 r. byl gdmiralem, a w listopadzie 1676 r. zostal mianowany
wielkim wezyrem.

Kara Mustafa pasza byl czlowiekiem bez granic pysznym | dumnym,
rozmilowanym w zbytku, w swoim haremje utrzymywatl podobno ponad
1500 odalisek, tylez niewolnic oraz okolo 700 czarnych eunuchéw. W sto-
sunkach z postami zagranicznymi cechowala go ogromna buta i tylko
Potega 6éwczesnej Turcji decydowala, ze dyplomaci znosili zadawane Im
upokorzenia.

Od marca 1677 r. Kara Mustafa pasza prowadzil dzlalania wojenne
z Moskwa, z ktérg w lutym roku nastepnego zawarl niezbyt korzystny
dla Porty pokéj. Czynnie pomagal takie powstaricom wegierskim pod
przywédztwem Emeryka Thokdlyego, kibrzy walczyli o wyzwolenie spod
panowania Habsburgéw, co doprowadzilo do wojny Turcji z Austrig.
Emeryk Thikély, opanowawszy dzleki poparciu ludnoédci calg péinocno-
-wschodmg cze$é habsburskich Wegler, w 1682 r, poddat sie jako len-
nik sultanowi Mehmedowi IV, za co ten nadal mu tytut kréla i obie-
cal pomoc. W lipcu 1683 r. Kara Mustafa pasza na czele olbrzymiej
armii tureckiej doszedl pod Wieden. Stangwszy pod muram: miasta,
pisal do oblezonych: Na monars:y rozkaz najpoteiniejszego z sultandw
epoki i najwspanialszego chakana tych czaséw... przybylismy 2z jego zwy-
cigskimi wojskami, takimi, ze ich ziemia nie zdota pomiedcié, pod -amek
Wiede#t z zamiarem zdobycia wspomnianego zamku... Jednakze wobec
tego, e w prawie pana rodu ludckiego tstnieje 2asada: wPrzed mie-
Czem — propozycia islamu”, pProponujemy mnajplerw wam we wlasnych
waszych osobach islam. Jezeli staniecie 3i¢ 'muzulmanami, bgdziecie
ocaleni. Jedli nie stajgc sie mimi poddacie zamek bez walki, to :asto-
sujemy si¢ w nim do przykazania Altaha: maluczkim Z was ani wiel-
mozom, bogatym ani biednym wyrzqd:zona nie bed:ie :adna kr:ywda —



wszyscy bedziecie 2yé w bezpieczehstwie i pokoju. Kazden.lu z‘l dt:;uc,
kto zapragnie wynieéé ste¢ do innej jakiej miejscowodct, n;e. 2 ¢ :a
gwattu ani nie naruszajgc jego mienia lud za?aséw tywpo ci p zz ’
sie zaufanego czlowieka § wysle si¢ go razem z Zong i rodz;tru,;c torazze Ch:e
prawi go do upragnionej przezen miejscowosci. Ten 'za ) ’o' e
pozostaé bedzie wraz ze swoim majqtkiem i zapasami Zywnosci :m
w opieke { pozostanie w spokoju na poprzednich warunkach. Nat:v;:aha
jesli sie bedziecie sprzeciwiaé i stawiaé opér, !péwcza: z lask‘li Allaho
Najwyiszego zamek Wieded zostanie przemoznq. potfqupia :/ ache
zdobyty i opanowany, a wtedy ani jednej osoby nie ouczetz :lei e
pozatuje, lecz gwoli Allaha Najwyiszego, ktéry :tworzy‘! zlemlerh“ <
biose, a 2adnych wspblnikéw nie ma — wy semi deZIeCIZ :oy‘ pégdq,
mienie wasze i zapasy iywnodci bedq zlupione, zaé wasze dziec
w jasyr.

Dnia 12 wrzeénia 1683 r. w walce z polgczonymi wojskami polskimi,

i imi odzit krél Jan III Sobfeski,
fackimi i niemieckimi, ktérymi dow
;‘::rtcrya ponieéli pod Wiedniem dotkliwg kleske. Kara Mustafa pasza

i. Si towieczny sztych
tafa pasza, wielki wezyr tu_reckx. Siedemnas
Kara Mus prytownika holenderskiego Jakuba Gole.

z niedobitkami wojska uciek! w beztadzie, pozostawiaijgc bogaty obbz
jako tup sprzymierzonym. Jan III Sobieski w dzieft po bitwie donosit
tonfe: Dziala wszystkie, obéz wszystek, dostatki nieoszacowane dostaly
si¢ w rece nasze.. Wezyr tak uciek! od wszystkiego, 3e ledwo na
Jedrym koniu { w jednej sukni. Jam zostal jego sukcesorem, bo po
wielkiej czedci wszystkie mi si¢ po nim dostaly splendory; a to tym
trafunkiem, te bedge w obozie w samym prredzie { tuz za wezyrem
postepujqe, przedat si¢ jeden pokojowy jego i pokazal namioty jego, tak
obszerne, jako Warszawa albo Lwéw w murach. Mam wszystkie znaki
jego wezyrskie, ktére nad nim noszq.. Maem i konia wezyrskiega ze
wszystkim siedzeniem. Kihaje jego, tj. pierwszego czlowiecka po nim
zabito, © paszéw mniemalo, Ztotych szabel pelno po wojsku, { {nnych
wojennych rynsztunkéw.. Ludzi niewinnych tutecznych Austrigkéw
osobliwie biatych glow i ludzi sila porzucili (Turcy); ale zabdijali, kogo-
kolwiek tylko mogli. Sila bardzo zabitych lezy bialychgléw, ale i sila
rannych i ktére zyé mogq. Wezoraj widziatem dziecigtko jedne we
trzech lectech, chlopczyka bardzo najmilejszego, ktéremu zdrajca prze-
ciqt gebe szkaradnie i glowe... Wezyr wzigt tu byt gdzies w ktéryms
€1 cesarskim palacu strusia fywego dziwnie flicznego; tedy tego, aby
$i¢ nam w rece nie dostal, kazat fcigé. Co zaé za delicje miat przy
swych namiotach, wypisaé niepodobna. Miat latnie, mial ogrédek i fon-
tanny, kroliki, koty; i nawet papuga byla, ale e latala, nie moglismy
7ej pojmaé. Podobnie pisali inni: Obé: zostal ze wszystkimi bogactwam,.
Zlota, komi, wielblqdéw, bawotéw, bydel, owiec stadami kolo obozu
pelno.. Wezyrskie namioty tak wielkie, jako jest cala Warszaws w swo-
Jej cyrkumferencyjej..Pokotki w tych nemiotach tak skryte, ie ledwie
trzeciego dnfa znaleziono utajong jakqs wezyrskq dylekte, a drugg
strong bardzo, icietg, przed namiotem leigeq zastano; powiadano

19 sam {cigl wezyr, 2eby sl¢ w rece nieprzyiacielskie nie dostala.

Kara Mustafa pasza za kleske pod Wiedniem wing obarczyl Ibrahima
pasze, gubernatora Budy. Ponowna porazka wojsk tureckich w bitwie
z Sobieskim pod Parkanamj w niecaly miesiac péiniej spowodowala
ostateczng utrate zaufania sultana Mchmeda IV, ktéry wydal rozkaz
stracenia wielkiego wezyra. Polecenie zostalo spelnione 25 grudnia
1683 r. w Belgradzie, gdzie przebywal wéwczas Kara Mustafa pasza
Jeden z kronikarzy tureckich, Silahdar Mehmed aga z Fyndykly na-
stepuj opisal wykonanie wyroku émierci na niefortunnym dowédcy
spod Wiednia: Wielki wezyr (Kara) Mustafa pasza akurat kazat byt
rozpostrzeé kobierzec modlitewny, aby odprawié namaz poutdniowy
gdy wtem na ulicy rozleg! sie halas wszcz¢ty przez konie. Cheqe wie-
dzieé. co sie stato, wyjrzat (wielki wezyr) przez okno, ktére wychodzito
na ulice, a gdy 2obaczyl! janczarage, za nim zaf kiahig kapydiych
{ czawuszoaszego, rzekl: — Przerw:} namaz, imamie efendi! Sprawy
przydbraty inny obrét.. Potem :zacierajqc rece zaczqt si¢ przechadzaé
Tymczasem temei skierowali si¢ bezzwlocznie ku serajowi i weszli
@ vietro.. — Lo nowego? — zapytat (wielki wezyr). Najjasniejszy
nasz padyszach jegodé¢ igda pieczeci monarszej, §wietej chorggwi
t klucza od Kaaby, ktére 2najdujq sie pod twojq pieczq — odpowiedzial
mu 2arez kiahia kapydiych., — Stanie sie, jak méj padyszach rozka-
al! — rzewt (w1 wezyr). Wyiql tedy z zanadrzg piecz¢¢ monarszq,
a takie przyntést fwietq chorqgiew i klucz od Kaadby razem ze s-ka
tulkg, w jakiej sie znajdowaty, i oddaws:y (wszystko) zapytat: — Sqdzo-
na mam $mieré? — Nie inaczej! Wiech Allah nie pozwoli, abyé utracit
wigre! — brzmiala odpowied:. — Wola Allshowa! — rzekl (wielki
wezyr). Potem kazat rozestaé kobierzec do modlitwy, a gdy tamei wy-

z komnaty, odprawit namaz poludniowy, (Wszystko to) nie wywarlo
na nim najymniejszego wrazenia. Zméwil (jeszcze tylko krétkg) modlitwe
Przeciqgngl rekami po twarzy, po czym rzek! do swojego pazig: —
reraz wyjdicie, a nie 2zapominajcie o mnie w swoich modlitwach
Fotem wlasng swojq rekq zdjql z siebie futro i zowéj oraz powiedzial: —



Niech przychodzq. Ten xafé kobierzec zabierzcie, aby sig moéj zewlok
wywalal w kurzu! (Kobierzec) usunigto. Kact weszli, a_gdy Juz przy-
sposobili sznury, (wielki wezyr) wlasnym: rekami u-mo:? sob'xe br?dg
i, pogodzony 2z losem, powiedzial: — Tylko dobrze zaléicie! Ci zatozyli
(sznury) i dwakroé sciggneli, a wtedy on wyongt ducha.

Pasza w otoczeniu straty przybocznej. Miniatura nieznanego artysty.

Kara Mustafa pasza, rozkazujgc zabraé kobierz‘ec. dzialal w prze-
i{wiadczeniu, ze $mieré na gotej posadzce, przypominajacej naga ziemig,
kurz « py! p6l bitewnych tj. warunki, jakie towarzyszyly skonowi wo-
jownikéw muzutmanskich, meczennikéw za wiarg Mahometa '(za co
uchodzilo te: stracenie z powodéw politycznych) — umgihwi i jemu
wejicie do raju. Po uduszen:u wielkiego wezyra, kat ucigl mu gl:)we-,
ktéorg zawieziono sultanowi Mehmedowi IV jako dowdd wykonania v»'vyt
roku. Zwloki Kara Mustafy paszy pogrzebano w Belgradzie, natomn:s
ucietg glswe w Adrianopolu przy meczecle Sarydia paszy, nad ktora

ustawiono kamienn z napisem:

Glowa serdara przefwietnego, wielkiego wezyra Mustafly paszy.

(Na tamten #wiat) 81¢ przenidsiszy u boku $wietych znalazt on sobie
schronienie,

Hezwinny bedgc, wiréd nojéw (fwrete}) wojny dia powodéw pewnych
Smieré meczertskq on poniést, szczedliwy (poszed.l w cafwiaty).
Ra) niech mu bedzie miejscem pobytu ma wieki!

Ow kamien z napisem ufundowalt zapewne trze) synowie Kara Mustafy
paszy. z ktérych jeden — Jusuf bej — byl miedzy innymi obecny
przy smierci ojca | wraz z dworem szczerze optakiwal jego tragiczny
koniec.

Kurier z oblezonego Wiednia

Stawny genuenski zeglarz Christophorus Columbus, ktéry w roku
1492 Americam, czyli Nowy Swiat odkryl, welu innym utorowat droge
do nadladowania go i do u:cyskania czev i stawy... Niniejszych kilka
stroniczek nie méw: wprawdzie o Kolumbie ani o wielkim oceanie lub
dalekim morzu, ale o dzielnym i gorliwym chrzefcijaninie (Jerzym
Franciszku Kulczyckim), ktéry dla honoru imienia Chrystusa i dla mi-
Inéci blifniego 2ycie i mienie rzucit na jedng karte i waszyl si¢ na rzecz
¢odng ogtoszenia catemu $wiatu, co nizej czynimy. Tak raczynal nacczny
$wiadek wydarzen J M. Lerch swq relacje o smialym wyczynie Jerzego
Franciszka Kulczyckiego, z pochodzenia Polaka, ktéry w nocy z 13 na
14 sierpnia 1683 r. wydostal sic w tureckim przebraniu ze szczelnie
oblgzonego Wiednia ¢ po rozmaitych przygodach dotarl przez obéz nie-
rrzyjacielski do naczelnego wodza wojsk cesarskich ksiccia Karola Lo-
tarynskiego z listem od komendanta vbrony Wiednia Ernesta Ridigera
von Starhemberga, i ktéry w trzy dni pézniej — 17 sierpnia — powr6-
cil szczesliwie do oblezonych z radosng wieécig, ?e armia odsieczowa
juz si¢ zaczyna gromadzié | 2e na pomoc cesarskiej stolicy przybedzie
niechybnie monarcha polski Jan III Sobieski.

Jerzy Franciszek Kulczycki urodzit si¢ okolo 1640 r. w polskim min-
steczku Samborze. W mlodoéci przebywal dluiszy czas na Wschodze,
gdzie nauczyl sie jezyka tureckiego i poznal obyczaje muzulmanéw. Po-
czatkowo pelnil obowigzki tlumacza jezyka tureckiego (a znal réwniez
wegierski) w belgradzkim kantorze Kompanii Orientalnej — stowarzy-
szeniu kupcéw wiedenskich dla handlu ze Wschodem. Z kolei osiadl jako
samodzielny kupiec towaréw orientalnych na wiedeniskim przedmiesciu
Leopoldstadt. W czasie oblezenia cesarskiej stolicy przez Turkéw zostal
wcielony do kompanii mieszczanskiej, sformowanej przez Ambrozego
Franckena z mieszkancéw tego przedmiescia.

W pigtym tygodniu walk, gdy zawiodly inne préby porozumienia sie
z armig cesarska, Kulezycki, jako czlowiek dzielny, nie stronigcy przed
ryzykiem oraz doskonaly znawca jezyka i realibw tureckich, podjal sie
wazinej, a zarazem niebezpiecznej misji kurierskiej. Przed pélnocg z 13
na 14 sierpnia 1683 r. w towarzystwie oddanego stugi Serba lub Wegra,
Kulczycki przebrany za Turka opuscil oblezony Wieden przez jedng
7 bram miejskich — Schottentor. Noc spedzili obaj wystannicy w ukry-
ciu wsréd oblegajgcych. Z nastaniem dnia ruszyli w droge 1 podsipie-
wujgc tureckie piosenki wydostali si¢ szczesliwie poza linig posterun-
kéw. Rankiem 15 sierpnia dotarli do obozu ksiccia Karola Lotarynskie-
go i dostarczyli mu listy od komendanta Wiednia Ernesta Riidigera von
Starhemberga.

W dniu nastepnym, 16 sierpnia, wyruszyh w droge powrotng z pismem
od ksigcia Karola Lotaryniskiego do Starhemberga : z ustnym polece-
niami. Teraz przedarcie si¢ do Wiednia bylo trudniejsze. Przechodzac
przez obéz nieprzyjacielski zwrécili na siebie uwage picciu Turkow
z ktérych jeden zaczat ich sledzié. Weszli wiec do ruin spalonego domu
i schronili si¢ w piwnicy. Tam jednak takie nie zaznali spokoju. Oba-
wiajgc sig, 2e zostali zdradzeni, opuscili schronienie | mie tracgc ani
chwili czasu puscili sie¢ w kierunku palisad miejskich. Wczesnym ran-
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kiem 17 sierpnia dotarli szczedliwie do masta. W obletonym Wiedniu
zopanowalu wielka radodé, gdy:z ksiaze Karol Lotarynski donosil, ze
przygotowuje pomoc | Ze z odsieczy spieszy wojsko polskie.

Misja kurierska Kulczyckiego zostala opisana w licznych drukach
okolicznosciowych, ktérych wiele wydan pod rozmaitymi tytulami uka-
zalo sie w 1683 r. nie tylko w Wiedniu, ale takie w Salzburgu, Ulmie,
Norymberdze, Frankfurcie nad Menem i Strassburgu. Niektére z tych
drukéw byly opatrzone miedziorytem przedstawiajacym Kulczyckiego
w tureckim przebramiu, w kiérym odbyl! swq niebezpieczng misje.

Oddjamy jednak glos J. M. Lerchowi, autorowi wydanego w 1883 r.
w Wiedniu dzietka pt. Prawdziwe opowiadanie o tym, jak w trwoinych
czasach oblezenia przez Turk6w miasta Wiednia, cesarskiej stolwcy i re-
zydencji, przedarla si¢ przez nieprzysacielski ob6z pierwsza wie$é do
gléwnej cesarskiej armady, jako te: stamiqd szczesliwie z powrotem
przekazana zostala. Relacjonowal Lerch:

Nieprzyjaciel obsadzil i zamkngl wyloty wszystkich drég i ulic, tak
ze nikt nie moégl sie przemkngé dla przekazania wiadomodei od ludb do
cesarskiej armady. Oblesen: stracili tym samym catkowicie nadzieje
odsieczy, ktérq odkladano ju: pqty tydzied. Dowiadywano sie pilnie,
czy nie rnalaztby sie ktof, kto by sie odwaiyl wziqé na siedbie to nie-
bezpieczne, ale dla udreczonego Wiednia, a przeto i dla calego pasistwa,
pozyteczne zadanie. ! oto do Pana burmustrza tegoz miasta {Andrzeja
liebenberga] wplynela wiadomosé, ze jeszcze przed oblezeniem mie-
szkal w Leopoldstadt pod Wiedniem pewien czlowiek, znajgcy znakomi-
cte jezyk i obyczaje tureckie, 1 ze czlowiek ten przebywa obecnie w
miedcie, w $wiezo przez Pana kapitana Ambrozio Franckena wystawio-
nej kompanii {...). Wspomniany Pan burmistr: wezwal go tedy do siebie
{...). Przedstawiono mu tamse calg sprawe, ofiarowujqc mu wystarczajqceq
rekompensate, na co ochoczo ofwiadczyl swq gotowosé, a po wygotowa-
niu odpowiednich listéw przez obecnych tamie przedstawicieli genera-
licji cesarskie) oraz po doreczeniu mu tychze wraz z paszportem, odpro-
wadzony przez adiutanta, zaufanego meia Jego Hrabiowskiey Wysokosci
Ekscelencji Pana Ernesta Rildigera hrabiego Starhemberga, przez Scho-
ttentor a3 do ostrokél, wyszedt stamtqd na zewnqgtrz w imie Boga, dnia
13 sierpnia, pomiedzy godzing 10 a 11 w nocy, by odbywaé dalszq droge
w towarzystwie swego stuiqcego, w tureckiej odziezy, pieszo. Przecho-
dzil nastepnie przez uliczki przedmiefcia Wahring i obok tak :wan~go
Nowego Lazaretu, po czym :nala:zl si¢ juz w obozach tureckich. Tymn-
czasem spadl wielk: deszc: polgczony z burzq, wobec czego zatrzymut
ste wra:z ze sluizqcym pomiedzy dwoma obozami tureckimi w oczeki-
ianiu na zbaweczq poranng zorze.

Jak tylko za$witato (..) podqial wraz ze swym towarzyszem w dal-
szq droge ochoczo, mimo ze na wskroé deszczem przemoczony, i — by
nie wzbudzaé podejrzet wiréd Turkéw mijajqcych ich tam 1 tu, konno
tub pieszo — wesolo sobie podépiewywal w tureckim jezyku. Tak ma-
szeru)qc natrafit na namiot znakomitego agi tureckiego, ktéry przy-
wobywal go do siebie i wspblczujqe przemoczonemu, zapytal jednoczefnie,
skqd przychodzi, komu sluzy i dokqd podqia. K-edy mu na wszystkie
pytania rorwainie odpowiedzial i zameldowal. ie chcial zebraé troche
gron winnych | innych owocéw, aga polecil podaé mu turecki trunek
chawe { przestrzegl go przed tym, by nie wazyt zapuszczaé sie zbyt da-
leko, mégilby bowiem wpadé w rece chrzedcijan — po czym odprawil go.
Maszerowat tedy dalej przez géry i doltny, przez winnice i zarofla {...)-

Wreszcte, zoczywszy kilka kobiet piorgcych na Dunajy, rozpoznal, Ze
tyli to chrzedcijanie. Poniewaz tymc:zasem i one go dostrzegly i odwaz-
nie otwarly na niego ogieh, przeto dawal tm znaki i wolal, 2e jest
chrzedcisaninem, ze przybywa z Wiednia — by go przeprawily na drug:
brzeg. Odkrzyknely, by udal si¢ nieco w gbre rzeki, stamtqd zaé, jako
2¢ bylo to doéé wysoko, by zsungl si¢ nad wode. Kiedy to nastqpilo,
przeprawily go wraz ze stuigcym na matej lédeczce [na bogato zadrze-

Jerzy Franciszek Kulczycki w tureckim przebraniu. Miedzioryt z XVII w.

wionq wyspe]. Natychmiast po jego przybyciu na wyspe znala:l sie
famie sedcia z miejscowosci Nussdorf, oddalonej o godrine od Wiednia
Jako tet i jego sqsiedzi, ktérzy tutaj sie schronili, Troche zdumiony na.
widok ubioru tureckiego, ale mimo to uprzejmie, sedzia zapytal, ey
nie mégltby pokazaé jakiegokolwiek pisma z Wiednia. Na to Pan 'Kul-
czycki okazal mu przepustke (..), co wszyscy przyjeli = radodceiq, i pelni
dobrej woli oraz wéréd oznak szacunku sprowadzili aatychmiast l6dke
by go nastepnie przeprowadzié do obozu chrzefcijafiskiego. Po przeby-
ciu rzeki Dunaj napotkal powyiej mostéw obozowisko chrzes$cijahskie
gazie zostal doprowadzony do Pana putkownika [dragonéw Donata vonl'
Heisslera, ktéremu ujawnil otrzymane =lecemia { wskazal posiadane listy
¢o spotkalo si¢ z wielkq radofciq ze strony wspomnianego Pana pu!-.
kownika, ktéry te: zaopatrzyt tak jego, jak { stuigcego w dwa konie,
a nastegpnie polecil przeprowadzié go do obozu Jego Ksiqzecej Wysokosci
[Karola Lotaryfskiego] nad rzekq March, pomiedzy Anger { Stillfrid.
Wiréd podobnych okolicznosci dotart szczefliwie rankiem dnia 15 do
Jego Ksigzecej Modci [Karola Lotarytskiego] i przekazal mu obdbok
szczegblowego ustnego sprawozdania powierzone mu przez cesarskq ge-
neralicje pisma. Po ich otwarciu tudzie: po dojrzalym namyéle oraz po
wysluchaniu rad Jego Ksigzeca Modé polecil mu odniesé wygotowang



odpowied$, czemu wszakze Kulczycki uprzejmie si¢ sprzeciwil, podajqe
za powéd zagrotenie swego iycia. Jego Ksigieca Moéé zobligowal go
jednek do wykonania tego zadania powtérnym :iqdaniem, zapetwoniajqe
mu niechybnq rekompensate cesarskq — wzigt przeto Kulczycki zadanie
na siebie { pudcil si¢ w podrés (..). I tym razem padat gwattowny deszcz
i gdyby dzieki osobliwej opiece boskiej nie zwrécil si¢ na prawo, bytdby
wpadl na tureckich szyldwachéw W tej sytuacji odpoczql wraz ze stu-
2qcym, w octekiwaeniu na nadchodzqcy dziet. Jak tylko to nastqpito,
ruszyli dalej (... Wkrétce pieciu Turkéw zblizylo si¢ 2 aaprzeciwka. By
im uyéé, krzykngt Pan [Kulczycki] gloéno po turecku na stuzqcego. Ten,
po tym wezwaniu, wiedzqc, e jego pan nie zwykl byt glosno moéwié,
zmiarkowal, 3e zagraia im niebezpieczetstwo; udal si¢ przedto do Pana
[Kulczyckiego], usuwajge si¢ w ten sposddb sprzed oblicza Turkéw. Jed-
nakze jeden z tych pieciu podchodzil i ciqgle ich $ledzit wzrokiem, ale
oni tymczasem przeszli przez Rossau, ulicq Alster, do malego spalonego
domu, weszli tamse, otworzyli drzwi do piwnicy, cheqe znaleté tam
schronienie w ciqgu dnia, czefciowo z powodu niebezpieczehstwa wy-
krycia, czefciowo z powodu padajgcego deszczu. Kiedy znaledli sie w
piwnicy, Pan [Kulczycki], znutony, zapadt w sen, ale stuigcy czuwat.
Wkrétce nadszedt jeden z Turkéw, otworzyt drzwi, zszedt na dél po
schodach, na co stuzqey natychmiast zbudzil swojego pana stowami:
Jjestesmy zdradzeni”. -Pan [Kulczycki] ocknql si¢, a kiedy zaczql méwil,
nowo przybyly mastraszyl si¢ { mimo ze stuiqey przywotywal go w j€zy-
ku wepgierskim: ,chod# tu! chodZ tu!” — pobiegt schodami do gory { zem-
kngt (..). Dluisze pozostawanie w tym miejscu nie bylo wska:zane { 2
tego powodu Pan Kulczycki postanowit opufci¢ piwnice { udaé sie, { to
szybko, w kierunku palisad miejskich, co tez szczedliwie wykonal { wraz
z wymienionym stuigcym bez najmniejszego szwanku wczesnym ran-
kiem dnia 17 sierpnia przez Schottentor dotarli do Wiednia.

Jerzy Franciszek Kulczycki nie prébowal jui wiecej niebezpieczne]
misji kurierskiej, natomiast jego stuga przekradl sie jeszcze szczeili-
wie dwukrotnie, za trzecim za$ razem, w drodze powrotnej, zostat
1 wrzeinia 1683 r. schwytany przez nieprzyjaciela i prawdopodobnie
zabity.

Kulczycki umiat maksymalnie wyzyskaé swojg zastuge wobec miasta.
Dowddztwo obrony stolicy wyplacilo mu 100 dukatéw nagrody, a
wdzieczni mieszczanie wiedefiscy ofiarowali mu plac pod budowe domu.
Zostal takie na swg prosbe mianowany cesarskim tlumaczem jezyka
tureckiego.

Po bitwile wiedenskiej Kulczycki zaopatrzyl sie (podobno za zgodg
pogromcy Pétksiezyca, kréla Jana III Sobieskiego) w ogromne zapasy
kawy pozostawione w obozie tureckim, ktéorg — wedlug Zrédel muzul-
manskich — zagrzewano tureckich otnierzy do walki | prac minerskich.
Kulczycki obok Ormian naletal do tych, ktérzy jako pierwsi zatoiyli
w Wiedniu kawlarnie. Poczatkowo kawiarnia Kulczyckiego nie miala
powodzenia, gdy: wiedenczykom niezbyt smakowala gorzka i cierpka
kawa. W celu zachecenia do spoiywania kawy Kulezycki wpadl na
pomyst stodzenia jej miodem i dodawal mileka. Do kawy wypiekal bu-
leczki w formie potksiezyca na pamiatke oblezenia Wiednia przez Tur-
kéw. Przygotowywana w ten sposdb kawa | smaczne npotksiezyce”,
czyll rogale cieszyly sie w Wiedniu sporym rozglosem | powodzeniem.
Nie dane bylo Kulczyckiemu doiyé pbdiniej staroéci. Zmarl w Wiedniu
20 lutego 1894 r. w wieku 3 lat na grutlice.

Adam A. Witusik

JERZY SWIECH

NORWID, ZEROMSKI I INNI

) We wszelkich tzw, wzlotach i upadkach lskiej 1

jestedmy zazwyczej widzieé skryte dziataniamjaktc}ju! ‘:let;‘;::rvtr:’;:,:c';:
do jednoznacznego nazwania antagonistycznych czynnikéw, ktére zale:-
nie od przejéciowej koniunktury (krajowej ale bywa tez z‘e' { miedzyna-
rodowej) osiggajq stan wzglednej réwnowagi lub tes, u': pore nie kon-
trolowfme, mogq prowadzié do konfliktéw, Tak wigc pisarze rozmaicie
jak tfnadomo, prognozujqcy przyszlo$é § na ogét marni politycy jednl'
ostrozni, by nie rzec: lekliwi, czerpigey z obserwacji aktualnych t'oarwn-
kéw bytu zachete do formulowania programéw w duchu konserwatyw-
nym, drudzy w swej niepohamowane;j pasji uzdrowienia $wiata ¢ czlo-
wieka uchodzqcy w opinii spolecznej za rewolucjonistéw z0stanq roz-
stawieni na biegunach ,pozytywizmu” i wTOmantyzmu'”. h;iemniej sche-
matyczne { jokie cz¢sto krzywdzgqee bywa kwalifikowanie jednych jako
gorqcych ..patriotéw” a drugich jako niecnych ,kosmopolitéw” (tych

nieprzejednana w swych uczuciach patriot i
veznych Eliza
nazywala ,.argonautami”), v Orzeszkowa

Gdzie te: naprawde przebiega grenica miedzy i 1
@ emigracyjng, skoro na kanon naszej kla:ykte n:rod;f;:;u::ta::xoz:
dziela powstale za granicq, a dobrego imienia literatury polskiej w $wie-
cle broniq pisarze z krajéw innych ni: ten, ktéry dzi$ rozcigga si
miedzy Odrq a Bugiem., Co te:z plodnego dia ujecia specyfiki ml:kte§
literatury moze wynikaé z arbitralnego podziatu jej na kulturalne ,cen-
trum” { zasciankowe peryferie, skoro wlasnie wkresy” byly zz;w:ze
(t sq nadal) prawdziwym zaglebiem talentéw pisarskich. Czym tez sie
réiniq dzisiejsze biografie pisarzy miejskich i wiejskich, skoro dopiero
synteza, cenny artystycznie stop pierwiastkéw ,wiejskich” § , miejskich™
:ap;awde si¢ liczy. Méwienie o innych antagonizmach, :prz:canosciach.
w]::k::zn:::zc:k :p, narazone jest wszedzie na podobne a niekiedy jeszcze

Moéwienie takie bowiem oznacza narzucenie literaturze zasadniczo
obcej jej skali i hierarchii wartoéci, opartej na myéleniu dualistycznym
rozigeznym a nie dialektycznym. To prawda, e od pamiginej chwu;
utraty przez Polske niepodleglosci kojarzyly sie z pisaniem w jezyku
ojcéw” (nos ancetres) okreflone a nieznane gdzie indziej pow;'nnol;ci
przymusy { ograniczenia, ktérych nierespektowanie (nawet ms'mowolne)'
grozilo postawieniem pisarza przed surowy osqd publiczny. Ale i kultura
.,tl'me?'sl_ca", najbardziej $wiadoma swych dgiet { powdnnosc: wobec
uciemi¢zonego narodu, umiala przeciez racjonalizowaé swoje przestanki.
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I jg staé bylo na bunt wobec zaloseft, ktére niekontrolowane, bezkry-
tycznie podniesione do rangi aksjomatéw, grozity intelektualnym wyja-
luwieniem, wyobcowaniem si¢ z Ludzkoéci, ,Ludzkoéci za$, méwie —
wotat Norwid — bezpodrednio jestied w stanie przyczynié cof, utworzyé,
zaprodukowaé? Zyé, méwie, dla niej jestie$ zdolny?”.

Gdyby nasz tyrteizm“, sam wytwarzajgc odpowiednie antytoksyny,
nie byl dostatecznie uodporniony na ideologie sekciarskq i wqsko uzy-
teczng, nie stanowildy tego kapitatu doswiadczet, z ktérego czerpiq
wszystkie generacje Polakéw. Czyi sp6r Brzozowskiego z upiorami ro-
mantyzmu o nowy $wiatopoglgd kulturalny, o typ kultury respektujiqcej
prawo kazdej jednostki do ,Zycia bezinteresownego”, nie byt molliwy
w ramach kultury, ktéra przeciet zawsze byla gotowa poswiegcié wqtpli-
wq slusznoéé wobec wlasnych zalozet w imie Prawdy, choéby przykrej
i niewygodnej. Jeéli wzorcowy okaz biografii ,polskiego pisarza®, tak
czesto bedgcy przedmiotem kontestacji (y nas i gdzie indziej), wyzwala
potrzebe méwienia o biografii ,normalnej”, bedqcej zaprzeczeniem tam-
tej, to przeciez i ona zawiera résne (a nie tylko jeden) scenariusz dzia-
ta { zachowatt, wiqcznie z przykladami ,2drady”, ktéra byla konieczna,
dla rachowania — moéwiqc jezykiem Norwida — Ludzkoéci w Czlowie-
ku. Joseph Conrad-Korzeniowski jest pisarzem angielskopotskim bynaj-
mniej nie w sensie rozlgcznym: pierwszym poprzez obcy jezyk i uni-
wersalng wymowe swych utworéw, drugim — dzigki ,polskim doswiad-
czeniom”, nie tyle wtasnym, ile rodziny, skqd wyniést niezlomny 1mpe-
ratyw etyczny, wiernodé sprawie przegranej (o rodzinie pisarza pisat
przecie? w swym nekrologu Zeromski: ,koto zaklete rycerzy pobitych”,
,aniotowie tej walki przepoteinej a przegranej”). Conrad jest pisarzem
dialektycznie godzgcym te sprzecznofci, stwarzajgeym ich nowg, nie zna-
nq dotqd — synteze¢.

Rzeczywistodciq polskiej literatury jest Stowo, w dziejach jej rozwiel-
mosnione do niebywalej wrecz potegi, stowo stwarzajgce rzeczywistodé,
ktérej kiedy$ naprawde nie bylo. Kiedy Brodzifiski w roku 1822 pisat,
iz w literaturze ,zawarty jest byt moralny, ojczyzna niczym w grani-
cach swych nie naruszona”, to latwo zgadngé, e nie przyjmowat do
wiadomodci faktéw dokonanych, Ze ojczyzna, ktéra dzigki literaturze
pozostata ,nienaruszona” to dlat oczywidcie Polska w swych granicach
sprzed roku 1772, Poslugiwanie si¢ slowem w dobie rozbioréw bylo
dziataniem skierowanym przeciwko realnemu stanowi rzeczy, to litera-
tura stwarzala fakty a nie odwrotnie. Zdaniem Brzozowskiego filozofia
romantyzmu polskicgo byta ,aktem wiary w ducha narodu, samoutwier-
dzeniem w duchu narodu, ktéremu zabraklo oczywistofci fizyczne) .
I dlatego wszelkie péiniejsze bunty, rewolucje, kontestacje wzywajgce
do sojuszu z nowq rreczywistodciq, obojetnie, jaki pozér ona przybie-
rala- spoleczny, polityczny, psychologiczny, obyczajowy, miaty za przed-
miot swojego ataku Rzeczywistoéé Stowa. A jednak i w dobie rozbio-
réw literatura nasza tak bardzo i dokuczliwie dla swych wtasnych inte-
reséw skrepowana przymusem méwienia ,do swoich”, w jezyku tylko
dla nich zrozumialym a niedost¢pnym dla wroga, potrafila przeciez wy-
pracowaé rozliczne i nader skuteczne sposoby moéwienia nie wprost, nie
do wszystkich, lecz kaidego z osobna, nierzadko dystansujqc $i¢ wobec
szyfru. ktéry piszqcego obdarzat charyrmatem kaplafhstwa, a c:ytelnika
utwierdzal w poczuciu jakiegod szczegblnego wtajemniczenia. Pomysly
wspbiczesnych pisarzy nie wyrastaly bynaymniej na gruncie zupelnie
jatowym.

Niewola tworzy Swiat zamkniety, staje sig hermetyczng metaforg,

w ktérej obowiqzuyq maski, szyfry. kontury” (K. Brandys). Céz2 w tej
sytuacji pozostaje? Potegowaé te zdroing sklonnoéé a: do granic absur-

du. rezygnowaé jako podmiot méwiqey z wlasnej uprzywilejowanej po-

cych na rzecz kogo§ — rzekomo obojetnego — z zewngtrz, pisaé ze
$wiadomodciq tworzenia tekstéw, gotowych i przez og6t spodziewanych.

Literatura staje si¢ w ten sposéb szkolq stytu, kwestiq gustu. Dowolnte

mieszaé karty, nie zna ;
, jgc wyniku, dajqc sie porw
" ) . aé logice zupet
';:’ ic::m:l;:)nuev:/:i? :ko;arzeﬁ, grze onalogij, bezsensownych, jak u Govft;::
i c,z - b Tymowah. Stale zmieniaé sposéd pisania. ,,Ta zmiana
bt Mlq zabawy. Gdybym si¢ trzymat dawnej formy, w;rétce byli-
przedmw!e:‘iq w:!ka-m'xt. To onalgra!aby nami, a nie odwrotnie, Staé y:i
b asnej gry? Z jakiej racji? Czy nie lepiej przeta:owaz
o “; : jme oznacza, 2e wstaje¢ od stolika. Nie, zaczynam od nowa —
e 1 e’:w, (:i g;:;n, !J: przedbijam” (K. Brandys). U Gombrowicza inaczej*
z2qtku do ko#ica jest owtadni '

s . \ ¢te Formgq, osobnik -
nol:r:;’::"‘a;nk‘t?rj: muepo Tpé:lo:wm przez jezyk, jak 6w F;vderyk z z, }:::f-

» 8 £ 2 .
Sl ¢, 2e ,gra go stwarzala i stwarzala takze

T .

zwvzlz:jnk::trolujqc' jezyk, mowe, ktérej spoleczefistwo udzielalo nad-
swmdomy !przywuejéw i prerogatyw, literatura polska stawala sie
s o q wlasnych ogranicze, o co upominat si¢ juz Norwid
p:;tnw by :dzoez:;::l:idi Zsrom:ki. Takze kiedy musiala krzepté” :‘z:ka’!,z

b owodu dla swych niepewnych racji “ st

u stron -

::zj;pparrzqc na ponurq rzeczywistodé oczyma kogos innego yDzrz;z‘w
o 0ju potrzebowala tego cisnienia samotnosci { obcosci jt;kie daw:‘:o
muot.‘:nma emigraciji, c_zesto na dobrowolnym wygnaniu. Cz|'1 nie jest :
e pozv!ncia:t, 2e ju: przed Parnickim 2ywi ona tak wiele :entvmet:ty
o ic| ulturowych i narodowych ~mieszaficéw”, 2e bohaterem ju
" t:v;g jan::w;xy prostaczek, jak 6w wolterowski ,A'ingénu” wplqtane:
o g:.'e he“ji z‘o;n:ejiltniezun.ﬂc!ej dlant cywilizacji, se 2z takt'm, niezna

: €) 2ainteresowaniem, wrecz uporem, $led .
ktérego przeznaczeniem, niekiedy grofnym fatum J'e':t 21”;: l;‘yaaff:: .

neD;atektyka .,sng:koéci" i ,obcodci” za kaidym razem daje fnne. trud
wp!: ::etfidznfa re.:t.l.lta'ty, bowiem poza wszelkq kwestiq wqtpilwycr:
;;,m' w i 2 gznoécz , dialektyka taka jest silq napedowq literatur
e 3] amb:c.jq Jell! poznanie samej siebie. Niczego nie da sie w .
zamm:u grj:r:fy migdzy ,swoim”™ a nobeym”, bez dokladnego okrt’:le:lf;
Zome ,,’ .em.u w poszczegblnym dziele literackim podziat taki ma
o e:;' “rzendxeuenie cigtaru z Peryferti ku Centrum sygnalizuje poja
e si¢ odwiecznego kompleksu polskie y )
) go zacofania wob E
Jak w owej znakomitej , Moni nater, ok
» zie Clavier" Mroska, kté
zujge $wiatu swéj Zalosny anarchi y e, oka-
zm t martyrologi j
:amego siebie odczluwa skutki 2ycia ,.poza 6rodkiegme':: "?:do;,:r::fvi:z o
‘aao mego natgienia, wciqz przebywam na zewngtrz, pgdc'za: kiedy z:;
3:7 z?cz:::)?:;nmiér:::um:w':::::. 'I.‘ok ofiara sprzecznodci, ktére przectez
! ' q, 18k o tym $wladczy przyklad pom
:}:::a; juz a wybditnego pisarza, ktébry — o dziwo! —pp?:ram u::tuko-
e olslfe... Arge'ntynq! Alez tak, Gombrowicz, ktéry nosil '1'0 :obi;
" u:gq :)izvzn-e, jako — uwaga! — samozaprzeczenie { zarazem wlas-
o :Z.cnenie. wta lacifiskoé¢ amerykafiska jakos uzupetnita moj
pm: o$¢”. Przypadek patologiczny? wyigtkowy, a wiec nie podie !q
1’;5 l:)om 2wyklej statystyki? Ejte, dla tluz pisarzy polskosé ostro goy
:e odczuwana b]{!a stanem oczekujgcym — dla pelni, ruchu, z c'l _
:::i ,:bnfych uzupgmelt? Przesadnie wrasliwy na pun;ccie l;yclila :ol_
-pisarzem”, Gombrowicz chetnie styli t t recz-
kotten, onadulae viizowat si¢ na sarmate i hrecz-
ym odtrutke na inng f
. . q forme, ktéra kazala bié po-
‘!:::a ’:zi:z.eddl Z;chodem.k Wytropit jq nawet u Ml"!o:za, ktérego pod:.,i‘:n
a Brzozowskiego byty dlak wyrazem
' npowojennego polskie-
?:r ;:;:zrie;p pl:ierun‘ku_ europejskodci i nowoczesnodel. , A ja, :zZzochci:-
nie $wigty starej daty, wyciqgam rek
Zwolna! Nie tedy droga! Po diabla wa'm to!", eke 1 powiadam: —
. z:lz!o:z. Stowo, c:y mote' raczej hasto ,Gorliwodé” dosé czesto (zwlasz-
prze:;:t:tni:) wraca pod piérem pisarza, takze jako program i przestroga
ezkrytycznym przyjmowaniem falsz ]
ywych { niesprawdzo
warto$ci, Gorliwosé to nieustanna § nigdy niezasnokojona :;)dejrzll::::



wobec wynikéw wiasnej pracy, ktérej grozi typowy dla polskiej “;;e:":;
tury ,stabo rozwinigty zmyst formy” czy — jak u Norwida na przy ¢ ;b ,
wysoce cenionego — arystokratyzm, cofajqcy si¢ przed wszelkq pki q
rozwiqzah ostatecznych. Jefli pisal Milosz z aprobatq o Brz-ozo;:n.om,
to zapewne takze i dlatego, 12 jego gorliwo$é czyli. ostra, nie : az !n:
2adnym kompromisem $wiadomos¢ wlasnych ograniczen, musiala m e"
za tlo ,bezinteresownodé’, ktéra wedle autora »Gloséw -wfrdd nocy
ornaczala takie kaidq postawe gotowq przyjgé ( zrozumieé racje ::ie
bedqce jej wtasnymi czyli gleboko pojetq tolemnc;q. dla cudzych prze ;:-
nat. Gorliwym byt Zeromski, pisarz o miewqtpliwie stabym ,=myéle
formy”, spod ktbérego piéra wyszly przecie: (w fok_u 1913) stowa ;‘;irz‘:-
nikliwej samowiedzy. ,Literatura polska od dawien daw'na :go ztta
si¢ na slusbe do sprawy ojczystej i nie wyrzeka si¢ swej pa szczyo:
nianej doli, aczkolwiek doskonale wie, jak dalece wskutek tego poz -
staje w tyle, poza szlakami wolnodci tworzenia niczem mleskrepou;am:
go”. Ulegaé pasji i zarazem jq dostrzegaé, byé zarazem 1.oolnym nie
wolnym, méwiqcym i méwionym, czyz nie oznacza to, ze an't‘ynomze
mogq si¢ znosié, a z przeciwierstw, g!qbo'ko uwewnetrznionych, mozle
powstaé — w trudzie § gorliwodci — nowa jakosé?

JERZY SWIECH

Ksiazki nadeslane

Pahstwowe Wydawnictwo ,Iskry”

Raymond Maufrais: Zielone piekto. Przel. Zbigniew Stolarek. Str. 301,
3 nlb.; naklad 30 tys. + 330 egz.; cena z! 120,—

Andrzej Hamerlifiski-DzieroZynskl: Farfatki staropolskie. Str. 218,2nlb.;
naklad 30 tys. + 200 egz.; cena z! 120,—

Marek Markiewicz: Poradnik dobrych obyczajéw. Str. 195, 5 nlb.; na-
klad %0 tys. + 200 egz.; cena zi 100,—

Jacek Indelak: Kiks. Str. 378, 2 nlb; naklad 9800 + 200 egz.; cena
z! 90—

Jerzy Ficowski: Odczytanie popiolédw. Akwaforty Marc Chagall. Str.
52, 4 nlb.; naklad 4800 + 200 eg:z.; cena z! 40,—

Aleksander Dumas: Czarny tulipan. Przel Janina Karczmarewicz-Fe-
dorowska. Str. 235, 1 nib.; naklad 49800+200 egz; cena z! 100,—

Opowiadania z Drikiego Zachodu. Str. 311, 5 nlb.; naklad 30 tys. + 200
egz.; cena z1 110,— (Seria: ,Klasyka Mlodych”).

Aleksander Nawrocki: Rokitne szczefcie. Oprac. graficzne Bohdan Bu-
tenko. Str. 62, 2 nib.; naklad 1000+200 egz.; cena zt 20—
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JAN MIZISNSKI

POLSKIE LOSY AUSTRIACKIEGO PISARZA

Starszy pan z grrywq siwych wloséw méwi po francusku wtrqcajqe
stowa wloskie, z oiywieniem czyta fragmenty ,Nie-boskiej komedii® —
po niemiecku, Glos jego jest glosem aktora, a gesty podkreSlajq slowa.
Tak opisywal Franza Theodora Csokora dziennikarz »Zycia Warszawy”
prowadzacy z nim wywiad 8 grudnia 1961 r. Bylo to podczas jego dru-
giej powojennej wizyty w naszym kraju. W cytowanym wywiadzie mé-
wi o swojej sympatii dla Polski, ktéra w tragicznym okresie iycia stala
si¢ dla niego drugq ojczyzna. Wspomina wojenne losy, ktére przez Pol-
ske, Rumunie { Jugoslawie zawiodly go pod... Monte Cassino, gdzie znéw
spotkal Polakéw i polskie groby. Bylo to zaledwie w dwa tygodnie po
zdobyciu klasztoru. Kontakty nawiazane z Polakami i polska kulturg
pragnal Csokor kontynuowaé po wojnie. Wspbtpracowat jako dramaturg
z Erwinem Axeremn, a takie z innymi teatrami, gléwnie krakowskim;
pisal o Polsce w wiedeniskich czasopismach. Przerwala te kontakty do-
piero jego émieré w roku 1969.

Csokor, ktérego nazwisko niewiele dzi§ méwi nie tylko przecietnemu
Polakowi, ale nawet literaturoznawcy nfe zainteresowanemu specjalnie
austriackg dramaturgia, dodé wczeénie zafascynowal sie Polska. Byt
paidziernik 1918 roku, walilo sie w gruzy wielonarodowe panstwo Hab-
sburgéw. Csokor jako oficer c.k. armii byl wéwczas w Krakowie. To,
co wtedy zobaczyl | przeiyl, musialo zostawié niezatarte $lady w psychi-
ce stosunkowo jeszcze mlodego (33 lata) pisarza, wiedeficzyka z urodze-
nia, austriackiego patrioty, A widzial sceny, ktére z jednej strony
zachwycaly swojg iywiolowoscia i patosem, z drugiej zas mogly nastra-
ja¢ nostalgicznie obywatela panstwa przetywajacego kres swej swiet-
noéci. Opisuje te zdarzenia w prologu do swych wspomnieny zatytulowa-
nych Na obcych drogach? i powraca do nich pdiniej wielokrotnie. Czlo-
wiek, ktéry pragnatl ,spedzi¢ iycie w spokoju | na uboczu” — znalaz}
siq nagle w centrum wielkich historycznych przemian.

Juz 8 paidziernika austriacki ,Krakauer Herold” wychodzacy w Kra-
kowie doni6st o starciach polsko-niemiecko-czeskich w austriackiej wte-
dy czesci Slaska. Idea ponadnarodowa, leigca u podstaw oficjalnej dok-
tryny pafistwowej ck. monarchii, w ktérg i Csokor zdawal sie wierzyé,
okazala sie mrzonks. Tymczasem ulice Krakowa zapelnily sie wiwatu-
jacymi tlumami épiewajacymi Mazurka Dabrowskiego. W Bramie Flor-
janhskiej, na wiety Mariackiej { w wietzyczkach Sukiennic powiewaly

! F. Th. Csokor: Na obcych drogach 1939—1945, Warszaws 1988.



bialo-czerwone flagl. Sceny te wita austriacki pisarz i oficer z sympatig,
mimo e — jak pisze — Nam, wiedeficzykom, nielatwo przyszio pogodzié
sie = utratq austriackiej czeéci Polski, Krélestwa Galicii i Lodomerii —
jak okredlal te kraine jezyk urz¢dowy. Fragmenty, ktére poswieca tym
zdarzeniom we wspomnieniach czesto koriczg sig wykrzyknikami: Bicie
dzwonéw, spiew { muzyka potegowaty powszechnq rado#é, ,Te Deum”,
pie$t dziekczynna narodu — marodziny Polski! ?

Wawel nazywa Csokor polskim Panteonem 1 Akropolem garazem. W
krypcie krélewskiej spedza wiele czasu dumajgc o wielkiej przeszlosci
Poiski, a przy tej okazji dowodzac (znéw we wspomnieniach) gruntownej
znajomosci naszej historil. Postuguje sie nawet zbitkami pojeciowymi
znanymi nie wszystkim Polakom. Wspomina wiec Kazimierza Wielkiego,
Wiadystawa Jagietle i innych wladeéw Polski, ale takze wielkich bojow-
nikéw o wolnoéé — Kosciuszke, Poniatowskiego i poete Mickiewicza,
ktéry modlil sie o ,wojne powszechng” dla wyzwolenia Rzeczypospolite].
Jako Zolnierz | pisarz Csokor byl wiasnie $wiadkiem i uczestnikiem
zapowiadanych przez Mickiewicza wydarzen. Osobne wspomnienia snuje
o Janie Sobieskim, zwyciezcy spod Wiednia. Zafascynowany jest postacia
krélowej Jadwigi, nacywa i3 ,Josnng d'Arc Wschodu”.

Wszystkie te mocno nacechowane emocjonalnie rozwazania znajduje-
my w prologu do wspomnianego tomu prozy Na obcych drogach. Pow-
stal o w roku 1846 z polgczenia dwéch réznych ksigzek: Als Zivilist
im Polenkrieg (. Jako cywil na wojnie poiskiej”) 1 Als Zuwilist im
Balkankrieg (. Jako cywil na wojnie balkanskiej”), obu napisanych
jeszcze na emigracjl. ,Polski” prolog jest wspélny dla obu czescy,
a przeiycia polskie stanowig staly i ciggle tywy punkt odniesienia dla
pbééniejszych perypetii poety-tulacza,

Rok 1918 by! bowiem tylko pierwszym zetknieciem Csokora z Polskg,
ale zapoczatkowal trwale zainteresowanie naszym krajem. Nie znaczy
to oczywidcie, e zafascynowanie Csokora przeszloécig 1 teraZniejszoscig
Polski oddalilo go od spraw austriackich, Syn znanego lekarza wieden-
skiego (choé z pochodzenia Jugostowianina) i Czeszki byl z urodzenia
i wychowania wiedeficzykiem, tyt w specyficznej atmosferze kulturalne)
tego miasta 1 w tradycji literatury niemieckojezycznej.

Opuicit Wiedeh dopiero w marcu 1938 r., wkrétce po ,Anschlussie”
Austrii. Przedtem jednak jego kontakty z Polakami i kulturg polskg
staly sic tak intensywne, jak dotgd u 2adnego pisarza austriackiego nie
pochodzgcego z Poiski. Csokor nauczyl sie polskiego, nawigzal trwalg
wspblprace z placowkami polskimi w Austrii 1 instytucjami kulturalny-
mi w II Rzeczypospolitej. Zaliczany juz woéwezas do najwiekszych dra-
maturgéw austriackich, wspélpracownik teatr6w petersburskich, Deut-
sches Volkstheater i Burgtheater w Wiedniy, zainteresowal sie takie
dramatem polskim. Wlasnie w wiedefiskim Burgtheater, na dawnej
ckskluzywnej scenie cesarskiej, odbyla sie w r. 1936 austriacka prapre-
miern Nie-boskiej komedii Krasifiskiego w tlumaczeniu Csokora. Przy-
niosto mu to m. in. polski Zloty Krzy: Zastugi, a mialo przydaé sie
pbiniej takie w chwili bezpoiredniego politycznego zagroicnia.

W dniach 26—28 maja 1933 roku odbyl sie w Dubrowniku miedzyna-
rodowy kongres PEN-Clubéw. Delegacja niemiecka skladala sie jut w
wiekszej czeéci z pisarzy faszystowskich, wielu faszystéw bylo takie
wéréd Austriakéw. Csokor byl jednym z pierwszych, ktérzy na kongre-
sie protestowali przeciwko hitlerowskim przeiladowaniom pisarzy po-
stepowych, paleniu ich ksigzek i pozbawianiu obywatelstwa autoréw.
Podpisal tez antyhitlerowska rezolucje. Jako chrzeécijaniski pacyfista,
autor m. In. ekspresjonistycznego dramatu antywojennego Die rote
Strasse (,.Czerwona ulica”), otrzymal po dubrownickim proteécie zakaz
wystawiania swoich sztuk na scenach niemieckich i znalazt sie na czar-

¢ Tamte, str. 1.

nej lidcie.
oplj. gcf:ljir:;,o wejéciu Niemcoéw do Wiednia 11 marea 1838 roku musial
Na drugi dzies po zajeciu miasta | pierw
sach odwiedzil posta polskiego, otrzyml;l ods:ﬁ:ot::g;t:z:‘;:: ::;:z-
;ﬁnszt(dl: ;ct;:;::iasfaﬁnaczinl: polskiego) i wize. W kilka dni pézniej
u, skad nastepnie przeniéslt sie do
g:dz:‘\;&:;:zawa. w llstac'h do przyjaciél w Austrii i na :migr:::;rs(zr:? ‘l‘:
S oggnpotem tragicznie w l"arytu znanego wegiersko-austriackiego
i, \;1 \:’ox; Hérvatha) opisywal okolicznosci swego pospiesznego
B & : nia i gorgce przyjecie zgotowane przez przyjaciél w
phe h. 'we na zadymionym Slgsku czul sie w tych pierwszych
niac em'l'gracji »jak w raju”, gdy: nad fabrykami i hatdami ,niebo
jest wolne". Pisat w swych listach o przyjaznych spotkanjach z prezy-
dentem Akademii Literatury Tadeuszem Boyem-Zeleaskim i Janem
Para.ndowskim (przy okazjli wreczania Ziotego Wawrzynu Akademii)
z Witoldem Hulewiczem | J6zefem Wittllnem. Po pakcie monachijskim'
:;it::::zc:rja gl:ujuz przeczucia, e po Czechostowacji Polska bedzie
ofiar. itlera; i
ey ot :litykbw_a przejawia wiec przenikliwoéé wiekszg od wielu
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szex& 1 wrzednia 1939 roku zastal Csokora w Pruszkowie I odtad mial
dzielié¢ ‘losy swoich polskich przyjaciél i tysiecy bezimiennych uchod#-
cbw.. Siedem pierwszych dni wojny spedzil jeszcze w Warszawie i jej
okolicy przygotowujac sie do dalszej nieuchronnej tulaczki W swoich
wspomn.ieaiach oddaje realistycznie atmosfere tamtych dni: poczgtko-
wg patriotyczng euforig, spokojng wole wytrwania bombardowanej War-
szawy,.stopniowy upadek nastrojéw przerwany tylko na krétko przy-
stapieniem do wojny Francji i Anglii, wreszcie poczgtki rozprzezenia
porzadku panstwowego | coraz bardziej powszechng panike. Sceny
wrzeénjowe w tomie Na obeych drogach sg tak autentyczne, e moglyb
wyj.sc spod pibéra polskiego obserwatora wydarzen; przypo;ninaja o:isz
mekow(cza, ktérego trasa ucleczki byla zreszty niemal identyczna z
wvia dolorosa” Csakora. Z plecakiem, walizkq | maszyng do pisania
(znéw skojarzenie z Wankowiczem), poczatkowo jeszcze samochodem
potem przygodnymi Srodkami lokomocji lub pieszo, przesuwal sie Csokox:
w tlumie uchodfcéw na wschéd.

Jest na tej drodze | epizod lubelskl Trzeciego dnia wedréwki Csokor
znalazl sie w Lublinie, gdzie schronit sie w klasztorze jezuitéw ¢, Wraz
z zakonnikami opiekowal si¢ chorymi 1 rannymi, asystowal prz; ope-
racjach, spotkal si¢ z rektorem Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
takie jezuita. We wspomnieniach z tych dni opisuje Csokor atmosterc'
w bombardowanym miescie, lubelskie Stare Miasto i ,wspanialg ka-
tedre”. Wkrétce zresztg poszedi dalej na wschéd, przez Rejowiec, Rawe
Ruska, Zloczéw | Tarnopol do Zaleszczyk. '

Wedréwka przez dawng Galicje byla okazjg do reminiscencji z okresu
! wojny swiatowej — ucieczka odbywala sie szlakiem dawnych bitew.
W Zloczowie nastapil groiny, a tak typowy dla klimatu tamtego wrzes-
nia epizod: Csokor zostal aresztowany pod zarzutem szpiegostwa (jego
polszczyzna byla jednak wyratnie niewystarczajgca) i réwnie przypad-
kowo zwolnlony przez jakiegoé bardziej oczytanego policjanta. W Zalesz-
czykach poiegnal sie z Polskg na dlugie lata; przeszed! przez most dro-
gowy na Dniestrze i znalazl sie¢ w Rumunii. To symboliczne przejécie
Przez most miedzy wojng a pokojem skionilo go do historycznej reflek-
sji: Te mosty, dwa symboliczne mosty, powinny wtedy otrzymaé nazwy:

¢ F. Th. Csokkor: Zeuge clner Zelt. Briefe aus d
em Eril, Minchen 1564,
¢ Posta¢ | tycie zalozycicla zakonu, Ignacego Loyoll uczynil Csokor w r, 1339
tredcig dramatu Gottes General ("Goneral Pana Boga"). ’
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chrzedcijafiskiej krélowej Jadwigi, ktéra w zamian za swoje krétkie
3ycie chciala byé gwarancjq pokoju z Zakonem Niemieckim, oraz Ta-
deusza Kodciuszki, ktéry dla Niemiec Goethego i Schillera zdawal si¢
byé niosgeym pokéj wybawicielem s,

Pobyt w Rumunii, zakoiczony po puczu Zelaznej Gwardii ucleczkg,
obfitowal w liczne spotkania z Polakami, a jego opis pelen jest polskich
wspomnied § skojarzen, Csokor odwiedzil polskich uchodicéw
w bukaresztenskim Domu Polskim, byl czestym goéciem w domu pol-
skiego malarza Steca. Przejazd przez Cralowa kojarzy sig Csokorowi
2 emigracying siedzibga marszatka Rydza Smigtego, diwieki hymnu jugo-
stowiansidego po przekroczeniu granicy tego kraju to Mazurek Dgbrow-
skiego, ktéry ,i tu, na Poludniu stal si¢ dla narodéw batkanskich pie-
énig symbolizujgcg wolnosé" e, Widok kleski Jugostawij wiosng 1941
roku poréwnuje Csokor ciagle z tym, co przetyl w Polsce. Bombardo-
wanie Belgradu budzi wspomnienie siéw ~Uwagal Uwagal Oglaszam
alarm dla miasta Warszawy!” i pelne podziwu stwierdzenie, e warsza-
wiacy potrafili sie broni¢ przez cale cztery tygodnie. Duzg wymowe ma
epizod w Sarajewle, w ktérym mloda Polka-uciekinierka rodzi pod bom-
bami dziecko, ale sama umiera. Csokor zatytulowal go w swoich wspom-
nieniach symbolicznie: Betlejem w piekle.

Ostatnim etapem wedréwki pisarza byla dalmatynska wyspa Koréula
przylaczona wéwczas do Wioch. Csokor przetyl tam stosunkowo lagod-
ne internowanie, doczekal sie wyzwolenia przez partyzantéw Tito
i wkrétce po wyzwoleniu poludnia Wioch znalazt sie w Bari i Neapolu.
Jeszcze na Koréuli spotkal kuzynke oficera Brygady Karpackiej, a be-
dac we Wloszech wspominal zloty okres w historii Polski zwigzany
z osobg krélowej Bony. W r. 1946 wrécit do Wiednia, by podwieci¢ sie
na nowo pracy teatralnej { pisarskiej.

*

Bedac przede wszystkim czlowliekiem teatru Franz Theodor Csokor
nawet w najciezszych chwilach swego tycia nie zerwal z nim kontaktu.
Kilkanascie miesiecy pobytu w Polsce przed wojng wydalo owoce w
postaci dramatu Jadwiga oraz dwoéch stuchowisk radiowych: Umsturz
im Himmel (,Przewrét w niebie”) — o Koperniku jako polskim uczonym
i duchownym — i Adam Mickiewicz und seine Legion. Szczegdlnie to
pierwsze dzielo zajmuje watne miejsce w jego dorobku. Powstalo w
4laskim okresie tycia Csokora (materialy zbieral w katolickiej Bibliotece
Sejmowe)j). Przetlumaczone przez witolda Hulewicza bylo nastepnie
nadawane w odcinkach przez rozglosnie wilenskg i krakowska. Za-
awansowane jutz prace nad wersjq filmowg w krakowskiej wytwoérni
FOL-BI przerwal wybuch wojny.

Posta¢ Jadwigi — kroélewny wegierskie], krélowej Polski § katolickiej
éwictej — widziana jest oczami Austriaka (rozbudowany watek mitosci
do Wilhelma Habsburga), ale takie wielkiego przyjaciela Polski i kato-
lika. Akcja toczy sie poczatkowo w Budzie, by nastepnie przeniesé sig
na Litwe { do Polski — na Wawel. Tlo historyczne stanowi unia pol-
sko-litewska w Krewle, §lub Jagielly z Jadwiga, bitwa z Tatarami nad
Worsklg i wreszcie rokowania Jagielly z pbzniejszym Wielkim Mistrzem
Ulrichem von Jungingen.

Jadwiga, przedstawiona poczatkowo jako zakochany podlotek, nabiera
w toku rozwoju akcji dramatycznej cech niemal monumentalnych, stad
jej pbdiniejsze poréwnania 2z Joanng d Arc. Wyrzeka sie swoje)j milosci
dla wyzszych racji stanu, a te z kolei niejednokrotnie ustepuja miejsca
nakazom religii, zwlaszcza nakazowi milodci blizniego. Poflubiajgc po-

s Na odeych drogech, 5. 74,
¢ Tamdse, 3. 82.
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ganskiego ksiecia Jagielle chce nawrécié ostatnich juz w Europie poga

ale takie skonczyé z przelewem krwi pod pretekstem ich nawrazaii:'
Juz .jako krélowa Polski hamuje wojownicze zapedy Witolda (przed-
stawionego w sztuce pod wyratnym wplywem éwczesnej historiografii
polskiej jako wiarolomny intrygant f gwaltownik) skierowane na
wschéd, mityguje takie magnatéw polskich, ktérzy pragna natychmiasto-
wej rozprawy z Zakonem. Pacyfizm Csokora, podbudowany religijnie
znajd}.ue w postaci Jadwigi Andegawenskie] swojg idealng personl!ikacje'
Ta nieztomna postaé¢ promieniuje $wietosciq juz za 2ycia, lamlie opbr.
dobrocig | potrafi nawet uczynié¢ lagodnego chrzeéci)anin; z Jagiell

ktéry w pierwszych scenach gra jeszcze w koéci o niewolnikéw | katye'
torturowaé¢ jencéw. Csokor jest wiec zafascynowany postacia Jadwigs
nie tylko jako pisarz historyczny, lecz takie jako chrzeécijanski mora-
lista. ,Kaidy czlowiek iyje dla wszystkich ludzi” | ,Kaidy czlowiek —

u""e!a dla WSZ tkich udz 7 tO e Ostatllie ’lowa WIeilczqce € ci-"q
ty

*

Franz Theodor Csokor jest w literaturze austriackiej XX wieku jedng
z najbardziej znaczacych postaci. Pisarz, ktéry jut w okresie I wojny
$wiatowej zajal zdecydowang postawe antywojenng a w okresie pano-
“‘ranla faszyzmu w Niemczech jako jeden z plerwszych sprzeciwil mu
si¢ publicznie, zdobyl sobie ogromny autorytet. W czasie II wojny fwia-
towej pietnowatl zbrodnje faszyzmu niemieckiego (takie wloskiego i chor-
wackiego) w Polsce | na Batkanach. W r. 1962 ukazal sie jego gtosny
odslaniajacy tragedie Zydéw w Europie dramat Das Zeichen an der'
Wand (,Znak na écianie”). Z kulturg i historiag Polski zwigzal sie pi-
sarz, ktéry, jak to okresla jeden z historykéw literatury, ,szukal drég
przezwyciezenia fatum poprzez Humanitas, Tolerancje | Milosé” s,

ANTONI BEDNAREK

ZAPONMNIANY POLONISTA

Byl nie tylko literaturoznawcs. Takie historykiem, dyplomatg i pu-
blicystq politycznym. Pisat po polsku, niemiecku i francusku. Po anek-
sjl f\ustru opudcil Wieden | przebywal w Belgii a nastepnie w Szwaj-
carii. Od 1948 wykladal historie i literature polskag w Uniwersytecle
Wiedenskim. Zmarl w 1965 roku. Wéwczas to znakomity znawca ,wie-
denskich polonikébw” Roman Taborski wspominal: Gdy prred tr'.:cma
lat'y po powrocie z Wiednia do Warszawy opowiadalem o swych odwie-
dzinach u profesora Otto Forst-Battagli reakcja stuchaczy byla nieomal
zawsze taka sama. Ludzie starsi dziwili sig, e on jeszcze %yje, a mlodsi
zapytywali, kté:z to? (,Wspblczesnosé” 1965 nr 22, s. 2). Wydaje' sie, e to
zapomnienie jest jut w tej chwili niemal calkowite, chociaz \\:lnﬁnle
au‘tor cytowanych siéw wiele od tego czasu czynil, by posta¢ wieden-
skiego polonisty spotkalo naleiyte uznanie.

Uksztaltowany intelektualnie w czasach cesarstwa, na pograniczu
kultur (jego rodzina pochodzila ze Lwowa), Battaglia mial szczegélnie

' P. th. Csokor: Jadwiga, w tomle: De
1963, 5. 1ta. 7 Mensch und die Macht, Wien-Hamburg

¢ Rindlers Literaturgeschichte der Gegenwart, wyd. Hilde Splel, 3. 813
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silnie zakorzenione przekonanie o kulturowej oryginalnoéci tego obsza-
ru, jego specyfika byla mu bliska i rozumiat jg, co potwierdzaja roz-
legle penetracje badawcze. Cechowala go zreszta — jak wiadomo —
ogromna twoérczo$é intelektualna 1, potrafil w koricu zainteresowaé
swoja osobg twoércow tak rébznych orientacji i kregéw kulturowych.
Jego archiwum — jak wspomina Taborski — zachowalo listy T. Manna,
K. Krausa, R- Musila, Z. Freuda, P. Claudela, S. Undset. 1. Bunina,
M. Bierdlajewa. Z polskich za$ pisarzy m. in. (Dabrowska, Kaden Ban-
drowski, Kossak-Szczucka) Zofia Nalkowska wyrazila swe uznanie
w sposéb jednoznaczny: Podziwiam rozlegloéé pashskich zainteresowath
literackich i zawsze zaznaczong odr¢bnoéé swego stonowiska (Trzy
tisty Z. Natkowskiej do Otto Forst-Battaglii, oprac. R. Taborski, Mie-
siecznik Literacki” 1970 nr 11, s. 128).

Jako historyk Battaglia uwazany jest za jednego z pierwszych twoér-
c6w naukowej genealogii (Wissenschaftliche Genealogie. Eine Ein-
filhrung in ihre wichtigsten Grundprobleme, Berno 1848). U nas na
uwage szczegélng jednak zastuguja monografie Poniatowskiego (August
Poniatowski und der Ausgang des alten Polenstaates, Berlin 1927)
1 Sobieskiego (J. Sobieski Konig von Polen, 1946). Dotqd — niestety —
nie tlumaczone, stanowig zdaniem fachowcoéw (zwlaszcza druga) nle-
oceniony, dzieki swej materialowej rzetelnosci glos w obronie przed
niemieckg historiografia pomniejszajacg role Sobieskiego w bitwie
wiedenskiej. Glos cenny tym bardziej 2e znany byl obiektywizm auto-
ra, obywatela wielonarodowosciowej .kakanii".

Battaglia — historyk literatury, zwlaszcza znawca i miloénik_prozy
XIX § XX wieku, mial bardzo — jak sie zdaje — wywazony stosunek
do niej. Fascynowaly go jej wewnetrzne sprzecznosci, staral sie te2
poja¢ fenomen relacji: literatura polska — kontekst europejski.
Juz w pracy Polnische Literatur (,,Neuen'Schweizer Rundschau™ z. 1928)
podkreslal wyjgtkowo narodowy, zamkniety kregiem spraw polskich
charakter naszego pi$émiennictwa, spraw ktére ,uodporniayy” wcigZ
literature polskg na to co awangardowe { na to co europejskie. Jedno-
czeénie wszak w wielu pracach dokonywal paralelnych zestawien, wska-
zywal konkretne anzlogie, pokrewiefistwa z literaturg Zachodu. Ale
réwniez doskonale rozumial fikt atrakcyjnodci pisarzy wiladnie ze
wzgledu na ich odrebnosé, specyfike narodows; roleg literatury jako —
wedlug okreslenia Wyki — ,hiezastapionej informacji” o kulturze na-
rodu (studium: Bolestaw Prus. Jahrbuben fiif Kultur und Geschichte
der Slaven, Wroclaw 1929), Przypomnieé trzeba te Battaglie jako auto-
ra wnikliwych szkicoOw, portretéw literackich: Sophie Natkowska (,Po-
logne Literature” 1927 nr 8) oraz Stefan Zeromski (,Der Gral” 21
(1927/561—88),

W pracach Battagli obecna jest $wiadomodé specyficznic polskiej dia-
lektyk: zetkniecia si¢ idei, ideologil, wiary itp. z literatura. Stanowi
ten alians o sile literatury, czesto jej oryginalnodci, ale jednoczesnie
wytwarza niebezpieczefistwo jej ograniczenia. Wspomina o tym w swo-
jej pracy — jedynej wigksze] calo$c{ polonistycznej (przettumaczonej
przez Birkenmajera) — Katolickie pismiennictwo w Polsce Niepodlegte]
(Krakéw 1935). Choé metodologicznie przestarzala przynosi — trzeba
to podkresli¢ — erudycyjny przeglad materiatu.

Chyba dobrze by sie stalo, gdyby odpowiednie wydawnictwa po-
myélaty o wyborze 1 przetlumaczeniu prac historyczno-literackich’ wie-
denskiego Profesora. Wydaje sie, ze brak konkretnego zainteresowania
spuécizng dawno zmarlych badaczy typu Battaglil oplera sie na nie-
porozumien u wynikajacym 2z przekonanla, 2e prace metodologiczne
przebrzmiale nie wnosza 2adnych wartoéci, Tymczasem 33 przeciet

t Por. T. Csokor: Przedmowa do Otto Forst-Battaglia, Abgosang auf eine
grosse Zeit, Wieden—Monachium 107, 8, 5—7: R. Taborski: Polski Erazm (O Ot-
Formt-Battagh) (w:) Wierdd wiedenskich polonikéw, Keakéw 1974, 8. 1441

swiadectwem swojego okresu, méwigq o specyfice recepcji d

momencie historycznoliterackim. Tym bardziej, jesli dotyc . _aﬂym
\.\'spblczesnych — a tak jest w przypadku Battaglii. Ciekawequr:uat"y
Jest zawsze: jak nas widzg? (zwlaszcza ze chronicznie narzeka syle )::

brak zainteresowania nas i .
| Battaglle. zg literaturg). Mote wiec warto przypomnieé

Antoni Bednarek

W eseju Sergiusza Sterny-Wachowiak 1 i
S a Z istoty w si¢ istoczeni

;:.-gt nr 1'(1'1) 1983) znalazlo sie kilkanascie bledow “iirukarsi'il:; ('ﬁ .
re z nich powaznie utrudn:ajq lekture tekstu. Oto one: -

Strona wiersz jest powinno byé
62 2 od gory jednej j

82 10 od dotu rytual i;ctlz:f’wymian
64 18 od goéry intencje inwenc) Y
84 26 od gory utrzymujac ujmujm:e

:5 4 od goéry Jakoby jako i

og 12 od dolu bogacenia sie bogaceniem sie
- 4 od dolu wymiany wymienny

b 16 od gory wtrgqcania wirgeenia

20 od dolu Otéz to w Otét to. W
68 | 14 od dotu do ust %

do ust czasu

89
24 od dolu ktére sie zaraz

ktoér
70 27—28 od goéry nienie

Wymienié jezyk

»~Wymieti jezyk

Akcencie nr 2 (12) 19! 0 a 1SK0 ﬂutola Iysu“-
w o 83 pomlnlete losta' nazwi k

8 gno a ych lQP. Jest nim p N o) y Ow y -
kow y wan iotr ﬂk nieceny. Autor l Cz tel

(red.)
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