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Matgorzata Choma-Jusiriska

Lublin

Zagadnienie Marca 1968 w Lublinie nie doczekalo si¢, jak dotad, petnego opracowa-
nia. Artykul ten jest proba spojrzenia na lubelski Marzec przede wszystkim oczami wtadz.
Powstal na podstawie akt wojewodzkich struktur PZPR, wojewoddzkich i powiatowych
struktur SB, analiz Komitetu Centralnego PZPR, lokalnej prasy — ,,Sztandaru Ludu” (or-
ganu Komitetu Wojewodzkiego PZPR w Lublinie) i ,,Kuriera Lubelskiego” — uzupelnione;j
korespondencja lubelskich studentdw, kontrolowang przez ,,bezpieke” oraz dokumentami
Komisji Dyscyplinarnej Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej.

W 1968 r. w wojewodztwie lubelskim z ponad kilkudziesigciotysigcznej przedwojennej
spolecznosci zydowskiej pozostato jedynie ponad 450 oséb!. Nie byto to zwarte Srodowisko,
cho¢ instytucjg skupiajacg przynajmniej cze¢SC tych osob byl lubelski oddziat Towarzystwa
Spoteczno-Kulturalnego Zydow. Wojna szeSciodniowa spowodowata naturalne ozywienie
1 dyskusje wsrod osob pochodzenia zydowskiego. Wywotalo to z kolei wzrost zainteresowa-
nia tg grupa, zwlaszcza ze strony Wydziatu III SB. , Elementem syjonistycznym” — jak to
nazywano w dokumentach — zajmowata si¢ Grupa 111 Wydziatu III2. Poczatkowo ,,kontro-
li operacyjnej” podlegato przynajmniej kilkanasScie osob, gtownie mieszkancow Lublina, in-
teligentow, czgsto na kierowniczych stanowiskach’. Z czasem zainteresowanie SB objeto
kolejne osoby, rowniez mlodziez zydowska spotykajaca sie w klubie przy TSKZ oraz poje-
dyncze osoby ,,narodowosci polskiej”, ktore wyrazaly opinie ,,wrogie” czy ,,proizraelskie”.

1 Nie dysponujemy informacjami na temat struktury zawodowej osoéb pochodzenia zydowskiego w 1967 .
w wojewOdztwie lubelskim. W 1972 r. sposrod 321 osob, ktore pozostaly, 52 mialy wyzsze wyksztatcenie, 72
— pracowaly w instytucjach pafnstwowych, 12 — w instytucjach spotecznych, 32 — w uczelniach, 7 — w stuzbie
zdrowia, 17 mialo tzw. prywatne inicjatywy, 35 byto na rencie lub emeryturze, a pozostate 146 osdb stano-
wili niepracujacy, w tym miodziez (Mapa polityczna Lublina, Lublin 1973, s. 4-5, dokument w zbiorach
prof. dr. hab. Emila Horocha).

2 AIPN Lu, 078/7, Informacja o stanie pracy operacyjnej Wydzialu III w okresie przedzjazdowym, 7 XI
1968 1., k. 105; ibidem, 078/8, Informacja o rozwoju pracy operacyjnej na odcinku rozpoznania i przeciwdzia-
tania wrogiej badz opozycyjnej dziatalnosci politycznej, 6 X 1968 r., k. 99. Szerzej o posiedzeniu Kolegium
MSW ds. Operacyjnych 28 VI 1968 r. zob. K. Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,,Mietek”, Warszawa 1998,
s. 283-284; H. Dominiczak, Organy bezpieczeristwa PRL 1944-1990. Rozwdj i dziatalnos¢é w swietle dokumen-
tow MSW, Warszawa 1997, s. 170. W archiwum Wojewodzkiego Urzedu Spraw Wewnetrznych w Lublinie by-
ta specjalna teczka pt. Dokumenty dot[yczace] ob[ywateli] narodowoSci zydowskiej — wykazy, protokoty
swiadkow i podejrzanych, informacje, wywiady, pisma, meldunki, zawierajaca materialy datowane od 1947 r.,
dotyczace m.in. przesiedlen Zydow po wojnie oraz przestepstw gospodarczych, a w mniejszym stopniu kon-
taktow z Izraelem. Z 1967 i 1968 r. pochodza meldunki na temat postaw osob pochodzenia zydowskiego.

3 Dokonujgc ,.kontroli operacyjnej” danej osoby, funkcjonariusze SB zaktadali sprawy operacyjne i wyko-
rzystywali dostgpne metody pracy operacyjnej w celu zebrania wszelkich informacji na temat osoby podda-
nej tej procedurze i jej ,,wrogiej” dziatalnosci”. Celem prowadzonych przez SB spraw byla weryfikacja po-
dejrzeni o prowadzenie lub zamiar prowadzenia przez osobe¢ lub grupe osob dziatalno$ci uznawanej przez
wladze za ,,wroga”, a w przypadku potwierdzenia ich — zebranie dalszych informacji na temat tejze dziatal-
nosci. Sprawy operacyjne dotyczyly takze czyndw, co do ktérych zachodzilo podejrzenie, ze dokonano ich
celowo (np. awarie) i ktdrych sprawcy nie byli znani — funkcjonariusze gromadzili informacje na temat oko-
licznoSci zdarzenia i ustalali winnego. Korzystali przy tym z wiedzy przekazanej przez ,,osobowe Zrodta in-
formacji”, z podstuchow, przeszukan, obserwacji, kontroli korespondencji (wyjasnienie poje¢ stosowanych
przez SB od 1956 1. zob. L.. Kaminski, Lingua securitatis, ,Pamig¢¢ i Sprawiedliwos¢” 2003, nr 1, s. 209-216).
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Wsrod skrzgtnie zebranych opinii funkcjonariusze SB odnotowywali przede wszystkim
stowa poparcia dla Izraela. Lubelscy i chetmscy prawnicy zorganizowali nawet na jego
cze§é przyjecia towarzyskie. Uczestnicy spotkan w TSKZ zarzucali panstwom socjalistycz-
nym nakfanianie Arabéw do konfliktu z Izraelem, a wladzom PRL - prowokowanie nastro-
jow antysemickich, m.in. poprzez nierzetelne informacje w mediach, co oceniali jako poli-
tyke sprzeczng z odczuciami wiekszoSci spoleczenstwa polskiego, sprzyjajacego Izraelowi.
W placowkach kulturalnych w czasie odczytow na temat konfliktu bliskowschodniego mto-
dziez zydowska publicznie protestowata przeciwko stanowisku wtadz PRL. Mimo to, tylko
pojedyncze osoby deklarowaty wowczas che€ wyjazdu z Polski*.

Zerwanie stosunkow dyplomatycznych z Izraelem 1 wystapienie Gomutki na VI Kon-
gresie Zwigzkow Zawodowych osoby pochodzenia zydowskiego przyjely z oburzeniem, ale
1 obawa, ze wladze zastosuja wobec nich realne szykany. Odtad dyskusje na temat sytuacji
politycznej prowadzone byly gléwnie w gronie zaufanych oséb, a 26 lipca lubelski TSKZ
wydal nawet o§wiadczenie potepiajace ,,agresje Izraela™.

Lublin byt oSrodkiem akademickim o specyficznym charakterze, o czym zadecydowalo
istnienie — obok czterech uczelni panstwowych (UMCS, Wyzszej Szkoly Inzynierskiej,
Wyzszej Szkoly Rolniczej i Akademii Medycznej) — Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go. Lacznie w Lublinie studiowato ponad 16 tys. os6b. Srodowisko akademickie szczegdl-
nie dotknela polityka kulturalna wtadz w okresie rzadow Gomulki. Z relacji 6wczesnego
studenta filologii polskiej UMCS wynika, ze w jego otoczeniu dotkliwe odczuwano zwlasz-
cza trudnoSci w dostepie do literatury polskiej 1 obcej ukazujacej sie na Zachodzie oraz
ograniczenia swobody wypowiedzi, nawet w tekstach literackich’. W opinii SB napiecie po
ostatnim przedstawieniu Dziadow budzily w srodowisku akademickim informacje odwotu-
jace sie do uczu¢ narodowych Polakow, np. plotka, ze sztuke zdjeto po interwencji amba-
sadora ZSRR’. Na UMCS dopiero 5 i 6 marca pojawily si¢ ulotki z apelem o walke w obro-
nie wolnosci, ale nie odnotowano jeszcze wowczas zorganizowanych wystapiens.

Informacje docierajace w lutym z Warszawy wyraznie ozywily takze dyskusje na temat
sytuacji w PZPR i spodziewanych zmian w jej kierownictwie. Z analizy dokumentow wyni-
ka, ze w odczuciu spotecznym Gomutke na stanowisku I sekretarza KC PZPR miat zasta-

4 AIPN Lu, 043/97, Notatki, 19 VII 1967 r., k. 389-395; ibidem, Notatki, 18 VIII 1967 r., k. 401-407; ibi-
dem, Notatki, 14 XI 1967 1., k. 424, 426, 427, AIPN Lu, 078/8, Informacja o rozwoju pracy operacyjnej na
odcinku rozpoznania..., k. 99-102.

> AIPN Lu, 078/8, Informacja o rozwoju pracy operacyjnej na odcinku rozpoznania..., k. 99, 101-102. Brak
blizszych danych o okolicznosciach uchwalenia tego o$wiadczenia.

¢ WypowiedZz Ryszarda Setnika w czasie spotkania zorganizowanego przez Wydzial Politologii UMCS,
17 1II 2003 r.

7 AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca szkodliwych spekulacji politycznych w niektorych Srodowiskach,
11 IIT 1968 r., k. 16; ibidem, Analiza wydarzen zwigzanych z wystapieniami studenckimi na terenie Lubli-
na, 26 III 1968 r., k. 69-70.

8 AP Lublin, KW PZPR, 51/VII/25, Informacja o znalezieniu na terenie uczelni w Lublinie ulotek anty-
panstwowych, 7 III 1968 r., k. 43-45. Lubelscy aktorzy prawdopodobnie nie zareagowali na przestane im
oswiadczenie Komisji Programowej Stowarzyszenia Polskich Aktoréw Teatru i Filmu, w ktérym domagano
si¢ m.in. przywrocenia Dziadow na scene¢ oraz dialogu Srodowisk tworczych z wiadzami partyjnymi i pan-
stwowymi w sprawach polityki kulturalnej (AIPN, 0746/40, Meldunek, 7 III 1968 r., k. 8; AP Lublin, KM
PZPR w Lublinie, 62/2219, Pismo Mariana Mellera, wiceprezesa SPATIF, 27 II 1968 r., k. 224-226). Do-
piero w kwietniu na meldunku SB odrecznie dopisano: ,,Dyrektor Teatru im. Osterwy [...] (Zyd) [podkre-
§lenie — M.Ch.-J.] poinformowal KM PZPR, iz pigciu aktorow opracowalo rezolucj¢ w obronie Dejmka,
pod ktdra zbieraja podpisy. W rozmowie z instruktorem KM odmoéwit podania nazwisk tych aktorow.”
(AIPN, 0746/41, Informacja dotyczaca ostatnich wydarzen, 3 IV 1968 r., k. 102).
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pi¢ Edward Gierek lub Mieczystaw Moczar. Wspominano o dymisji przewodniczacego Ra-
dy Panstwa Edwarda Ochaba ze wzgledu na zly stan zdrowia. W kregach wojskowych 1 ro-
botniczych najwigcej emocji budzily ewentualne zmiany w Ministerstwie Obrony Narodo-
wej 1 wsrdd kadry oficerskiej. W Lublinie, podobnie jak w catym kraju, powtarzano plotki
o zydowskim pochodzeniu Mariana Spychalskiego i jego zony, mianowaniu Zydéw na wy-
sokie stanowiska w wojsku. SB notowata obawy, ze sytuacja ta mogta grozi¢ przekazywa-
niem tajemnic wojskowych do ,,wrogich osrodkow™.

Juz wowczas stosunkowo duzo miejsca w opisach nastrojow spoleczenstwa Lublina, prze-
kazywanych do kierownictwa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, zajmowaly wypowiedzi
o konsekwencjach ,,nadreprezentacji” osob pochodzenia zydowskiego na wysokich stanowi-
skach partyjnych i panstwowych. ,,Zydzi-syjonisci” mieli m.in. inspirowaé incydenty w czasie
przedstawien Dziadow, przemycajac w sztuce ,,obce politycznie tresci”, oraz doprowadzi¢ do
konfliktu czesci inteligencji z wtadzami. Oskarzano Zydéw o spowodowanie trudnosci gospo-
darczych w Polsce i doprowadzenie do podwyzek cen migsa w 1967 r.1° Jednocze$nie doku-
menty SB pokazuja takze, ze niektorzy krytycznie oceniali kosztowne wspieranie przez Pol-
ske Arabow. Obawiano si¢ bowiem rozszerzenia konfliktu bliskowschodniego na Europe.

Spodziewane zmiany personalne w PZPR cze¢$S¢ lubelskiej inteligencji kojarzyta z dw-
czesna sytuacja w Czechostowacji, interpretowang najczesciej jako usuniecie ze stanowisk
0sOb zwigzanych z Moskwa i w konsekwencji wigksze zblizenie z Zachodem, majac nadzie-
je na podobne zmiany polityczne w Polsce!l.

Dopiero po zajSciach w Warszawie 8 1 9 marca napigcie w Lublinie wyraznie wzrosto!2.
Pojawialy sie glosy poparcia dla studentOw i ataki na parti¢ za ,,ograniczanie swobdd de-
mokratycznych, zahamowanie rozwoju kultury polskiej itp.” Przywolywane przez SB opi-
nie wypowiadaly r6zne osoby, w tym cztonkowie Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego,
ale najbardziej poruszone byty Srodowiska akademickie. Szczegdlng dezaprobate budzito
brutalne uzycie ,,sit porzadkowych” wobec studentow. Powtarzano tez plotke o Smierci stu-
dentki®. ,,Bezpieka” wing za radykalizowanie nastrojow na uczelniach obarczyta troje wy-
ktadowcow przyjezdzajacych z Warszawy, jak podkreslano — pochodzenia zydowskiego:
prof. Mari¢ Zmigrodzka, doc. Jakuba Litwina, kierownika Katedry Filozofii Spolecznej na
Wydziale Ekonomii UMCS, oraz prof. Jozefa Parnasa, kierownika Katedry i Zaktadu Mi-
krobiologii Lekarskiej AM w Lublinie!4.

o AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca szkodliwych spekulacji politycznych w niektdrych Srodowiskach,
21 I 1968 1., k. 2-3; ibidem, Informacja dotyczaca nastrojow w Srodowisku lubelskim w zwigzku z zaistnia-
tymi zajSciami na terenie Warszawy, 11 111 1968 r., k. 16.

10 Jbidem, Informacja dotyczaca szkodliwych spekulacji politycznych w niektérych Srodowiskach, 22 11
1968 1., k. 10.

1 Ibidem, k. 9-10, 12.

12 Informacje o tym, co dziato si¢ w Warszawie docieraly do Lublina r6znymi drogami. W Lublinie studio-
wala grupa mieszkancow Warszawy. W stolicy 7 i § marca byt przewodniczacy Rady Uczelnianej Zrzesze-
nia Studentow Polskich na KUL Janusz Bazydio. Wg niepotwierdzonych informacji z Warszawy do Lubli-
na z apelem o akcj¢ solidarnos$ciowg przyjechat przedstawiciel protestujacych studentow stolicy (AIPN Lu,
023/20, Pismo od naczelnika Wydziatu Sledczego KW MO w Lublinie do naczelnika Wydziatu Inspekcji
Biura Sledczego MSW, 18 IIT 1968 ., k. 63; ibidem, Szyfrogram od naczelnika Wydzialu Sledczego KW MO
w Lublinie do naczelnika Wydziatu Inspekcji Biura Sledczego MSW, 19 TIT 1968 r., k. 118).

13 AIPN, 0746/41, Notatka informacyjna nr 3, 12 IIT 1968 r., k. 157.

14 Ibidem, 0746/39, Analiza wydarzen zwigzanych z wystapieniami studenckimi na terenie Lublina, 26 III
1968 1., k. 69-70. Maria Zmigrodzka byta historykiem literatury, od 1948 r. pracowata w Instytucie Badan
Literackich Polskiej Akademii Nauk. Jakub Litwin byl kierownikiem katedry w Szkoty Gtéwnej Planowa-
nia i Statystyki w Warszawie oraz pracownikiem Instytutu Filozofii i Socjologii PAN; od 1968 r. do Smierci
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Poza uczelniami 1 wSrod robotnikOw — zdaniem funkcjonariuszy MSW — najczestsze
byly opinie o zbytniej poblazliwosci wtadz wobec mtodych ludzi (,,niedtugo to zechca oba-
li¢ rzad”), zwlaszcza tych wywodzacych sie z dobrze sytuowanych rodzin. Oczekiwano za-
ostrzenia ,.klasowych” kryteriéw doboru kandydatow na studia'>.

SB dopiero 5 marca oficjalnie powiadomita lubelski aktyw partyjny, wtadze uczelni i orga-
nizacji mtodziezowych oraz ,,aktyw placowek kulturalnych” o napietej sytuacji w Warszawie.
Dziatacze partyjni rozpoczeli prewencyjne rozmowy ze studentami'®. 7 marca w czasie nara-
dy w KW PZPR dyskutowano na temat przeciwdzialania wystapieniom studenckim w Lubli-
nie'’. 10 marca oSwiadczenia potegpiajace zajScia w Warszawie wydali rektorzy panstwowych
uczelni'®. Tak samo postapili uczestnicy sprawozdawczo-wyborczej konferencji Zwiazku Mto-
dziezy Wiejskiej oraz rada okregowa i rady uczelniane ZSPY. ZMW zachegcat 10 marca swo-
ich cztonkow do podpisania rezolucji, urzadzajac ,,wielki ubaw z zarciem 1 piciem”%.

Juz w nocy z 9 na 10 marca w miasteczku akademickim w Lublinie pojawily si¢ ulotki
zapowiadajace 11 marca wiec pod hastem solidarnoSci ze studentami Warszawy. Przygoto-
wali je, prawdopodobnie niezaleznie, studenci II roku filologii polskiej oraz prawa i eko-
nomii UMCS?!. Apel o udziat w wiecu trafil na podatny grunt.

Rankiem 11 marca na posiedzeniu Sekretariatu KW PZPR w Lublinie z udziatlem rek-
torow uczelni, sekretarzy komitetow uczelnianych PZPR i przewodniczacego Zarzadu Wo-
jewodzkiego ZMS zebrani ocenili, ze najbardziej skuteczne dzialania zapobiegawcze pod-
jat rektor AM. Najtrudniejsza sytuacja panowata wsrod studentow UMCS 1 WSR. Lokalne
wladze nie posiadaly wowczas informacji o osobach zaangazowanych w przygotowanie wie-
cu, co utrudniato przeciwdzialanie jego zorganizowaniu?.

G1ownym celem wiadz bylo niedopuszczenie do wiecu, a tym bardziej do wyjScia studen-
téw na ulice i zapobiezenie ,,sytuacji, w ktorej niezbedna bedzie interwencja MO”. Dziatal-
nos¢ ,,wyjasniajaca” prowadzit aktyw partyjny i mlodziezowy, zwlaszcza ZSP. State Kole-
gium Rektorskie miato koordynowaé decyzje wiadz uczelni panstwowych. I sekretarz KW

w 1984 r. pozbawiony byl prawa nauczania (Jakub Litwin. Mysli, wybor H. Rayss, ,, Wiadomosci Uniwersy-
teckie” 1992, nr 3, s. 7).

15 ATPN, 0746/39, Informacja dotyczaca nastrojow w srodowisku lubelskim w zwiazku z zajSciami na tere-
nie Warszawy, 11 III 1968 r., k. 15-17; Marzec 1968. Tizydziesci lat pozZniej, t. 2: Aneks Zrodlowy. Dzieri po
dniu w raportach SB oraz Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR, oprac. M. Zaremba, Warszawa 1998, s. 43.
16 ATPN, 0746/39, Informacja o sytuacji politycznej w wojewodztwie lubelskim, b.d., k. 145.

17" AP Lublin, KW PZPR, 51/VI1I/25, Informacja o znalezieniu na terenie uczelni w Lublinie ulotek anty-
panstwowych, 7 III 1968 1., k. 45.

18 AIPN, 0746/39, Meldunek, 10 III 1968 r., k. 14; ibidem, Analiza wydarzefi zwiazanych z wystapieniami
studenckimi na terenie Lublina, 26 IIT 1968 r., k. 73.

19 Ibidem, Informacja o sytuacji politycznej w wojewodztwie lubelskim, b.d., k. 143.

20 AIPN, 0746/41, Notatka informacyjna nr 3, 12 III 1968 r., k. 156. Mimo takich przedsiewzig¢, kiedy po-
jawily si¢ ulotki zapowiadajace 11 marca wiec studencki, cz¢§¢ cztonkdw ZMW uznata rezolucj¢ za nie-
stuszng i deklarowata udziat w wiecu (AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/124, Protokdt z posiedzenia Sekreta-
riatu KW PZPR w Lublinie odbytego 11 marca 1968 r., 11 III 1968 r., k. 49). )

2l WypowiedZ Ryszarda Setnika, 17 I1I 2003 r. Obok ulotek zapowiadajacych wiec byly tez z hastami: ,,Za-
damy polskosci, prawa, wolnosci, studenci Warszawy uwiezieni” (AIPN, 0746/40, Meldunek, 11 IIT 1968 r.,
k. 7; ibidem, 0746/39, Analiza wydarzef zwigzanych z wystgpieniami studenckimi na terenie Lublina, 26 III
1968 r., k. 70; AIPN Lu, 078/8, Sprawozdanie z pracy operacyjnej Wydziatu III SB KW MO w Lublinie za
1968 r., 31 XII 1968 r., k. 125).

22 AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/124, Protokdt z posiedzenia Sekretariatu KW PZPR w Lublinie..., 11 III
1968 1., k. 49-51; AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca nastrojéw w Srodowisku lubelskim w zwigzku
z zaistnialymi zaj$ciami na terenie Warszawy, 11 III 1968 r., k. 16; ibidem, 0746/41, Informacja dotyczaca
manifestacji studentéw 11 III 1968 r. w Lublinie, k. 86.
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PZPR Wtadystaw Kozdra wyraznie zalecil, by , prowokatorow” ,izolowac 1 postepowac
w stosunku do nich bezwzglednie”. KM PZPR zmobilizowal ORMO i grupy ,,aktywu robot-
niczego”, by ,,w razie wichrzycielskich zaj$¢” interweniowaly ,,sprawnie i energicznie”?.

Waznym Zrodiem do badania nastrojéw wsrod studentow przed wiecem jest kontrolo-
wana przez SB korespondencja. Listy Swiadczg o niepewnosci studentow, jak interpretowac
wydarzenia: ,,Kazdy inaczej mowi, wtasciwie trudno wierzy¢ i nie wiadomo komu wie-
rzy€”?. Jako przyczyne wiecu przywolywano najczesciej potrzebe solidarnosci ze studenta-
mi Warszawy i protestu przeciwko zawieszeniu Dziadow, cho¢ jedna ze studentek napisata
nawet, ze wiec bedzie mial ,,charakter polityczny, antyrzadowy”. Napigcie wzmagala obec-
nos¢ w miasteczku akademickim funkcjonariuszy MO 1 SB%. Niektorzy obawiali si¢ konse-
kwencji udziatu w zgromadzeniu, inni twierdzili, ze wiec ,,nic nie da”?.

10 marca okoto godz. 8.00 kilku studentow dokonato brawurowego wyczynu — przez ra-
diowezet w domu akademickim wyemitowali audycj¢ Radia Wolna Europa, relacjonujaca
przebieg wydarzen w Warszawie. Emisj¢ przerwato dopiero wykrecenie bezpiecznikow. Per-
sonalia dwoch z tych studentéw (z UMCS i WSR) SB ustalita dopiero po kilku miesigcach?’.

Nastepny dzien okazat si¢ przetlomowy w calym kraju. Tego dnia studenckie demonstra-
cje odbyly sie takze poza Warszawa. Wladze zmobilizowaly rzesze robotnikOw do wyrazenia
poparcia dla kierownictwa partii i potepienia ,,wichrzycieli” w czasie specjalnie organizowa-
nych wiecow. Koto postow Znak ztozylo interpelacj¢ w sprawie wydarzenh w Warszawie
8 19 marca. Rozpoczela sie tez kampania prasowa, a w pierwszych artykutach w ,,Stowie
Powszechnym” i ,,/ Trybunie Ludu”, poswigconych wiecowi z 8 marca, podj¢to watek ,,syjo-
nistycznej” inspiracji wydarzen?.

W Lublinie byt to dzieh najwiekszego napiecia. O godz. 14.00 przed ,,Chatka Zaka”
rozpoczal si¢ wiec studencki z udziatem okoto tysigca 0osob, w tym uczniow szkot Srednich?.

2 AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/124, Protokét z posiedzenia Sekretariatu KW PZPR w Lublinie..., 11 III
1968 r., k. 49-51; Marzec 1968. Tizydziesci..., t. 2, s. 43. Przynajmniej do potowy kwietnia w KW MO w Lu-
blinie istniat specjalny sztab koordynujacy dziatania zwigzane z wydarzeniami marcowymi. W dostepnych
aktach brak jest niestety bardziej szczegdétowych informacji (AIPN Lu, 023/20, Organizacyjny plan pracy
Wydzialu Sledczego i Dochodzeniowo-Sledczego KW MO oraz Wydziatu Dochodzeniowego KW MO
w Lublinie w przypadku zagrozenia wystapieniami na terenie miasta Lublina i wojewddztwa lubelskiego,
16 III 1968 1., k. 13-14; ibidem, Plan zabezpieczenia rozprawy sadowej w sprawie studentow Janusza Bazy-
dly i Adama Konderaka sitami i Srodkami SB KW MO w Lublinie, 4 IV 1968 r., k. 102).

24 AIPN, 0746/41, Notatka informacyjna nr 3, 12 III 1968 r., k. 159. Atmosfer¢ przed wiecem tak opisata
studentka: ,,W akademikach [...] dyskusje polityczne opierajace si¢ nawet o przepowiadania krolowej Saby.
[...] dzi§ w Lublinie ma by¢ akademicki strajk [...]. Konspiracja si¢ rozwija. Wczoraj jacys faceci lekko na
bance deklamowali »Redute Ordona« przy petnej stotowce. Cate szopki.” (ibidem, k. 156).

2 AIPN, 0746/41, Notatka informacyjna nr 2 za okres od 11 do 12 marca, godz. 8.00, 1968 r., 12 11T 1968 r.,
k. 150-152.

% Ostrzezenia docieraly do studentow od bliskich: ,,musisz si¢ uczy¢, nie mozesz sobie pozwoli¢ na Zzadne
wybryki. Wiem, ze ci¢ w tej chwili krew zalewa za to, ale tak jest” (ibidem, k. 151; AIPN, 0746/41, Notatka
informacyjna nr 3, 12 III 1968 r., k. 159).

27 AIPN, 0746/39, Meldunek, 10 III 1968 1., k. 14; AIPN Lu, 078/8, Sprawozdanie z pracy operacyjnej Wy-
dziatu IIT SB KW MO w Lublinie za 1968 r., 31 XII 1968 r., k. 125.

28 J. Eisler, Marzec 1968. Geneza, przebieg, konsekwencje, Warszawa 1991, s. 224, 228-229, 321-325.

2 Jeden z 6wczesnych uczniow w nieautoryzowanej relacji wspominal, ze w jego szkole nauczyciel polecat,
by po lekcjach wracali do domdéw, bo studenci zapowiedzieli wiec. Zdaniem autora relacji brzmiato to ra-
czej jak informacja o wiecu, a nie ostrzezenie, by w nim nie uczestniczyC. Ale w niektorych liceach zatrzy-
mywano po lekcjach, do okolo godz. 15.00, zwlaszcza ucznidw starszych klas (AIPN Lu, 018/80, Notatka
stuzbowa, 11 III 1968 r., k. 115; ibidem, 023/20, Ocena dotyczaca wydarzen zwigzanych z wystapieniami stu-
denckimi na terenie Lublina, 2 IV 1968 r., k. 35).
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Obecni na nim przedstawiciele wiadz uczelni, cztonkowie partii i organizacji miodziezowych
starali si¢ sktonic zebranych do rozejScia si¢®. Okoto godz. 15.00 potowa zgromadzonych ru-
szyla w stron¢ gmachu KW PZPR z okrzykami: ,,Precz z cenzura”, ,,Solidaryzujemy si¢
z mlodzieza studencka Warszawy”, ,,quamy wznowienia Dziadow”, ,,Precz z Dziadami
obecnie rzadzacymi™3!. Przeszli okolo trzystu—czterystu metrow i w okolicy KUL zatrzymali
ich funkcjonariusze ORMO i ,,aktyw robotniczy”, uzbrojeni — wedtug relacji studentow
—w palki i z psami®. Cz¢$¢ demonstrantOw rozeszla sie¢ na wezwanie milicji, reszte rozpra-
szano, bijac patkami®. 39 uczestnikOw wiecu zatrzymano, wsrod nich: 21 studentow KUL,
14 — UMCS, po 2 osoby z WSR i AM, 1 z WSI oraz 1 uczen. 2 osoby nie uczyly si¢ i nie
pracowaly**. Do samochodow milicyjnych wytapywano przypadkowych ludzi z ulicy®. Stu-
dentow zaskoczyta brutalnosc ,,sit porzadkowych”. Starcie z ,,aktywem robotniczym” (jak
byli przeswiadczeni — milicjantami po cywilnemu) uwazali za akcj¢ zaplanowana?.

SB odnalazta w skontrolowanych listach zarowno wyrazy solidarnosci ze studentami,
oburzenia na reakcje sit milicyjnych, jak i krytyczne uwagi: ,,Pali si¢ w niedowarzonych gto-
wach [...] Rozsadek pilnie poszukiwany”¥. Tylko pojedyncze stowa poparcia pochodzity od
robotnikOow3s.

3 SB ocenita potem, ze czynili to mato zdecydowanie (AIPN, 0746/39, Analiza wydarzen zwigzanych z wy-
stapieniami studenckimi na terenie Lublina, 26 III 1968 r., k. 73).

31 Ibidem, 0746/40, Informacja dotyczaca manifestacji studentéw 11 III 1968 r., 11 III 1968 r., k. 282.

32 W kilku listach pojawila si¢ informacja, ze funkcjonariusze MO mieli pistolety automatyczne, granaty
gazowe, a nawet bagnety, ale nie udalo si¢ tego potwierdzi¢ (AIPN, 0746/41, Notatka informacyjna nr 2...,
k. 154; ibidem, Notatka informacyjna nr 3, 12 III 1968 r., k. 156).

3 Opisy brutalnosci sit porzadkowych zawieraja listy przejete przez SB, a nawet sktadane SB o§wiadczenia
i zeznania przed Komisja Dyscyplinarng UMCS. NajczeSciej przywolywane sg przyktady studentow bitych
po glowie i twarzy, gdy opierali si¢ przed wejsciem do milicyjnych wozéw (AIPN Lu, 010/430, t. 1, O$wiad-
czenie, 16 11T 1968 r., k. 36; AIPN, 0746/41, Notatka informacyjna nr 3, 12 III 1968 r., k. 157; Studenci
w kleszczach Komisji Dyscyplinarnej, ,,Wiadomo§$ci Uniwersyteckie” 1992, nr 3, s. 4, 5). SB we wiasnych mel-
dunkach konsekwentnie informowata, ze nie uzyto sily (AIPN Lu, 023/20, Pismo do Departamentu II Pro-
kuratury Generalnej, 20 IIT 1968 r., k. 54).

3# Akta KW PZPR moéwia o 21 studentach KUL, SB — o0 22 (AIPN, 0746/39, Analiza wydarzen zwigzanych
z wystapieniami studenckimi na terenie Lublina, 26 III 1968 r., k. 71; ibidem, 0746/40, Zestawienie, 16 III
1968 1., k. 42; ibidem, Wykaz osob legitymowanych i zatrzymanych podczas nielegalnego zgromadzenia stu-
dentéw lubelskich uczelni 11 III 1968 r., marzec 1968 r., k. 271-277; Marzec 1968. Tizydziesci..., t. 2,
s. 43-44, 47).

% Student KUL relacjonowat: ,,Szediem sobie spokojnie ulica, a tu dopada do mnie jakiS§ cywil i, wrzeszczac
na milicjantow o pomoc, zaczyna mnie ciagnaé w strong¢ ich karetek. Mowil przy tym: »Ten byt bardzo ak-
tywny, ten z broda«.” Milicja spisata jego dane i wypuScifa go, ale kolege, ktory nie miat dokumentow i ,,za-
chowywat si¢ prowokacyjnie” zatrzymano (AIPN, 0746/41, Notatka informacyjna nr 3, 12 III 1968 r., k. 157).
3 Ibidem, 0746/39, Informacja dotyczaca sytuacji w zwigzku z ostatnimi wydarzeniami, 15 III 1968 r., k. 35;
AIPN Lu, 010/430, t. 1, Wyciag z doniesienia Zrodla ,,Rysiek”, k. 44; ibidem, t. 2, Wyciag z doniesienia TW
,»Rysiek”, k. 4.

37 Mieszkanka Lublina tak opisywala swoje wrazenia z wiecu: ,,Finat [...] fatalny. Kilkanascie os6b pobi-
tych, w tym roéwniez i babek. [...] okolo godziny 14.00 facet z ramienia partii zabronitl jakiegokolwiek wy-
chodzenia poza teren zakladu [...], powiedzial: studenci manifestuja. Strasznie mnie to zainteresowato, bo
szczerze mowigc pierwsza posztabym w pochdd, jestem wprost oburzona postgpowaniem wtadz. Po wyjsciu
z pracy posztam w kierunku Miasteczka Akademickiego. Ttumy studentéw, mase radiowozow i umundu-
rowanej milicji [...] bytam §wiadkiem skandalicznego wprost zajScia, jedna babke milicjant bit patka, gdy
stawiala opory wejScia do wozu” (AIPN, 0746/41, Notatka informacyjna nr 2..., k. 154; ibidem, Notatka in-
formacyjna nr 3, 12 III 1968 r., k. 157).

3 AIPN Lu, 043/98, Sprawozdanie po zagadnieniu transportu kolejowego za 1968 r., 3 XII 1968 r., k. 308;
ibidem, Sprawozdanie z pracy Grupy VI Wydziatu III za rok 1968, 10 XII 1968 r., k. 314.
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Wiecowi studenckiemu w Lublinie nie towarzyszyly strajki na uczelniach, nie zostaly tez
zawieszone zaj¢cia®. 12 marca na pl. Litewskim zebrato si¢ okolo trzystu osob demonstru-
jacych w obronie zatrzymanych. Ludzie ci rozeszli si¢ jednak na wezwanie milicji*.

Wtadze partyjne i SB staraly si¢ uspokoi¢ atmosfere na uczelniach, m.in. kontynuujac
»,wyjasniajace” zebrania ze studentami. Przewodniczacy Prezydium Wojewodzkiej Rady
Narodowej Pawet Dabek wymogt na rektorze KUL ks. prof. Wincentym Granacie odwotla-
nie zaplanowanego wczesniej odczytu Stefana Kisielewskiego na ,,wyraZnie kontrowersyj-
ny” temat: literatura i kultura a ideologia w Polsce powojennej*!.

12 marca rozpoczeta sie w Lublinie kampania prasowa. ,,Sztandar Ludu” w komentarzu
do wydarzen z udzialem studentow domagat si¢ ukarania inspiratorow zajs¢ w Warszawie
oraz niesprecyzowanych ich ,,poplecznikoéw dziatajacych w Lublinie”#. Tego samego dnia
odbylo si¢ spotkanie aktywu partyjnego Lublina i I sekretarzy komitetow powiatowych, po-
Swiecone sytuacji w kraju. Przebiegalo wedtug znanego ,,marcowego” schematu: uczestnicy
oburzali si¢ na ,,awanturnicze wyczyny czesci studentdw i inspiratoréw”, zadali surowego
ukarania ,,prowodyroéw” i wyciagni¢cia konsekwencji stuzbowych wobec ich rodzicow na wy-
sokich stanowiskach. Zarzucali wtadzom brak zdecydowanych i szybkich dzialan w stosun-
ku do ,,wichrzycielskiej dzialalnoSci niektorych studentow”. Na koniec przyjeli rezolucje po-
tepiajaca zajScia i w pelni popierajaca polityke partii kierowanej przez ,,Wiestawa”+3.

11 marca zaraz po wiecu studenckim odbyly si¢ posiedzenia senatoéw uczelni i komite-
tow uczelnianych PZPR, na ktorych krytycznie oceniano postawe kadry naukowej w czasie
zajS¢. Dyskusje prowadzono nawet podczas posiedzen oddzialowych organizacji partyjnych
na poszczegoOlnych latach studiow*. Od 11 marca w calym wojewodztwie odbyly sie setki
wiecOw 1 masoOwek w zaktadach pracy, instytucjach i szkotach oraz zebran cztonkow orga-
nizacji spolecznych, mtodziezowych, kombatanckich i innych, ktére organizowano, zeby
uspokoic nastroje spoleczne. Mialy one tez ogromne znaczenie propagandowe — dowodzi-
ly ,,szerokiego” i ,,petnego” poparcia spoleczenstwa dla polityki partii i I sekretarza KC PZPR
oraz potepienia dla ,,inspiratoréw” manifestacji studenckich®.

12 marca w poufnych analizach SB i PZPR pisano o szczegOlnej aktywnoSci studentow
KUL i oskarzano ich o inspirowanie wiecu studenckiego*. Nastepnego dnia te zarzuty po-
wtoOrzyla prasa. ,,Kurier Lubelski” podkreslit rzekoma szczegolna role studentow KUL w or-
ganizacji wiecu. Ostro skrytykowat wladze uczelni za zaproszenie Stefana Kisielewskiego
z wyktadem*’. Dokonatl takze proby wiaczenia katolickiej uczelni w oficjalne interpretacje

3 AIPN, 0746/39, Informacja o sytuacji politycznej w wojewodztwie lubelskim, b.d., k. 145.

40 Ibidem, Informacja dotyczaca sytuacji i komentarzy w zwiazku z wystgpieniami studentow, 13 II1 1968 r.,
k. 24. Wedtug innego dokumentu byfo tam tylko okoto 150 os6b (ibidem, Analiza wydarzen zwigzanych
z wystapieniami studenckimi na terenie Lublina, 26 III 1968 r., k. 72).

4 AP Lublin, KW PZPR, 51/VII/25, t. 1, Informacja dotyczaca roli KUL w zaj$ciach studenckich w Lubli-
nie 11-13 marca 1968 r., 14 111 1968 r., k. 59; Marzec 1968. Tizydziesci..., t. 2, s. 43-44, 47.

42 Zajscia w lubelskim miasteczku akademickim, ,Kurier Lubelski”, 12 III 1968. ,,Sztandar Ludu” przedru-
kowat artykul z ,, Trybuny Ludu” Wokdt zajs¢ na UW, a po nim informowal o wydarzeniach w Lublinie
(»Sztandar Ludu”, 12 III 1968).

8 Marzec 1968. Tizydziesci..., t. 2, s. 59.

4“4 AIPN, 0746/39, Informacja o sytuacji politycznej w wojewddztwie lubelskim, b.d., k. 147.

% Marzec 1968. Trzydziesci..., t. 2, s. 47, 58, 78.

4 [bidem, s. 58-59; AIPN, 0746/40, Meldunek, 12 III 1968 r., k. 15.

47 Pretensje o to, ze zaproszono z wyktadem na KUL Stefana Kisielewskiego byty, w jakim§ przynajmniej
sensie, bezprzedmiotowe, bo 11 marca wieczorem zostal on w Warszawie na Starym MieScie brutalnie po-
bity przez ,,nieznanych sprawcow”. Jego ewentualny przyjazd do Lublina byt wigc wykluczony.
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zrodet studenckiej rewolty. Przedstawit bowiem obraz sojuszu ,,jawnych i zamaskowanych sy-
jonistow”, ktorzy ,,z przedziwna tatwoscia podali sobie rece z wezorajszymi przeciwnikami,
przedstawicielami endecji, wojujacego klerykalizmu i innych prawicowych ugrupowan”.

Od dnia wiecu miejscem spontanicznych zebran studentéw byta ,,Chatka Zaka”, gdzie
mieScily si¢ siedziby organizacji studenckich i odbywaly si¢ imprezy rozrywkowe. 12 marca
wieczorem wsrod dyskutujacych tam kilkuset studentdéw pojawil si¢ rektor UMCS prof.
Grzegorz Seidler. Pod naciskiem zebranych zgodzit si¢ na zorganizowanie nastepnego dnia
spotkania ze studentami, z udzialem przedstawicieli wtadz uczelni, organizacji partyjnych
1 mtodziezowych®. W wiecu, odbywajacym si¢ pod hastem ,,O socjalizm i demokracje”,
wzieto udzial okolo 1,5-2 tys. studentow lubelskich uczelni®®. W czasie burzliwej dyskusji
studenci zarowno potepili wiec z 11 marca i odcieli si¢ od ,,wszelkiego rodzaju warcholstwa
1 naruszania praworzadnoSci”, jak 1 wyrazili poparcie dla protestujacych studentoéw oraz za-
danie przywrocenia swobod demokratycznych. W uchwalonej na koniec rezolucji zazadali
obiektywnych i rzetelnych relacji w mediach, uwolnienia aresztowanych studentow lubel-
skich i oczyszczenia ich z zarzutdw, ale tez odzegnywali si¢ od realizacji interesoOw ,,bankru-
tow politycznych”, odwolywali do idei socjalizmu i zdecydowanie protestowali przeciwko
zarOwno antysemickim, jak i antyradzieckim hastom. W odpowiedzi na przeciwstawianie
przez media ,,zlotej” mtodziezy studenckiej ciezko pracujacym robotnikom i chfopom de-
klarowali sojusz z tymi grupami spotecznymi i gotowos¢ spotkania z zalogami robotniczymi,
aby wyjasni¢ swoje stanowisko. Domagali si¢ zrewidowania form dziatalnoSci organizacji
mtlodziezowych. Wynikato to zapewne z przeSwiadczenia o nadmiernym ich upolitycznie-
niu i zaleznosci od PZPR>.

W opinii SB 1 aktywu PZPR wielu studentow przyjeto z zadowoleniem fakt zwotania tego
wiecu. Mieli nawet stwierdzi€, ze przebiegat w dawno niespotykanej atmosferze swobody.
Faktycznie pozwolit studentom na wyartykutowanie ich pogladéw i pomogt roztadowac na-

8 W niedobrej sprawie, ,,Kurier Lubelski”, 13 III 1968. To zaskakujace zestawienie ,,endecji” i ,,nacjonali-
stow” z ,.syjonistami” pojawiato si¢ niekiedy w Marcu w propagandzie i wypowiedziach przedstawicieli
wtadz, zob. K. Lesiakowski, op. cit., s. 291, 325, 336. 24 marca Rada Uczelniana ZSP na KUL w piSmie do
redakcji ,,Kuriera” zaprotestowala przeciwko stwierdzeniom artykutu, ze najbardziej aktywnymi uczestni-
kami wiecu bylo kilkunastu studentéw KUL, ktérzy ,,uwazali za stosowne wzmocni¢ swa odwage i animusz
alkoholem”, tzw. ztota mlodziez, niepracujaca, ,,znana ze swego zamitowania do wszelkiej draki”. Rada za-
przeczyla jakoby zatrzymani studenci znalezli si¢ na KUL po usunigciu z innych uczelni z powodu kar re-
gulaminowych lub stabej nauki. Pismo to, podobnie jak inne interwencje RU ZSP KUL, nie zostalo opu-
blikowane (AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/129, Pismo Rady Uczelnianej ZSP KUL do redakgc;ji ,, Kuriera
Lubelskiego”, 24 III 1968 r., k. 77-78).

% Tak zebranie z 12 marca opisat student: ,Bractwo zebrato si¢ w Zaku w zamknictej kafejce [...] i zacze-
liSmy $piewaé m.in. Czerwone maki pod Monte Cassino, Migdzynarodowke no i Hymn PRL [sic!] [...] zjawit
sie sekretarz Partii z UMCS. Cos zaczat gledzi¢, no ale zostal przekrzyczany i wygwizdany, zjawia si¢ Seidler”.
I on, i aktywiSci partyjni bezskutecznie nakfaniali studentéw do rozejScia i prowadzenie zebran w ramach
katedr. Zapewne sadzili, ze w matym gronie, z udzialem wyktadowcow znajacych studentéw, beda wicksze
mozliwoSci uspokojenia emocji i skutecznego oddziatywania na postawy mtodych ludzi (AIPN Lu, 010/430,
t. 1, Wyciag z doniesienia TW ,,Rysiek” z 14 TIT 1968 r., 14 111 1968 r., k. 56; AIPN, 0746/40, Szyfrogram do-
tyczacy sytuacji i komentarzy w zwigzku z ostatnimi wydarzeniami, 14 III 1968 r., k. 25).

30 Okoto szesciuset osdb bylo w sali widowiskowej, gdzie zaplanowano spotkanie, reszta znalazta miejsce
w zradiofonizowanym korytarzu i kawiarni (AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca sytuacji powstalej na
skutek ekscesow studenckich, 14 III 1968 r., k. 30).

31 AP Lublin, KW PZPR, 51/VI/129, Pismo z Sekretariatu UMCS do ministra o§wiaty i szkolnictwa wyz-
szego w Warszawie, 13 III 1968 r., k. 68; AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca szkodliwych spekulacji po-
litycznych w niektorych Srodowiskach, 22 III 1968 r., k. 12; ibidem, Analiza wydarzen zwiazanych z wysta-
pieniami studenckimi na terenie Lublina, 26 III 1968 r., k. 72; Marzec 1968. Trzydziesci..., t. 2, s. 73.
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piecie. SB twierdzita, ze niektOrzy studenci panstwowych uczelni uwazali, iz niepotrzebnie
wpuszczono studentow KUL, zaktocajacych zebranie ,,demagogicznymi” wypowiedziami2.

Jeszcze w nastepnych dniach po wiecu grupa studentow polonistyki UMCS pisata ulot-
ki z wyrazami solidarnoSci z protestujacymi w innych oSrodkach akademickich. Pomimo
pogtosek o przygotowaniach, nie odbyly sie manifestacje 16 i 17 marca®. Oznaki napigcia
odnotowano nadal wsrdd studentow KUL, ktorzy obawiali si¢ szykan wobec ich uczelni’*.
RU ZSP KUL probowata interweniowa¢ w sprawie zatrzymanych studentow uczelni,
przede wszystkim przewodniczacego rady®. Niewatpliwie represje wobec zatrzymanych
uczestnikOw wiecu spowodowaly spadek gotowosci mtodych ludzi do udzialu w wystapie-
niach’. Juz 12 marca ,,Sztandar Ludu” opublikowat imiona, nazwiska, adresy i informacje
o kierunku studiow zatrzymanych studentow UMCS*’. Na uczelniach zakazano organizo-
wania jakichkolwiek zgromadzen bez zgody wtadz.

14 marca w ,,Sztandarze Ludu” ukazalo si¢ ostre oSwiadczenie rektora Seidlera, stwier-
dzajace, ze ,,nieliczna grupa” studentow KUL, przebywajac bezprawnie na terenie UMCS,
wywolala ,,niepokoje i awantury” wsrod lubelskich studentow. Rektor zapowiedziat: ,,pod-
burzanie mtodziezy i famanie przepisoOw na terenie UMCS jest bezprawiem i bede je Sci-
gal z calg surowoscia”. Rowniez studentom UMCS, ktorzy tolerowali dziatania ,,prowoka-
torow”, zagrozit sankcjami’®. RU ZSP KUL bezskutecznie domagatla si¢ opublikowania
w ,,Kurierze Lubelskim” sprostowania i przeprosin.

Tego samego dnia, w odpowiedzi na artykut W niedobrej sprawie z 13 marca, w redakc;ji
,Kuriera” interweniowaly anonimowe ,,studentki UMCS”, oburzone zarzutem, ze lubelski
wiec byl efektem manipulowania studentami, a nie spontanicznym wyrazem solidarnoSci
z protestujacymi czy walki o zagrozone interesy spoteczne. Podkreslaly, ze studenci maja
Swiadomos¢ celu swej walki: ,,Chcemy, by dziennikarz przestat by¢ bezwolnym pismakiem,
piszac pod dyktando chlebodawcow. [...] by nie byl zmuszony do ktamstw! [...] by prasa
przestata by¢ propagandowa »gadzinéwka«.” Deklarowaly poparcie dla socjalizmu, ale
bronily prawa do swobody wypowiedzi — w tym przypadku krytyki rzadu, ktory popelnia
btedy. Przejawem dyktatury byto dla nich jednomySlne uchwalanie przez robotnikéw,
w czasie oficjalnych wiecOw, przygotowanych wczesniej rezolucji, ktorych w gruncie rzeczy
nie popierali®.

Cztery dni pozniej w artykule Moje trzy grosze adresat listu studentek cierpliwie ,,wyjas-
nial” im, ze cenzura nie ingeruje w tresS¢ tekstow, ale zapobiega np. ujawnianiu tajemnic

32 AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca sytuacji powstalej na skutek ekscesow studenckich, 14 III 1968 r.,
k. 31; ibidem, Informacja dotyczaca sytuacji w zwiazku z ostatnimi wydarzeniami, 15 III 1968 r., k. 35.

33 AIPN, 0746/41, Informacja dotyczaca sytuacji, opinii, komentarzy i pogladéow ksztaltujacych si¢ w po-
szczegllnych grupach i srodowiskach, 15 III 1968 r., k. 2; ibidem, 0746/39, Informacja dotyczaca sytuacji
w zwiazku z ostatnimi wydarzeniami, 15 III 1968 r., k. 36.

3 Marzec 1968. Tizydziesci..., t. 2, s. 58.

3 Po. przewodniczacy rady w rozmowie z komendantem miejskim MO nie negowal zgodnych z prawem,
jak stwierdzil, dziatah MO, zabiegal jednak o uwolnienie Janusza Bazydly, ktory miat znalez¢ si¢ wsrdd ma-
nifestantow tylko dlatego, ze staral si¢ zapobiec udziatowi studentéw KUL w nielegalnym wiecu. Zapew-
nil, ze wiecowi przeciwni byli takze inni cztonkowie RU ZSP (AIPN, 0746/40, Meldunek, 12 III 1968 r.,
k. 14; ibidem, 0746/41, Notatka stuzbowa, 12 III 1968 r., k. 169).

% AIPN, 0746/40, Meldunek, 12 III 1968 r., k. 15.

57 Pierwsze sankcje na UMCS, ,,Sztandar Ludu”, 14 III 1968.

8 Ibidem.

% AP Lublin, KW PZPR, 51/VII/129, Pismo do rektora UMCS od Rady Uczelnianej ZSP KUL, 14 II1
1968 1., k. 75-76.

0 Jbidem, Pismo do redaktora ,,Kuriera Lubelskiego™, 14 111 1968 r., k. 79-80.
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wojskowych, ze robotnicy i chtopi Swiadomie zabieraja glos, maja swoje organizacje samo-
rzadowe, gwarantujace obrong interesow i swobode dyskus;ji®'.

Studenci lubelscy utrzymywali w Marcu kontakty z innymi oSrodkami akademickimi.
Studenta KUL zatrzymano w Krakowie®. Czterech lublinian byto obecnych 25 marca na
spotkaniu delegacji studenckich we Wroctawiu®. Byli tez zatrzymywani w miastach, w kto-
rych studiowali®.

Echa wydarzen w Warszawie i innych oSrodkach akademickich dotarly szybko takze do
powiatowych miejscowosci w wojewOdztwie lubelskim. W szkotach srednich, a nawet pod-
stawowych w Lublinie, Belzycach, Biatej Podlaskiej, Bitgoraju, Bujkach (pow. Lubartow),
Bychawie, Chelmie, Krasniku, Lubartowie, Lukowie, Opolu Lubelskim, Ratoszynie (pow.
Belzyce), Tomaszowie i Wlodawie uczniowie dociekliwie pytali o przebieg wydarzen i de-
klarowali poparcie dla studentow. Byly przypadki niszczenia portretow Wtadystawa Go-
mutki i Jozefa Cyrankiewicza, pisania ulotek i haset. W lubelskim liceum mtodziez z klasy
X dokonata swoistej politycznej manifestacji, podpalajac szafe z podrecznikami do nauki
jezyka rosyjskiego®.

Ogromne zastrzezenia wladz budzila postawa kadry dydaktycznej. W kilku przypad-
kach nawet cztonkowie PZPR otwarcie poparli studentoéw, z dezaprobatg przyjeli uzycie
sity do tlumienia ich protestow i kampani¢ przeciwko Pawlowi Jasienicy i Zygmuntowi
Baumanowi. SB dwukrotnie zanotowata krytyczne opinie na temat polityki PZPR. Rownie
niepozadana byta polityczna biernoS¢ nauczycieli. W Bilgoraju sposrod 30 nauczycieli li-
ceum na zapowiedziana masowke przyszto siedmiu. Nauczyciele niechetnie lub w ogole nie
odpowiadali na pytania uczniow, dotyczace zajS¢ z udziatem studentow 1 kwestii Dziadow*.
Najbardziej wyrazisty byt przyktad postawy dyrekcji 1 nauczycieli liceum ogolnoksztatcacego
w Lukowie, w ktoérym 13 marca znaleziono ulotki zawierajace m.in. stowa: ,,Precz z gesta-
powskimi metodami MO”. Wiasne dochodzenie w tej sprawie chciata prowadzi¢ dyrektor-
ka szkoly, nie powiadamiajgc SB. I ona, i reszta pracownikow uwazali, ze jest to wewnetrz-
na sprawa szkoty®’.

Lubelski epizod rewolty studenckiej nie miat zbyt duzego zasiegu w poréwnaniu z in-
nymi oSrodkami akademickimi w kraju. Wedtug r6znych danych funkcjonariusze SB zna-
lezli w marcu w Lublinie i w powiatach wojewodztwa lubelskiego kilkadziesiat ulotek i na-
pisOw, najwiecej migedzy 10 a 13 marca. Zdecydowana wiekszoS¢ wyrazata solidarnos¢ ze
studentami i apelowata o udziat w wiecu w Lublinie. Tylko pojedyncze mialy tzw. antypan-
stwowa treScos,

61 L. Gnot, Moje trzy grosze, ,,Kurier Lubelski”, 17 III 1968.

02 Marzec 1968. Tizydziesci..., t. 2, s. 264.

6 AIPN, 0746/40, Notatka sytuacyjna, 30 IV 1968 r., k. 195-196.

% W Poznaniu zatrzymano Lecha Jaszczuka, skazanego nastgpnie na 500 zt grzywny i 7 miesigcy aresztu
z zawieszeniem na 2 lata. Marzec’68. Tizydziesci..., t. 2, s. 346.

6 Uczniowie z dwoch szkot podstawowych wypisywali kartki z hastami: ,,Niech zyja studenci warszawscy
i lubelscy, precz z ciemniakami!”, ,Precz z Gomulka i jego komunizmem, idziemy §ladami studentow”
(AIPN, 0746/39, Zestawienie faktow szkodliwej i antysocjalistycznej postawy niektdrych nauczycieli i cze-
$ci mlodziezy szkolnej, 30 IIT 1968 r., k. 79-84).

% AIPN Lu, 078/8, Notatka, 2 X 1968 r., k. 92. Dokument wymienia cztery przyktady braku reakcji nauczy-
cieli na ,,wrogie” zachowanie i wypowiedzi, a tylko jedna sytuacje, gdy dyrektor zareagowal na taka wypo-
wiedz.

7 Ibidem, 023/20, Pismo do Departamentu II Prokuratury Generalnej, 20 III 1968 r., k. 56.

% Ulotki i napisy poza Lublinem odnaleziono w Parczewie, Lukowie, Krasniku, Krasnymstawie, Tomaszo-
wie Lubelskim, Zamosciu i Bialej Podlaskiej (AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca ostatnich wystapien
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Mimo uspokojenia sytuacji na uczelniach, od 16 marca funkcjonariuszy KW MO w Lu-
blinie obowigzywat szczeg6lny plan pracy, uwzgledniajacy mozliwosS¢ kolejnych wystapien
studenckich®. Rowniez prace polityczng wsrod studentéw kontynuowano w nast¢pnych
dniach marca oraz w kwietniu. 27 marca sekretarz KM PZPR Piotr Karpiuk spotkat si¢ ze
studentami Wydzialéw: Matematyki, Fizyki i Chemii UMCS. Mtodych ludzi interesowata
sprawa Dziadow, a takze usunig¢cie profesorow UW. Sugerowali, ze manifestacje studenc-
kie staly si¢ pretekstem do rozgrywek w PZPR. Pytali o sytuacje w partii i w bloku sowiec-
kim. Padaty glosy, ze zawieszenie w prawach studenta jest zbyt surowa kara za udziat w lu-
belskim wiecu. Emocje budzilo tez oSwiadczenie rektora UMCS o nielegalnoSci pobytu
studentéow KUL na terenie UMCS i ,,Chatki Zaka”. Jeden z uczestnikow zebrania stwier-
dzit wrecz, ze zakaz ten brzmi jak zdanie: ,,Wstep tylko dla bialych””. Dwa dni wczeSniej
wojewoOdzkie wtadze partyjne ocenily, ze nastroje wsrdd studentow ulegly wyciszeniu, ale
ostrzegaly, ze w przypadku ,,bodzcow zewnetrznych” niezadowolenie moze wybuchna¢ na
nowo, nawet w postaci wystgpien’'.

W raportach PZPR i SB kilkakrotnie stwierdzano, ze cho¢ wydarzenia w Lublinie mia-
ty stosunkowo spokojny przebieg i niewielki zasieg, wtadze byly jednak Swiadome, ze ha-
sta gloszone przez studentow faktycznie popierata znacznie liczniejsza grupa mtodych lu-
dzi, niz uczestniczaca w wiecu. Na posiedzeniu egzekutywy KW PZPR stwierdzono, ze
niepokoje wsrod mtodziezy mialy zwiazek z ,,antyradzieckim nastawieniem czeSci spofe-
czefistwa”’2,

Wszelkie zachowania 1 wypowiedzi uznane przez wladze za niepozadane czy ,,wrogie”
podlegaly ich zdecydowanej reakcji. Do konca marca 1968 r. w wojewodztwie lubelskim
w zwiazku z wydarzeniami marcowymi zatrzymano 65 0sOb, wsrod nich 44 lub 43 studentow,
6 robotnikow, 4 osoby niepracujace, 4 pracownikOw umystowych, 2 ucznidow oraz 6 ,,innych”
0sOb. Postgpowaniem karnym i karno-administracyjnym objeto 34 osoby (23 studentow).

studenckich, 23 III 1968 r., k. 61; ibidem, Analiza wydarzefi zwigzanych z wystapieniami studenckimi na te-
renie Lublina, 26 III 1968 r., k. 75-76; Marzec 1968. Tizydziesci..., t. 2, s. 104, 207, 223, 225, 226; AIPN,
0746/40, Notatka sytuacyjna, 15 II1 1968 r., k. 3; ibidem, Meldunek, 16 111 1968 r., k. 42; AIPN Lu, 043/102,
Notatka stuzbowa, 21 VI 1968 r., k. 16). Odnaleziono takze pewng ilo§¢ anoniméw. Dwa (,,0 tresci pasz-
kwilanckiej” i ,,szkalujgce polityke naszego pafstwa”) zostaly wystane w marcu z Lublina do I sekretarza
KC PZPR (AIPN Lu, 078/8, Sprawozdanie z pracy operacyjnej Wydziatu III SB KW MO w Lublinie za
1968 1., 31 XII 1968 1., k. 124). W Stoczku Fukowskim do chiopoéw wysytano apele o solidarno$¢ ze studen-
tami (AIPN Lu, 043/102, Notatka stuzbowa, 19 VI 1968 r., k. 89-90).

% Niestety nie wiadomo jak dtugo obowiazywata podwyzszona gotowo$¢ funkcjonariuszy KW MO w Lu-
blinie (AIPN Lu, 023/20, Organizacyjny plan pracy Wydziatu Sledczego, Dochodzeniowo-Sledczego KW
MO i Wydzialu Dochodzeniowego KW MO w Lublinie w przypadku zagrozenia wystgpieniami na terenie
miasta Lublina i wojewodztwa lubelskiego, 16 III 1968 r., k. 1-14; ibidem, Pismo do Inspektoratu Komen-
danta Wojewddzkiego MO, 28 III 1968 ., k. 15).

70 AP Lublin, KW PZPR, 51/VI/129, Pytania zadane na spotkaniu ze studentami starszych lat Wydziatow
Matematyki, Fizyki i Chemii UMCS w Lublinie 27 III br. sekretarzowi KW PZPR w Lublinie tow. Piotro-
wi Karpiukowi, 27 I11 1968 r., 72-74.

I AIPN, 0746/39, Analiza wydarzen zwiazanych z wystapieniami studenckimi na terenie Lublina, 26 III
1968 1., k. 77. O tym, ze wciaz obawiano si¢ ,,zaki6cenia porzadku” przez studentow Swiadcza szczegdlne
Srodki powzigte w zwiazku z sadowa rozprawa dwoch uczestnikdw wiecu z 11 marca. Zaplanowano obser-
wacje kilku punktéw w miasteczku akademickim, a w budynku sadu w dniu rozprawy w siedmiu grupach
operacyjnych miato by¢ ponad dwudziestu funkcjonariuszy (AIPN Lu, 023/20, Plan zabezpieczenia rozpra-
wy sagdowej w sprawie studentéw Janusza Bazydly i Adama Konderaka sitami i sSrodkami SB KW MO w Lu-
blinie, 4 IV 1968 r., k. 99-102).

2. AP Lublin, KW PZPR, 51/IV/124, Protokoét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR w Lublinie odbytego
21 11 1968 r., 21 1T 1968 r., k. 235-236.
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Aresztowano 2 osoby, ale nie studentow. Do kolegiow skierowano 27 spraw (wszystkie do-
tyczyly studentdw): 24 osoby ukarano grzywnami (15 studentow KUL, 7z UMCS), a 3 dwu-
miesiecznym aresztem?’.

Aktyw partyjny ocenil, ze poczatkowe stanowisko kolegium bylo zbyt tagodne. Dwoch
jego pracownikow ukarano karami partyjnymi (nagang i nagang z ostrzezeniem) za ,,nie-
wtlaSciwa klasyfikacje zarzutow i liberalne wyroki”’. Uszczeg6lowione zestawienie z wrze-
Snia 1968 r. informowato, ze dodatkowo wszczeto dziewie€ spraw karnych przeciwko dwu-
nastu osobom (w tym pieciu studentom). Trzy sprawy zostaly umorzone, a w pigciu — juz
wowczas zakonczonych — siedem 0s0b skazano na kary pozbawienia wolnoSci, w tym dwie
w zawieszeniu. Ostatnia sprawa zostata rozpatrzona w pozniejszym terminie’.

Grzywny studenci UMCS 1 KUL zaptacili pieniedzmi zebranymi przez ich kolegow 1 ko-
lezanki oraz pracownikow uczelni. Pracownicy obu uniwersytetow starali si¢ tez o zlago-
dzenie kar dyscyplinarnych, wymierzonych pod presja SB 1 instancji PZPR". Nikogo nie re-
legowano, ale w marcu i kwietniu na UMCS pie€ 0s0b zawieszono w prawach studenta na
rok, a jedng na pot roku. Nagana z ostrzezeniem ukarano dwie osoby, a pie¢ upomnieniem.
W stosunku do szesciu (w tym jedynego studenta z WSI) postgpowanie umorzono. Pigciu
lub szeSciu studentdéw wcielono do wojska”.

Represyjny charakter mialy ,,rozmowy profilaktyczne i ostrzegawcze” z osobami podejrza-
nymi o ,,wrogie” zachowanie lub wypowiedzi oraz zatrzymanymi po wiecu 11 marca, a takze

73 AIPN Lu, 023/20, Zestawienie liczbowe dotyczace zatrzymanych i represjonowanych w zwigzku z ostat-
nimi wydarzeniami, 1 IV 1968 r., k. 16. Zestawienia w aktach partyjnych i SB r6znig si¢ w niektorych
punktach, ale sa to rozbieznosci dotyczace jednej—dwoch osdb (ibidem, Zestawienie dotyczace zatrzyma-
nych i represjonowanych w zwiazku z wydarzeniami marcowymi, 3 X 1968 r., k. 2-3). W Lublinie kolegia
ukaraly wszystkie osoby w trybie przyspieszonym juz 12 i 13 marca. Od orzeczen w stosunku do trzynastu
0sOb mialy zosta¢ ztozone odwotania z powodu zbyt niskich wyrokéw (AIPN, 0746/40, Meldunek, 13 III
1968 r., k. 19, 20; AIPN Lu, 023/20, Pismo do Departamentu II Prokuratury Generalnej, 20 III 1968 r.,
k. 59).

74 AIPN, 0746/40, Notatka sytuacyjna, 10 IV 1968 r., k. 122; Marzec 1968. Tizydziesci..., t. 2, s. 78. Dodat-
kowa kara byta publikacja tej informacji tacznie z ich nazwiskami (Poblazliwos¢ w stosunku do rozwydrzo-
nych uczniow nie bedzie tolerowana, ,,Sztandar Ludu”, 10 IV 1968).

75 AIPN Lu, 023/20, Zestawienie..., 3 X 1968 r., k. 2-3.

76 Na UMCS za studentami wstawili si¢ Krzysztof Dmitruk, Urszula Kowalska, Zdzistaw Jastrzebski
(AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca sytuacji w zwiazku z ostatnimi wydarzeniami, 15 III 1968 r., k. 36;
S. Rogala, Marzec 1968. Marcowy snieg, ,,Wiadomosci Uniwersyteckie” 1992, nr 3; idem, Marzec '68 — kilka
dopowiedzen, ibidem; Z.W. Fronczek, Mdj Marzec, ibidem). Rektor KUL zobowigzat si¢ pokry¢ grzywny
z funduszu uczelni, ale ostatecznie pienigdze zbierano wsrdd studentdw i pracownikdéw. Wedlug niepo-
twierdzonych informacji zebrana suma pozwolita takze na pokrycie czesSci grzywien studentow UMCS
(AIPN, 0746/40, Notatka stuzbowa, 15 III 1968 r., k. 37; ibidem, Informacja dotyczaca sytuacji w zwigzku
z ostatnimi wydarzeniami, 18 III 1968 r., k. 47; AIPN, 0746/41, Meldunek, 5 IV 1968 r., k. 142; ibidem, Mel-
dunek, 8 IV 1968 r., k. 147).

77 AIPN, 0746/39, Telegram do Departamentu IIIl MSW Wydziat I w Warszawie, [kwiecien] 1968 r., k. 92;
ibidem, Meldunek, 3 IV 1968 r., k. 93; ibidem, Meldunek do Departamentu III MSW w Warszawie, 5 IV
1968 r., k. 95. ,Sztandar Ludu” informowatl o zawieszeniu w prawach studenta wszystkich zatrzymanych
studentow UMCS (Pierwsze sankcje na UMCS, ,,Sztandar Ludu”, 14 III 1968). W pazdziernikowym zesta-
wieniu 0sOb represjonowanych widniala liczba pigtnastu zawieszonych. W listopadzie SB informowata, ze
tylko dwie osoby zawieszono na rok, a jedena$cie ukarano upomnieniem. By¢ moze ztagodzono kary za-
wieszenia. Podobnie rozbieznosci dotyczg wceielonych do wojska (AIPN Lu, 023/20, Zestawienie liczbo-
we..., 1 IV 1968 r., k. 16; ibidem, Zestawienie..., 3 X 1968 r., k. 2-3; AIPN Lu, 078/7, Pismo do Departa-
mentu [II MSW w Warszawie, 12 XI 1968 r., k. 151).

8 AIPN, 0746/39, Analiza wydarzen zwigzanych z wystapieniami studenckimi na terenie Lublina, 26 III
1968 1., k. 71.
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z trzydziestoma osobami (polowe z nich stanowili studenci”), wytypowanymi 13 marca
przez funkcjonariuszy SB na podstawie informacji od ,,tajnych wspotpracownikow” i pod-
stuchanych rozmow telefonicznych. Rozmowe ostrzegawcza z rektorem KUL przeprowa-
dzit szef lubelskiej SB ptk Marian Mozgawa®.

We Wroclawiu zatrzymano czterech studentéw z Lublina, obecnych 25 marca na spotka-
niu delegacji studenckich. Wtadze bezskutecznie staraty si¢ wymoc na rektorze KUL rele-
gowanie dwoch z nich, traktujac jego stanowisko jako sprawdzian postawy polityczne;.
W stosunku do dwoch studentow UMCS, idac za sugestia I sekretarza KW PZPR w Lubli-
nie, zastosowano amnesti¢ z okazji 1 maja. Uwzgledniono tez ,,wlaSciwe zachowanie si¢”
1 skruche w czasie przestuchania®!.

Szczegblne zadania postawione w Marcu przed SB wymagaly wzmocnienia kadrowego
grupy IV Wydziatu III, realizujacej zadania w Srodowiskach studenckich. Do dyspozycji wy-
dziatu skierowano dodatkowo dwoch funkcjonariuszy MO. Do listopada 1968 r. SB rozpraco-
wywala na uczelniach 13 o0sob, a 66 objeta r6znymi formami ,.kontroli operacyjnej”. Informa-
cje o nich dostarczalo 24 ,tajnych wspotpracownikdéw” i 56 ,kontaktow obywatelskich”.
Jednak stan nasycenia agentura, zwlaszcza w WSI, WSR oraz na Wydziatach: Biologii i Nauk
o Ziemi, Matematyczno-Fizycznym i Chemicznym UMCS uznawano za niezadowalajacy®.

, Wydarzenia marcowe” staly si¢ w Lublinie, podobnie jak w calym kraju, dogodnym
pretekstem do krytyki Srodowisk akademickich®. SzczegOlnie negatywnie z punktu widze-
nia polityki PZPR oceniana byta postawa samodzielnych pracownikéw naukowych®. Do
kierownictwa MSW pisano wprost: ,,za wczesnie [...] odstapiliSmy od politycznych kryte-
riOw rekrutacji na studia oraz do pracy naukowej”®.

7 Wsrod umieszczonych na liScie byly, obok studentdéw, osoby zatrudnione na stanowiskach nierobotni-
czych oraz cztery bez podanego stanowiska — pracownicy Zaktadéw Migsnych, Herbapolu i Dyrekcji Okre-
gu Kolei Pafistwowych (ibidem, Wykaz 0s6b do rozmdw ostrzegawczych, 13 III 1968 r., k. 19-23). Od 8 marca
do 19 kwietnia Wydziat III KW MO w Lublinie przeprowadzit 133 rozmowy ,,profilaktyczno-ostrzegaw-
cze”, z czego 94 w srodowiskach akademickich (AIPN, 0746/40, Zestawienie, 16 111 1968 r., k. 42; ibidem,
0746/39, Pismo do Wydziatu I Departamentu III MSW w Warszawie, kwiecient 1968 r., k. 124). Wedtug in-
nych danych w marcu Wydzial III przeprowadzit 157 rozméw ,,0strzegawczo-wychowawczych” (AIPN Lu,
078/7, Informacja o stanie pracy operacyjnej Wydziatu III w okresie przedzjazdowym, 7 XI 1968 r., k. 105).
8 AIPN, 0746/40, Meldunek, 12 III 1968 r., k. 14.

81 Do KKA skierowano sprawy Henryka Krenczkowskiego i Jerzego Bienkowskiego. Amnestia objeta Sta-
nistawa Rogale i Aleksandra Migo. Wczesniej SB wystapita do rektora UMCS o relegowanie ich z uczelni
i wcielenie do wojska. Rektor zdecydowat, ze obaj moga kontynuowa¢ studia pod warunkiem zdania egza-
minoéw w sesji letniej na ocene dobrg. Odstapiono od ukarania Meringa (AIPN, 0746/40, Meldunek, 30 IV
1968 1., k. 197; ibidem, Notatka sytuacyjna, 4 V 1968 r., k. 204; S. Rogala, Marzec’68..., s. 9).

8 AIPN Lu, 078/7, Informacja o stanie pracy operacyjnej Wydziatu III w okresie przedzjazdowym, 7 XI
1968 r., k. 102, 103-104. W grudniu raport SB mowit o 28 TW i 56 KO na uczelniach (,,kontakt obywatel-
ski” byl forma agentury nierejestrowana oficjalnie, ale spetniajaca czesto zadania podobne do TW). W po-
rownaniu z 1967 r. byl to wzrost liczby TW o 75 proc. i KO o 90 proc. (ibidem, Sprawozdanie z pracy ope-
racyjnej Wydziatu III Stuzby Bezpieczefistwa KW MO w Lublinie za 1968 r., 31 XII 1968 r., k. 130). Dla
poréwnania w znacznie mniej licznych skupiskach, wsrod pracownikow FSC, byto 9 TW i 39 KO, a w Za-
ktadach Azotowych w Putawach 25 TW i 29 KO (ibidem, Informacja o stanie pracy operacyjnej Wydzia-
tu IIT w okresie przedzjazdowym, 7 XI 1968 r., k. 108-109). Tylko od 8 marca do 19 kwietnia grupa IV
pozyskata trzech nowych TW, 12 , kontaktow poufnych” i 22 KO (AIPN, 074/39, Pismo do Wydziatu I De-
partamentu IIT MSW w Warszawie, kwiecien 1968 r., k. 107).

8 W grudniu 1968 1. zostata wprowadzona nowa ustawa o szkolnictwie wyzszym, znacznie ograniczajaca auto-
nomi¢ uczelni (J. Karpinski, Wykres gorgczki. Polska pod rzgdami komunistycznymi, Lublin 2001, s. 253-254).
8 AP Lublin, 51/IV/124, Protokot z posiedzenia egzekutywy KW PZPR w Lublinie odbytego 21 III 1968 r.,
21 III 1968 r., k. 236.

8 AIPN, 0746/39, Informacja o sytuacji politycznej w wojewodztwie lubelskim, b.d., k. 145.
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Grunt pod ograniczenie autonomii uczelni i atak na pozycje samodzielnych pracowni-
kow naukowych przygotowywata lubelska prasa. W ,,Sztandarze Ludu”, w cyklu wypowie-
dzi pracownikow lubelskich uczelni, powracato stwierdzenie o przezyciu si¢ dotychczaso-
wej struktury szkot wyzszych i potrzebie jej unowocze$nienia. Argumentowano to m.in.
negatywnym wplywem Srodowiskowej presji na rozwijanie wtasnej pracy naukowej, ze
szkoda dla politycznego i ideologicznego ksztatcenia studentow®®.

Podjeto tez decyzje personalne w stosunku do kilku pracownikéw uczelni. Z AM usunie-
ty zostat prof. Jozef Parnas. Zarzucano mu krytyke polityki wtadz i usitowanie przekazania
tajemnic panstwowych ambasadzie ,,panstwa kapitalistycznego”. 13 kwietnia Parnasa na
mocy decyzji Naczelnej Prokuratury Wojskowej tymczasowo aresztowano na trzy miesigce®’.
Wtadze UMCS nie przediuzyly umowy na prowadzenie zajeé prof. Marii Zmigrodzkiej,
doc. Jakubowi Litwinowi 1 dr. Henrykowi Flakierskiemu — pracownikom uczelni warszaw-
skich, pod zarzutem ,,wykazywania orientacji rewizjonistyczno-syjonistycznych”.

Represje dotknely tez kadre szkot Srednich. ,,Sztandar Ludu” informowat o pozbawie-
niu Michata Zidtkowskiego stanowiska dyrektora Liceum Ogolnoksztalcacego im. Zamoy-
skiego w Lublinie. Zarzucono mu ,tolerancyjny stosunek do szkodliwych inicjatyw tzw.
mlodziezy »bananowej« (najczgsciej pochodzenia zydowskiego), niepanowanie nad sytua-
cja polityczng”. Otrzymat tez zakaz sprawowania stanowiska kierowniczego®. Wobec sied-
miu innych nauczycieli wszczeto postgpowania dyscyplinarne, przynajmniej jedno zakon-
czone zakazem kontynuowania pracy w zawodzie®.

Szczeg6lng uwage w gronie partyjnym i SB poswiecono tez ,,ukaraniu” KUL za aktyw-
noS¢ studentow tej uczelni w wydarzeniach w Lublinie®’. W Wydziale Organizacyjnym KC
sugerowano wyegzekwowanie wczesniej juz podjetych decyzji o oddzieleniu Wyzszego Se-
minarium Duchownego od KUL. Pozwoliloby to na stosowanie sankcji administracyjnych
wobec WSD i powolywanie alumndéw do wojska. Sugerowano dalsze ograniczenie praw
uczelni do nadawania tytulow naukowych. Domagano si¢ tez wyegzekwowania od uczelni
usuni¢cia uczestnikow wiecu z 11 marca, ukaranych przez kolegia®. Zasugerowano rOwniez
odebranie KUL roli gospodarza ogolnopolskiego zjazdu studenckich kot polonistow pod
pretekstem, ze postawa studentOw uczelni nie gwarantowata wtasciwego przebiegu impre-
zy. Oskarzenia w stosunku do KUL padaly takze w czasie zebran aktywu partii w Lublinie.

8 ATIPN, 0746/39, Informacja o sytuacji politycznej w wojewodztwie lubelskim, b.d., k. 147; A. Koprukowniak,
Rozsgdnie i wspolnie z mlodziezq, ,,Sztandar Ludu”, 30-31 III 1968; Wychowanie w cieniu nauki, ibidem, 2 IV
1968. Zarzuty te mieScily sic w schemacie opisywania przez propagande w kraju dziatalnosci ,,profesorow-re-
wizjonistow”, ktorym organizacja uczelni pozwalata na podporzadkowanie sobie Srodowisk akademickich
(P. Osgka, Syjonisci, inspiratorzy, wichrzyciele. Obraz wroga w propagandzie marca 1968, Warszawa 1999, s. 40-41).
87 AIPN, 0746/39, Meldunek do Departamentu 111 MSW w Warszawie, 5 IV 1968 r., k. 96; ibidem, Meldu-
nek dotyczacy aktualnej sytuacji politycznej, 13 IV 1968 r., k. 104; ibidem, Meldunek, 13 IV 1968 r., k 162;
AIPN, 0746/40, Notatka sytuacyjna, 8 IV 1968 r., k. 284. Na zamkniete]j rozprawie Okregowy Sad Wojsko-
wy w Warszawie 24 IX 1969 r. skazat J6zefa Parnasa na 5 lat wigzienia.

8 AIPN Lu, 078/7, Pismo do dyrektora Departamentu III MSW w Warszawie, 12 XI 1968 r., k. 151.

89 Poblazliwosc¢ w stosunku do rozwydrzonych uczniow nie bedzie tolerowana, ,,Sztandar Ludu”, 10 IV 1968;
AIPN, 0746/40, Notatka sytuacyjna, 10 IV 1968 r., k. 122.

% AP Lublin, KW PZPR, 51/IV/128, Protokét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR w Lublinie odbytego
3X1968r1.,3 X 1968 1., k. 217.

1 Stanowili oni potowe zatrzymanych uczestnikOw wiecu, podczas gdy liczba §wieckich studentéw KUL to
tylko 8-10 proc. ogdtu studentéw w Lublinie (AP Lublin, KW PZPR, 51/VI1I/25, t. 1, Informacja dotycza-
ca roli KUL w zajéciach studenckich w Lublinie 11-13 marca 1968 r., 14 III 1968 r., k. 57; AIPN, 0746/39,
Informacja o sytuacji politycznej w wojewddztwie lubelskim, b.d., k. 150).

92 Marzec 1968. Tizydziesci..., t. 2, s. 59, 100-101.
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Od polowy marca zajScia z udzialem studentoOw budzily coraz mniejsze zainteresowa-
nie. Tematyka dyskusji w spoleczenstwie, jak wynika z akt SB, miala si¢ przesunac¢ na kwe-
stie ,,syjonizmu”. Hasta ,,antysyjonistyczne” pojawialy si¢ w prasie, w czasie wiecOw i ze-
bran pracowniczych oraz w uchwalanych na nich rezolucjach. Przywotywane w aktach
opinie sugerowaly, ze w odczuciu czesci lokalnego spoteczenstwa nadszedt czas ,,likwidacji
zageszczenia osOb narodowosci zydowskiej na kierowniczych stanowiskach”. W rezolu-
cjach i na spotkaniach wielokrotnie padato pytanie, dlaczego osoby teraz uznane za syjoni-
stow przez lata sprawowaly wysokie funkcje partyjne i panstwowe?%

Z zanotowanych w dokumentach PZPR wypowiedzi przebija zadowolenie ludzi wielu
Srodowisk, ze wtadze partyjne podjety walke z ,,zagrozeniem syjonistycznym”. W pojedyn-
czych przypadkach wiece pracownicze przybieraly charakter nagonki (faktycznie o charak-
terze antyzydowskim). Padaly tak drastyczne sugestie, jak wsrod pracownikow PKO, by ko-
mendant miejski MO mial aktualng list¢ mieszkancow Lublina zydowskiego pochodzenia
z informacjami, na jakich stanowiskach sg zatrudnieni. Wsrdd pracownikéw wskazywano
,Zydow” i skrzetnie wyszukiwano w pamieci ich wrogie wypowiedzi. Z powodu oportuni-
zmu lub z obawy o szykany najczeSciej nikt nie bronit atakowanych, ale zdarzaty si¢ wyjatki.
W Wojewddzkim Przedsigbiorstwie Zaopatrzenia Podroznych sekretarz POP — ktora broni-
ta dyrektora Izydora Sznajdmana, prezesa oddziatu TSKZ w Lublinie — swoim ,,wystapie-
niem spowodowala, iz nie zgloszono jej w ogole do sktadu nowo wybranej egzekutywy™.

W meldunkach SB czesto przytaczane sg opinie, ze Zydzi ,,inspirowali” wszelkie niepowo-
dzenia Polski, a mogg nawet posunac si¢ do zdradzania na Zachodzie informacji stanowigcych
o bezpieczenstwie kraju®. Pracownikow pochodzenia zydowskiego odsuwano od dostepu do
informacji tajnych (np. w FSC w Lublinie). Niekiedy gorliwos¢ potepiania ,,elementow syjoni-
stycznych” wykraczata poza dopuszczalne przez wladze ramy. Przyktadem byt protest robotni-
kéw z kilku lubelskich zaktadow, w tym cztonkow PZPR, przeciwko kandydaturze Mariana
Spychalskiego, osoby ,,pozbawionej zaufania spotecznego”, na stanowisko przewodniczacego
Rady Panstwa. W rezolucji do KM PZPR w Lublinie domagali si¢ wyboru Polaka. Wtadze
partyjne i dyrekcja zaktadu z trudem uspokoily wzburzonych pracownikow.

% W aktach znalazly si¢ m.in. wypowiedzi pracownikow PKP: ,,nie mogg sobie tego wyttumaczy¢, ze zydo-
stwo panoszy si¢ w naszym kraju”, stwierdzenie, ze ,,wybryki czgSci studentéw” to ,,owoc zydowski, ktory
kiedy$ pielegnowato si¢ i sprowadzano ich jeszcze ze Zwiazku Radzieckiego [...], a obecnie pokazali jaki-
mi sg zacieklymi wrogami Polski Ludowej, zaprzedali nasz kraj” (AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/129, Infor-
macja z 2 IV 1968 r. dotyczaca atmosfery panujacej wsrdd pracownikOw zaktaddw pracy, urzeddw i insty-
tucji na terenie miasta Lublina, k. 7-8; ibidem, 51/VI1/25, t. 1, Informacja o aktualnej sytuacji polityczne;j
w wojewoddztwie lubelskim, 4 IV 1968 1., k. 78; AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca sytuacji i komentarzy
w zwigzku z wystapieniami studentow, 13 III 1968 r., k. 25; ibidem, Informacja dotyczaca sytuacji powsta-
tej na skutek ekscesow studenckich, 14 III 1968 r., k. 31; AIPN, 0746/40, Szyfrogram dotyczacy sytuacji i ko-
mentarzy w zwiazku z wystapieniami studentow, 14 III 1968 r., k. 25-27).

% AP Lublin, KM PZPR w Lublinie, 62/2244, Informacja z 3 kwietnia dotyczaca atmosfery panujacej
wsrod pracownikow zaktadow pracy, urzedéw i instytucji na terenie miasta Lublina, 3 IV 1968 r., k. 7; ibi-
dem, KW PZPR, 51/V1/129, Informacja dotyczaca atmosfery wsrdd pracownikdw zaktadow pracy, urzedéw
i instytucji na terenie miasta Lublina, 3 IV 1968 r., k. 18-22; ibidem, Informacja z 5-6 kwietnia dotyczaca
atmosfery dyskusji i wypowiedzi pracownikéw zaktadow pracy, urzeddw i instytucji na terenie miasta Lu-
blina, 6 IV 1968 r., k. 23.

% AP Lublin, KW PZPR, 51/VI/129, Informacja z 5-6 kwietnia dotyczaca atmosfery dyskusji..., 6 IV
1968 1., k. 24.

% Rezolucje wystali pracownicy Lubelskich Zaktadéw Przemystu Skorzanego im. Mariana Buczka i Zakla-
dow Migsnych (AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca dalszych opinii na temat kandydatury tow. Spychal-
skiego na przewodniczacego Rady Pafistwa, 16 IV 1968 r., k. 114-116; AP Lublin, KW PZPR, 51/VII/25,
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Réwnie czesty byl zarzut opanowania przez Zydow instytucji ksztattujacych opini¢ pu-
bliczng, zwtaszcza prasy. Zadano ,,analizy obsady redakcji” w ,,Sztandarze Ludu”’. Nie uda-
to si¢ jednak ustali¢, czy kto§ zostal tam zwolniony. Antysemickie nastroje notowane byly
faktycznie we wszystkich sSrodowiskach®. Przypisywano je nawet duchownym, zwtaszcza pa-
rafialnym, ktorzy z aprobatg mieli wypowiadac si¢ o polityce ,,antysyjonistycznej”, ostro kry-
tykowali ,,miedzynarodowe organizacje syjonistyczne” za nieche¢tne Polakom wypowiedzi
i przypominali o ofiarnej pomocy udzielanej Zydom przez Polakow w czasie wojny”.

Wiele oséb pochodzenia zydowskiego na antysemicka kampani¢ reagowato stwierdze-
niem, ze nalezy ,przetrzymac te nagonke”, ,siedziec cicho, nie dyskutowac”'®. W czasie
zebran pracowniczych niekiedy deklarowaly one poparcie dla partii i ,,odcinaly si¢” od po-
lityki ,,syjonistow” albo, jak wspomniany dyrektor WPZP, nie zabieraly glosu w zadnych
dyskusjach. Rzadziej zdarzaty si¢ przypadki ostrych odpowiedzi!™. AktywnosS¢ osOb pocho-
dzenia zydowskiego ograniczyla si¢ wtasciwie do prywatnych, zamknietych spotkan.

Propaganda utrwalata wrazenie, ze ,,stuszny” atak kierowany jest tylko na ,,syjonistow”,
a nie osoby pochodzenia zydowskiego. Wymiar propagandowy mialo opublikowanie
w ,,Sztandarze Ludu” oswiadczenia dwoch mieszkancéw Lublina — Zyd(’)w, zakonczonego
apelem do ,,uczciwych obywateli polskich pochodzenia zydowskiego” o potepienie ,,syjoni-
stycznych warchotow”. Publikacje¢ uwiarygodnialy dane osobowe autoréw i ich adresy!®.
Znamienne bylo tez stanowisko lubelskiego oddziatu TSKZ. Rezolucja TSKZ, nieskonsul-
towana z wigkszoScia cztonkow 1 wbrew ich pogladom, gtosita pelng solidarnos¢ ze stano-
wiskiem partii, potgpita ,,wichrzycielskie wyczyny wszelkiej masSci bankrutow politycznych”
1 poparta walke z syjonizmem jako ideologig wroga socjalizmowi, ,,gloszaca szowinizm
1 aneksje obcych terytoriow”. Stwierdzata, ze antysemityzm i syjonizm s3 ,,dwiema strona-
mi tego samego medalu”. Konczyla jg deklaracja poSwigcenia ,,rozwojowi naszej Ojczyzny
— Polski Socjalistycznej'®.

t. 1, Informacja o sytuacji politycznej w wojewddztwie lubelskim, 12 IV 1968 1., k. 100-101). W jednym z za-
ktadéw padio nawet stwierdzenie, ze wybdr Spychalskiego to ,,bomba sezonu”. Prawie zawsze uzasadnie-
niem krytyki byto rzekomo zydowskie pochodzenie Spychalskiego (ibidem, Meldunek dotyczacy aktualne;j
sytuacji w zwiazku z ostatnimi obradami Sejmu, 12 IV 1968 r., k. 113). W kraju podobne objawy niezado-
wolenia robotnikoéw mialy miejsce m.in. w Warszawie. Por. K. Lesiakowski, op. cit., s. 332.

97 AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/129, Informacja z 5-6 kwietnia dotyczaca atmosfery dyskusji..., 6 IV 1968 r.,
k. 24; AIPN, 0746/40, Szyfrogram dotyczacy sytuacji i komentarzy w zwigzku z wystgpieniami studentow,
14 III 1968 1., k. 27.

% AIPN, 0746/41, Informacja dotyczaca aktualnej sytuacji oraz opinii i komentarzy, 12 IV 1968 r., k. 5.

% Lubelskim salezjanom przypisywano poréwnywanie syjonistow z ,robakiem toczacym Polske od we-
wnatrz”. To syjoniSci mieli podsycaé konflikt wiadz z KoSciolem. Polityke Stefana Wyszyfiskiego w Marcu
interpretowali jako poparcie dla ,,opinii narodu w sprawie zydowskiego syjonizmu” (ibidem, Meldunek,
23 III 1968 1., k. 141; ibidem, Meldunek sytuacyjny, 9 IV 1968 r., k. 171).

100 Jpidem, Informacja dotyczaca aktualnej sytuacji, kwiecieni 1968 r., k. 99.

101 Przyktadowo dozorca zatrudniony w MPRWiK w Lublinie na pro$be o wydanie pracownikom mydfa miat
odpowiedzie¢: ,,IdZcie do Gomuiki, niech Wam da mydto”. W przedsigbiorstwie krazyly plotki, ze do dozor-
cy ,,luksusowymi wozami” przyjezdzaja znajomi z Warszawy. Wkroétce zostal zwolniony z pracy z powodu
niedopelnienia obowigzkow stuzbowych (AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/129, Informacja dotyczaca atmosfe-
ry wérdd pracownikow zaktadow pracy, urzedow i instytucji na terenie miasta Lublina, 2 IV 1968 r., k. 7-8).
102 Naszq ojczyzng jest Polska, ,Sztandar Ludu”, 10 IV 1968.

103 ATPN, 0746/39, Informacja dotyczaca sytuacji w Srodowisku zydowskim w zwigzku z ostatnimi wydarze-
niami, 14 I1I 1968 r., k. 27-29; AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/129, Oswiadczenie TSKZ w Lublinie, 30 ITI
1968 r., k. 82-83; AIPN Lu, 078/8, Informacja o rozwoju pracy operacyjnej na odcinku rozpoznania i prze-
ciwdzialania wrogiej badZ opozycyjnej dzialalnosci politycznej, 6 X 1968 r., k. 104. Stwierdzenie, ze antyse-
mityzm i syjonizm to dwie strony tego samego medalu byto charakterystycznym elementem antysemickiej
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Co ciekawe, watek ,,syjonistycznej inspiracji” nie byt praktycznie wykorzystany w ofi-
cjalnych ocenach zaj$¢ z udzialem studentow w Lublinie. Mtodzi ludzie pochodzenia zy-
dowskiego wtasciwie nie brali udzialu w tych wydarzeniach. W dokumentach SB znajduje
si¢ informacja o zatrzymaniu jednego studenta z Putaw.

Wiekszos¢ spoleczenistwa zapewne pierwszy raz zetkneta si¢ ze stfowem ,,syjonizm”
dopiero w 1968 r. Na pytania o istote syjonizmu aktywiSci partyjni odpowiadali w czasie
zebran pracowniczych na podstawie przygotowanych specjalnych wyktadow!™. Prasa lokal-
na podsycata nagonke antysemicka. ,,WyjaSniata” na czym polega ,niebezpieczenstwo
syjonizmu”1%. W | Sztandarze Ludu”, w cyklu pt. ,,Wspotwinni”, udowadniano niemoral-
noS¢ postepowania Srodowisk zydowskich na Zachodzie, biernych wobec Zagtady. Zarzu-
cano Izraelowi manipulowanie procesami i uniewinnianie zbrodniarzy hitlerowskich w za-
mian za pieniadze z Republiki Federalnej Niemiec. Od kwietnia dziennik w odcinkach
drukowat ksigzke Tadeusza Walichnowskiego Izrael a RFN'%. Prasa przynosila tez szczego-
ly antypolskiej — jak pisano — kampanii ,,0Srodkow syjonistycznych” na Zachodzie!”’. Hasta
»antysyjonistyczne” w Swiadomosci czytelnikodw utrwalaly fotografie z oficjalnych wiecow,
prezentowane w lokalnej prasie!®.

Wiadze $wiadomie sterowaly nastrojami. Swiadcza o tym instrukcje KC PZPR dotycza-
ce obchodéw 1 maja i tzw. §wieta ludowego (Zielone Swiatki), zawierajace m.in. zestawy
hasel, w ktorych, obok tradycyjnych stow poparcia dla partii i I sekretarza, znalazly sie:
»,Precz z syjonizmem — agenturg imperializmu”, ,,Potepiamy Izrael — forpoczt¢ imperiali-
zmu na Bliskim Wschodzie” czy ,,Obywatele polscy maja tylko jedna Ojczyzne”!%.

Z dokumentow SB 1 KW PZPR w Lublinie wynika, ze atmosfera antysemicka, szerzona
pod pozorem tropienia wrogOw politycznych — ,,syjonistow”, byta stosunkowo trwatym ele-
mentem nastrojOw przynajmniej czesci spoteczenstwa. W aktach z kwietnia 1968 r. moze-
my przeczytaé, ze cztonkowie partii, ale i bezpartyjni, byli przekonani o stusznoSci walki
z syjonizmem. Sugerowaly one duze spoleczne ,,zapotrzebowanie” na ,,0strzejsze ustosun-
kowanie do syjonizmu”!?, W KW PZPR dodawano, ze spoteczefstwo jest niezadowolone

propagandy. Pierwszy raz pojawilo si¢ w wydanej w 1958 r. w ZSRR klasycznej publikacji Konstantina Iwa-
nowa i Zinowija Szejnisa Paristwo Izrael. W Marcu wykorzystat je m.in. Gomutka w przemdwieniu 19 III
1968 r. (D. Libionka, Brakujgce ogniwo. Sowiecka literatura antysyjonistyczna w Polsce [w:] Komunizm. Ide-
ologia, system, ludzie, red. T. Szarota, Warszawa 2001, s. 276, 285).

104 AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/129, Z.. Sotuba, Cele i zadania wspdiczesnego syjonizmu, 1968, k. 28-47.
15 Co to jest syjonizm, ,,Sztandar Ludu”, 16-17 111 1968; Syjonizm w dziataniu, ibidem, 19 111 1968.

106 Jerzy Denisiuk, Wspotwinni I: Milczenie opltacane markami, ,,Sztandar Ludu”, 27 III 1968; idem, Wspot-
winni I1: Paktowanie z diablem, ibidem, 28 111 1968; idem, Spokojni Amerykanie, ibidem, 29 111 1968. Ksigz-
ka Walichnowskiego zawierata klasyczne tezy sowieckiego ,,antysyjonizmu”, wzbogacone o elementy istot-
ne dla relacji polsko-zydowskich w okresie II wojny (D. Libionka, op. cit., s. 285).

07 Antypolska heca, ,,Sztandar Ludu”, 22 111 1968; Kampania kiamstw i oszczerstw, ibidem, 26 111 1968; An-
typolska kampania syjonistow w USA, ibidem, 30-31 111 1968.

108 Jestesmy z tow. Gomultkq: Jednosc partii ze spoleczeristwem i spoleczeristwa z partig podstawq naszych zwy-
ciestw, ibidem, 22 111 1968.

109 AP Lublin, KW PZPR, 51/VI/118, W sprawie obchodéw 1 maja 1968 r., kwieciefi 1968, k. 222-231; ibi-
dem, Instrukcja w sprawie obchodow Swigta ludowego w 1968 1., maj 1968 r., k. 215.

110 Takie oczekiwania formutowane byly w rezolucjach i wypowiedziach pracownikdéw Lubelskich Fabryk
Wag, Lubelskich Zaktadow Piekarniczych, wsrdd funkcjonariuszy MO (AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/129,
Informacja o przebiegu spotkan aktywu partyjnego powiatu bychawskiego na temat narady I sekretarzy
KW PZPR u tow. Gomutki, 1 IV 1968 r., k. 5; ibidem, Informacja z 2 IV 1968 r. dotyczaca atmosfery pa-
nujacej wérod pracownikow zaktadoéw pracy, urzedéw i instytucji na terenie miasta Lublina, k. 6; ibidem,
51/1V/125, Protokoét z posiedzenia egzekutywy KW PZPR w Lublinie odbytego 21 II1 1968 r., 21 111 1968 .,
k. 236; AIPN, 0746/41, Meldunek, 23 IV 1968 r., k. 107).
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z powolnego przebiegu akcji ,,antysyjonistycznej”!'!. W meldunkach przesylanych do War-
szawy wcigz informowano, kto ,,prawdopodobnie jest Zydem”!2. Osoba, ktéra byta zro-
dtem informacji dla SB ostrzegata, ze studenci AM byli gotowi zada¢ ,,by sprawa usuwania
syjonistow (méwi sie Zydow) [podkreslenie — M.Ch.-J.] rozwiazana zostata do kofca”.
W czasie pierwszomajowego pochodu chcieli nie$¢ transparenty z hastami zadajacymi usu-
nigcia Zydéw ze stanowisk!'>, W aktach nie znajdziemy jednak informacji, czy pomyst ten
zostal zrealizowany. Zdarzaly si¢ przypadki, ze osoby pochodzenia zydowskiego otrzymy-
waly anonimy z zadaniami wyjazdu do Izraela, a spoteczenstwo oczekiwalo uproszczenia
procedury wyjazdu!!.

Grupa III Wydziatu III KW MO w Lublinie stale interesowata si¢ aktywnoscig 0osob po-
chodzenia zydowskiego. Od czerwca 1967 r. do pazdziernika 1968 r. w stosunku do osob
oskarzanych o syjonizm (w dwdch przypadkach takze o przestepstwa gospodarcze) wszcze-
to trzy sprawy operacyjne, a w rOznym stopniu interesowano si¢ blisko stu osobami!’>.

Informacje zebrane o osobach prezentujacych ,,proizraelskie” postawy, opatrzone we
whnioski z sugestiami np. konsekwencji stuzbowych, SB wysytata do odpowiednich instan-
cji partyjnych. Nie ma niestety petnych danych na temat skali represji wobec 0s6b pocho-
dzenia zydowskiego. Z dostepnych akt wynika, ze do pazdziernika 1968 r. w Lublinie
zwolniono ze stanowisk przynajmniej okoto dwudziestu osOb. Pierwsza byt wspomniany
juz prof. Parnas. Kilka dni pdzZniej SB informowata kierownictwo MSW, ze zwolnienie
Parnasa przychylnie przyjeli pracownicy AM, zwlaszcza jego podwtadni. Sugerowano, ze
oczekiwali tez podobnego rozstrzygniecia sprawy prof. Wiktora Steina, réwniez ,,Zyda”,
oskarzanego o usuniecie z pracy w AM ,wielu zdolnych osob”, gtéwnie cztonkow
PZPR!S, Usunietych ze stanowisk cztonkow PZPR wydalono takze z partii. Pie¢ osob
wyrzucono ze Zwigzku Bojownikow o Wolnos¢ 1 Demokracje, a kilka innych pozbawio-
no renty partyjnej. Stosowano takze drobniejsze szykany, np. cofniecie koncesji na pro-
wadzenie sklepu''’.

,»Antysyjonistyczna” kampania byta niejednokrotnie pretekstem do rywalizacji o stano-
wiska. Za przyktad moze postuzy¢ sytuacja w AM oraz anonim wystany z Lublina przez
pracownika UMCS (jak sugeruje podpis), w ktorym domagat si¢ on, aby w ramach ,,0czysz-

1 AP Lublin, KW PZPR, 51/VI11/25, t. 1, Informacja o sytuacji politycznej w wojewddztwie lubelskim, 5 IV
1968 1., k. 80.

112 ATPN, 0746/39, Meldunek, 30 IV 1968 r., k. 140.

113 Ibidem, 0746/41, Meldunek, 22 IV 1968 r., k. 106.

114 AP Lublin, KW PZPR, 51/VII/25, t. 1, Informacja o aktualnej sytuacji politycznej w wojewddztwie lu-
belskim, 4 IV 1968 r., k. 79; ibidem, Informacja o sytuacji politycznej w wojewodztwie lubelskim, 5 IV
1968 1., k. 80.

115 Grupa III Wydziatu III dysponowata trzynastoma ,,osobowymi Zrodfami informacji”. Sygnalizowano jed-
nak trudnosci w werbowaniu nowych o0s6b ,,do udzielania pomocy organom SB” (AIPN, 0746/40, Zesta-
wienie, 16 III 1968 r., k. 42; ibidem, 0746/39, Pismo do Wydziatu I Departamentu III MSW w Warszawie,
kwiecien 1968 r., k. 107; AIPN Lu, 078/8, Informacja o rozwoju pracy operacyjnej na odcinku rozpoznania
i przeciwdzialania wrogiej badZ opozycyjnej dziatalnoSci politycznej, 6 X 1968 1., k. 99).

116 ATPN, 0746/41, Informacja dotyczaca sytuacji w zwigzku z ostatnimi wydarzeniami, kwieciefni 1968 r., k. 98.
17 Ibidem, Informacja dotyczaca aktualnej sytuacji, kwiecien 1968, k. 99; ibidem, Meldunek dotyczacy sy-
tuacji w zwigzku z ostatnimi obradami Sejmu, kwiecieni 1968, k. 100-101; ibidem, Meldunek dotyczacy ak-
tualnej sytuacji politycznej, 13 IV 1968 r., k. 104; ibidem, Meldunek, 10 V 1968 r., k. 121; ibidem, Meldu-
nek, 16 V 1968 r., k. 126; AIPN, 0746/40, Notatka sytuacyjna, 10 IV 1968 r., k. 122; ibidem, Meldunek,
20 IV 1968 1., k. 164; AIPN, 0746/39, Meldunek, 16 IV 1968 r., k. 79; AIPN Lu, 078/8, Informacja o roz-
woju pracy operacyjnej na odcinku rozpoznania i przeciwdziatania wrogiej badZ opozycyjnej dzialalnoSci
politycznej, 6 X 1968 r., k. 112.
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czania poszczegOlnych uczelni z klanu zydowskiego” minister Jabtonski zainteresowat si¢
osobami rektora Seidlera oraz wspomnianego prof. Steina!'®. SB wprost przyznawala tez,
ze nieprzedluzenie przez UMCS umoOw z trojgiem pracownikow uczelni warszawskich,
m.in. pod zarzutem gloszenia pogladow syjonistycznych, byto forma ,,zaspokojenia ambicji
miejscowych pracownikow naukowych”!%.

Konsekwencja antysemickiej atmosfery w kraju i na LubelszczyZnie byla emigracja osob
pochodzenia zydowskiego. Wedtug danych ,,bezpieki” od 1968 do 1972 r. z wojewodztwa lu-
belskiego wyjechaty 122 osoby. Byt to znikomy procent pomarcowej emigracji w skali kraju,
ale az okoto 27 proc. ludnosci pochodzenia zydowskiego w wojewodztwie lubelskim!'?.

Kampania ,,antysyjonistyczna” byta umiej¢tnie wykorzystywana przez wiadze. We wrzes-
niu 1968 r., w czasie posiedzenia Sekretariatu KW PZPR, Wtadystaw Kozdra'?!, nalezacy do
grona 0sOb zwigzanych z Moczarem 1 tzw. grupa partyzantow, ztozyt wniosek, by w zwigzku
z wyjazdem do Izraela ,,duzej iloSci rodzin zydowskich” wolne mieszkania ,,przydzieli¢ tym
ludziom sposréd ORMO-cOw i robotnikow, ktorzy zajeli wasciwe stanowisko w wydarze-
niach marcowych.” Propozycja Kozdry zostata przyjeta jednoglosnie!?2.

Waznym aspektem aktywnoSci lokalnych struktur PZPR w Marcu byta praca polityczna
prowadzona we wlasnych szeregach. Jej efektem byto, wedlug partyjnych analiz, wicksze
,2ubojowienie” cztonkow partii. W 1968 r. ich liczba na LubelszczyZnie wzrosta o 12 864 oso-
by i byl to najwiekszy przyrost od poczatku istnienia PZPR!%. Prasa interpretowata to jako
dowdd spotecznego poparcia dla polityki partii'?*. Wydalenia z PZPR w wojewodztwie lu-
belskim nie byly zbyt liczne. W latach 1967-1968 za ,,wystapienia i1 dziatalnoS¢ nacjonali-
styczna” usunigto osiem 0sOb (w tym dwie w 1967 r.). Wsrod 218 oséb wydalonych z po-
wodu ,tamania zasad statutowych” by¢ moze niektore dopuszczaly sie krytyki wiadz

118 Anonim wystany do ministra Henryka Jabtofiskiego, Lublin, 9 IV 1968 1. [w:] Marzec’68. Miedzy tragedig
a podloscig, wstep, wybor i oprac. G. Sottysiak, J. Stepiefi, Warszawa 1998, s. 353. W rozmowach z funkcjo-
nariuszami MO ,,mtodsi” pracownicy naukowi UMCS zarzucali Seidlerowi, ze zatrudnil wielu absolwen-
tow KUL (,,zakulowit” UMCS) i naukowcdw warszawskich zydowskiego pochodzenia. Twierdzili, ze na
podstawie niejasnych kryteriow decydowat kto wyjedzie na zagraniczne stypendia. Oskarzali go o blokowa-
nie na uczelni wszelkich dyskusji o syjonizmie (AIPN, 0746/41, Meldunek sytuacyjny, 9 IV 1968 r.,
k. 173-174).

119 ATPN Lu, 078/7, Pismo do dyrektora Departamentu III MSW w Warszawie, 12 XI 1968 r., k. 151.

120 Sposrdd nich 29 0s6b wyjechato do Izraela, 16 do Danii, 8 do Szwecji, 6 do USA (Mapa polityczna Lu-
blina, s. 4). Wsrod emigrantdéw bylo 6 studentéw (AIPN Lu, 078/7, Pismo do dyrektora Departamentu I1I
MSW w Warszawie, 12 XI 1968 r., k. 151).

121 Wtadystaw Kozdra (ur. 1920), od 1943 r. cztonek PPR, zolnierz GL i AL.; w 1945 r. I sekretarz KP PPR
w Rzeszowie, od 1946 r. w KW PPR w Rzeszowie; od 1956 do 1971 r. I sekretarz KW PZPR w Lublinie,
w 1971 r. zostal wiceministrem le$nictwa i przemysiu drzewnego; od 1972 r. I sekretarz KW PZPR w Ko-
szalinie (I. Caban, Zapis trzech dziesiecioleci PZPR, Lublin 1978, s. 707-708).

122 AP Lublin, KW PZPR, 51/V1/124, Protok6t z posiedzenia Sekretariatu KW PZPR w Lublinie odbytego
21X 1968 r., 2 IX 1968 r., k. 200.

123 Wigkszos¢ z nich to ludzie miodzi (33 proc. w wieku 30-39 lat, 16,5 proc. — 25-29 lat) i w Srednim wie-
ku (23 proc. — 40-49 lat). Jako niska oceniono liczbe¢ studentéw przyjetych w 1968 r. — 88 (ibidem,
51/VII/19, t. 2, Analiza rocznej ankiety statystycznej lubelskiej wojewddzkiej organizacji partyjnej za
1968 1., 1969 1., k. 93, 105). Ale kilka miesigcy wcze$niej w analizach partyjnych z zadowoleniem stwierdza-
no, ze od marca do pierwszych dni kwietnia tylko do uniwersyteckiej organizacji partyjnej na UMCS chcia-
to wstapic 17 studentow (ibidem, 51/V11/25, t. 1, Informacja o pracy politycznej w wojewddztwie lubelskim
po naradzie I sekretarza KW z tow. Gomutka, 2 IV 1968 r., k. 73-75; ibidem, Informacja o aktualnej sytua-
cji politycznej w wojewddztwie lubelskim, 4 IV 1968 r., k. 76).

124 Rozbudowa partii dowodem zaufania do polityki PZPR, ,Sztandar Ludu”, 23-24 111 1968, s. 1; Na znak
poparcia wstepujg do partii, ibidem, 10 IV 1968, s. 1.
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partyjnych!®. Wydaje sie, ze w wojewodztwie lubelskim personalne skutki rozgrywki w kie-
rownictwie PZPR byly bardzo ograniczone w poréwnaniu ze skala zmian na stanowiskach
partyjnych i panstwowych w catym kraju.

Pomimo ogolnej akceptacji polityki partii i I sekretarza KC PZPR, rezolucje uchwala-
ne na wiecach poparcia roznily si¢ stopniem gorliwosci i roztozeniem akcentdw w krytyce
wrogich socjalizmowi ,,elementow”1?6. Napiecia w zaktadach pracy mialy tez czasem pod-
toze ptacowe i socjalne!?’.

Wobec rozgrywki w PZPR i zaj$¢ studenckich ostroznie zachowali si¢ cztonkowie ZSL
w Lublinie. SB oceniala, ze ,,stali z bronig u nogi”, oczekujac na to, ze kryzys polityczny
przyniesie stronnictwu wymierne korzySci. Po interwencji wladz bezpieczenstwa, ZSL 1 SD
wydaly oSwiadczenia popierajace polityke PZPR!2.

Podobnie jak w catym kraju, znaczacym wydarzeniem byto przemowienie Gomutki z 19
marca. Spoteczne zainteresowanie wystgpieniem I sekretarza wynikato z faktu, ze dotad
nie zabrat on glosu w sprawie ,,wydarzef marcowych”. Range przemowieniu nadaly tez
rozgrywki w PZPR i dyskusje na temat spodziewanych zmian na stanowiskach partyjnych
i panstwowych. Wiele 0osob w stowach Gomutki ze zdziwieniem odnotowalo mniejsze niz
si¢ spodziewali odniesienie do kwestii syjonizmu. NiektOrzy z rozczarowaniem mowili
wrecz o wycofaniu sie Gomutki z polityki ,,antysyjonizmu”, a inni po prostu o rozwaznym
tonie, w jakim poruszat te kwestie!?.

Zarzucano mu, ze pominal osoby szczegoélnie interesujace opini¢ publiczng, np. Roma-
na Zambrowskiego czy Stefana Staszewskiego, a nieproporcjonalnie duzo miejsca poswie-
cil pisarzom, mniej waznym z punktu widzenia polityki panstwa. Wystapienie Gomulki za-

125 ¥ acznie w latach 1967-1968 wydalono 959 oséb, w tym az 629 w 1967 r. — w zwigzku z wymiang legityma-
cji partyjnych. Wigkszos¢ (676 osob) usunigto z powodu naduzy¢ finansowych, tapownictwa, niemoralnego
zachowania i alkoholizmu (AP Lublin, KW PZPR, 51/V/5, t. 5, Praca nad umacnianiem zwartoSci szeregow
partyjnych oraz ksztaltowaniem ideowo-moralnego oblicza cztonkdw partii, [1969 lub 1970 r.], k. 68).

126 Ibidem, 51/V1/129, Informacja dotyczaca nastrojow w srodowisku studentoéw lubelskich w zwigzku z za-
istnialymi zaj$ciami na terenie Warszawy, kwiecien 1968 r., k. 16-17; ibidem, Pismo do I sekretarza KW
PZPR w Lublinie, 5 IV 1968 r., k. 84; ibidem, Rezolucja zatogi WSK Swidnik, 12 I1I 1968 r., k. 91-92; ibi-
dem, Rezolucja aktywu partyjno-gospodarczego powiatu i miasta Tomaszéw Lubelski, 13 III 1968 r., k. 95;
ibidem, Rezolucja rady pedagogicznej i uczniow LO dla Pracujacych im. Tadeusza KoSciuszki w Lublinie,
19 III 1968 r., k. 108-109; ibidem, Rezolucja zatogi WSK, 20 III 1968 r., k. 111-113; ibidem, Rezolucja ze-
brania gromadzkiego ZSL w Dabrowicy, 7 IV 1968 r., k. 114; ibidem, Pismo Powiatowego Komitetu FIJN
do I sekretarza KW PZPR w Lublinie, 19 III 1968 r., k. 122; ibidem, Pismo instruktorow harcerskich
— uczestnikdw Konferencji Wyborczej Delegatow na IV Zjazd ZHP w Lubartowie, 19 V 1968 r., k. 136.
127 AIPN Lu, Informacja o stanie pracy operacyjnej Wydziatu III w okresie przedzjazdowym, 7 XI 1968 r.,
k. 108.

128 Umiarkowang rezolucje wydal Wojewodzki Zarzad ZSL w Lublinie. Ludowcy potepili ,,inspiratoréw
i organizatoréw eksceséw”, domagali si¢ surowego ich ukarania. Zarzad odciat si¢ od tych cztonkéw ZSL,
ktorzy wyrazali zadowolenie z ,,godnych pozatowania zaj$¢”. W dokumentach KW PZPR przytoczono tez
opinie cztonkéw ZSL rozniace si¢ od ogdlnego tonu dwezesnych wypowiedzi i zawierajace m.in. stwierdze-
nia, ze studenci wystapili w obronie praw demokratycznych i swobody rozwoju kultury, ograniczanych
przez wtadze, a rozgrywajace sic wydarzenia to walka wewnetrzna w PZPR, o konsekwencjach poréwny-
walnych z kryzysem 1956 r. Wypowiedzi te Swiadczyly o konfliktach w stronnictwie i nadziei ludowcow, ze
roztam w PZPR pozwoli im na uzyskanie obszaru pewnej niezaleznoSci politycznej (AP Lublin, KW PZPR,
51/V1/129, Pismo do I sekretarza KW PZPR w Lublinie, 5 IV 1968 r., k. 84; ibidem, Informacja dotyczaca
nastrojow w §rodowisku studentéw lubelskich w zwiazku z zaistnialymi zajSciami na terenie Warszawy,
kwiecien 1968 r., k. 16-17).

129 AIPN, 0746/39, Analiza wydarzef zwigzanych z wystgpieniami studenckimi na terenie Lublina, 26 111
1968 r., k. 75.
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dowolifo ,lubelskie srodowiska zydowskie” 3. W szkolach wyzszych natomiast ,,bezpieka”
notowala niezadowolenie czeSci kadry naukowej i studentOw z ostrej krytyki postaw na-
ukowcOw i pisarzy. Studenci z aprobatg przyjeli jednak zapowiedzi realizacji postulatow
zgloszonych w czasie legalnych wiecow!3!. Warto tu dodac, ze w ocenie MSW przemowie-
nie przychylnie przyjeli miodsi pracownicy KUL, przekonani, ze Gomutka ,,umiejetnie
1 wyczerpujaco” przedstawil sytuacje w Srodowiskach zydowskich!32.

Lokalna prasa opublikowala przemowienie I sekretarza i ,,entuzjastyczne” reakcje spo-
feczne na jego tres¢, ktorym towarzyszyly deklaracje czyndéw produkceyjnych!.

Waznym propagandowym przedsigwzigciem w catym kraju byly wiece, na ktorych wy-
powiadali sie I sekretarze komitetow wojewodzkich. Najwigksze zapewne znaczenie poli-
tyczne mial wiec katowicki, z udzialem okoto 100 tys. osob'3*. W Lublinie wiec zorganizo-
wano 21 marca, po uspokojeniu nastrojow na uczelniach. Okoto 4 tys. zebranych osob
manifestowalo ,,w sposdb spontaniczny pelne poparcie dla jej [partii] programu i tow. Wie-
stawa”. Eksponowano transparenty z hastami: ,,Studenci do nauki”, ,,Syjonisci do Izraela”,
»Precz z rozbijaczami jednoSci narodu”'®. I sekretarz KW PZPR Wiadystaw Kozdra w od-
niesieniu do studenckiego wiecu z 11 marca stwierdzil: ,,Wierzy¢ nalezy, iz wigkszo$¢ mio-
dziezy [...] miata dobre intencje i nie zdawata sobie sprawy ze szkodliwosci swego postgpowa-
nia”. Padly znane z oficjalnych wystgpien stwierdzenia o syjonistach i ,,wrogach wszelkiego
autoramentu”, ktorzy wykorzystali mtodziez dla wiasnych politycznych celow, ale ,,przeliczy-
li sie w swoich rachubach”. Kozdra powrocit tez do odpowiedzialnosci kadry uczelni za wy-
chowanie i ,,polityczne ksztalcenie” studentow. Odzegnywat si¢ od nacjonalistycznych ten-
dencji, ale deklarowat: ,/ Tym wszystkim, ktOrzy uwazajg Izrael za swoja ojczyzne, gotowi
jesteSmy wyda¢ emigracyjny paszport”136.

Niewielki oddzwiek znalazta w Lublinie interpelacja postow kota Znak, dotyczaca zajs¢
w Warszawie z udzialem studentow i reakeji ,,sit porzadkowych”. Notowane w Lublinie
i Chelmie wypowiedzi byly jednak ostre i sprowadzaly si¢ do zadania pozbawienia Jerzego

130 Ibidem, s. 177, 207.

31 Ibidem, s. 177; AIPN, 0746/39, Informacja dotyczaca sytuacji w zwiazku z ostatnimi wydarzeniami, 23 111
1968 r., k. 67.

132 [bidem, s. 207.

133 Przedstawiciele inicjatywy prywatnej potepiajg nieodpowiedzialne ekscesy, ,,Kurier Lubelski”, 17 III 1968;
Ludzie domagajg si¢ spokoju, ibidem; Przemowienie I Sekretarza KC PZPR towarzysza Wiadystawa Gomutki
na spotkaniu z aktywem warszawskim, ,,Sztandar Ludu”, 20 III 1968; Spoleczeristwo Lubelszczyzny wyraza
petne poparcie dla stanowiska partii, ibidem; Nie ustajg protesty przeciw politycznemu rozrabianiu, ibidem;
Spoleczeristwo Lubelszczyzny domaga sie ukarania wichrzycieli politycznych, ,,Sztandar Ludu”, 21 III 1968;
Zaloga wydzialow motocyklowych WSK-Swidnik pozdrawia tow. Gomulke, ibidem; Ocena i stanowisko partii,
»ztandar Ludu”, 22 IIT 1968; Cala Lubelszczyzna solidaryzuje sie ze stanowiskiem partii wyrazonym przez
tow. Witadystawa Gomulke: Rezolucje mieszkaricow wsi i miast, ibidem, 23-24 111 1968; Aktyw partyjny woj-
ska deklaruje poparcie dla stanowiska partii, ibidem; Stanowisko partii zgodne z wolg spoleczeristwa, ,,Sztan-
dar Ludu”, 27 III 1968. AP Lublin, KW PZPR, 51/VI/129, Informacja o przebiegu spotkan aktywu partyj-
nego powiatu bychawskiego na temat narady I sekretarzy KW PZPR u tow. Gomutki, 1 IV 1968 r., k. 5;
ibidem, Informacja z 2 IV 1968 r. dotyczaca atmosfery panujacej wsrod pracownikow zaktadow pracy, urze-
dow i instytucji na terenie miasta Lublina, k. 6-9; ibidem, Informacja o spotkaniu aktywu w Chetmie i Swid-
niku na temat przebiegu narady I sekretarzy KW z tow. Gomuika, 3 IV 1968 r., k. 13; ibidem, Informacja
z 3 IV 1968 r. dotyczaca atmosfery panujacej wsrod pracownikoéw zaktadow pracy, urzedow i instytucji na
terenie miasta Lublina, k. 18-22.

134]. Eisler, op. cit., s. 357-359.

135 AIPN, 0746/40, Meldunek, 21 III 1968 r., k. 65.

136 Jestesmy z tow. Gomulkq: Jednos¢ partii ze spoleczeristwem i spoleczeristwa z partiq podstawg naszych zwy-
ciestw, ,Sztandar Ludu”, 22 III 1968.
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Zawieyskiego mandatu poselskiego. Wyborcy w powiecie chelmskim wprost stwierdzali, ze
interpelacja 1 jego wystapienie w Sejmie pozbawily go ich zaufania!’.

Komentarze na temat zmian personalnych w partii na nowo ozywito XII Plenum KC
PZPR w lipcu 1968 r. Najwiecej emocji budzilo powierzenie Moczarowi funkcji zastepcy
cztonka Biura Politycznego, najczesciej odbierane jako pozorny awans, Swiadczacy o odsu-
nigciu go od wplywu na resort bezpieczenstwa. Wiele osob byto przekonanych o ostabieniu
pozycji Gomulki. Na jego nastepce typowano Gierka lub Moczara, tego ostatniego jako
zwolennika rzadow silnej reki, ktory ,,zrobi w kraju porzadek, z r6znymi reakcyjnymi ele-
mentami”. Gierek zyskal popularnoS¢ zwlaszcza wsrod robotnikow, a o wzroScie jego au-
torytetu zdecydowata postawa zaprezentowana na wiecu w Katowicach 14 marca!®. Szcze-
gblne zainteresowanie na plenum budzilo jednak nie wystapienie Gomulki, ale
przemowienia Gierka, Stanistawa Kociofka i Zenona Kliszki'*.

Dyskusje na temat ewentualnych zmian personalnych w najwyzszych wtadzach party;j-
nych i panstwowych powrdcity w okresie V Zjazdu PZPR. Méwiono o spodziewanym usu-
nigciu z partii osob skompromitowanych oskarzeniami o syjonizm i inspiracje wydarzen
Marca czy wrecz odizolowaniu ich od wptywu na zycie polityczne, gospodarcze i spoleczne
kraju. W tym kontekScie padaty nazwiska Eugeniusza Szyra i Stefana Jedrychowskiego.
Niektorzy sadzili jednak, ze osoby juz zwolnione powrocg na dawne stanowiska!#’. Przeja-
wem obaw spoteczenstwa o dalsze ograniczanie po zjezdzie swobod obywatelskich byt kra-
zacy wowczas dowcip: ,,Gdzie jedziesz? — Do dentysty, bo po V Zjezdzie nie bedzie mozna
otworzyC geby” 141,

Przebieg zjazdu nie spelnil oczekiwan. Wiele osob byto zaskoczonych ogolnikowym
1 skrotowym potraktowaniem przez Gomutke kwestii ,,syjonizmu” 1 sytuacji w bloku socja-
listycznym, zwlaszcza w Czechostowacji, Jugostawii i Rumunii. Przeciwstawiano mu wypo-
wiedzi Gierka, Kociotka i Jana Szydlaka, ktore spetnialy oczekiwania spoteczne w zakresie
krytyki inspiratorow marcowych wystapien'“2. Wyrazana byla opinia, ze oczyszczenie szere-
gow partyjnych zamiast Gomutki podejmie Moczar'. Nie potwierdzily si¢ pojedyncze su-
gestie, ze na zjezdzie dokonana bedzie zmiana I sekretarza KW PZPR w Lublinie i prze-
wodniczacego PWRN!44,

137 AP Lublin, KW PZPR, 51/VII/129, Informacja dotyczaca atmosfery wsrod pracownikdw zaktaddw pra-
cy, urzedow i instytucji na terenie miasta Lublina, 3 IV 1968 r., k. 21; ibidem, 51/V11/25, t. 1, Informacja
o sytuacji politycznej w wojewodztwie lubelskim, 12 IV 1968 r., k. 99.

138 Ibidem, 51/V11/25, t. 1, Informacja nr 16(A)68 o sytuacji politycznej w wojewddztwie lubelskim, 18 111
1968 r., k. 61.

139 AIPN Lu, 0276/214, Informacja dotyczaca komentarzy na temat XII Plenum KC PZPR, 10 VII 1968 r.,
k. 112. Interesujaca opini¢ zanotowal w swoich Dziennikach Mieczystaw F. Rakowski, ktory oceniajac cha-
rakter wypowiedzi I sekretarzy KW na plenum, zaliczyl Kozdre, obok Jézefa Kepy, Wiadystawa Kruczka,
Kociotka i Jozefa Majchrzaka, do ,czarnosecinnej” grupy w kierownictwie partyjnym (M.F. Rakowski,
Dzienniki polityczne 1967-1968, Warszawa 1999, s. 310).

140 AIPN Lu, 0276/214, Meldunek sytuacyjny nr 4, 5 XI 1968 1., k. 3; ibidem, Meldunek sytuacyjny nr 6, 6 XI
1968 r., k. 6; ibidem, Meldunek sytuacyjny nr 7, 7 XI 1968 r., k. 7; ibidem, Meldunek sytuacyjny nr 8, 8 XI
1968 r., k. 10; ibidem, Meldunek sytuacyjny nr 14, 11 XI 1968 r., k. 12; ibidem, Meldunek sytuacyjny nr 17,
13 XI 1968 1., k. 25; ibidem, Meldunek sytuacyjny nr 18, 13 XI 1968 r., k. 26.

141 Ibidem, Meldunek, 28 X 1968 r., k. 113.

142 Ibidem, Meldunek sytuacyjny nr 17, 13 XI 1968 r., k. 25.

143 Ibidem, Meldunek sytuacyjny nr 19, 13 XI 1968 r., k. 28.

144 ATPN Lu, 043/102, Meldunek, 31 X 1968 r., k. 112. Plotki o mozliwym odejéciu Kozdry ze stanowiska
I sekretarza KW PZPR w Lublinie przytoczyl w Dziennikach takze Rakowski pod koniec grudnial968 r.,
sugerujac, ze mialo to by¢ ,,cigcie po partyzanckim skrzydle” w PZPR (M.E. Rakowski, op. cit., s. 399).
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, Wydarzenia marcowe” w Lublinie w porownaniu z kilkoma innymi miastami w kraju
— Warszawa, Gdanskiem, f.odzia, Krakowem czy nawet Tarnowem i Legnica, ktOre nie byly
przeciez oSrodkami akademickimi — mialy stosunkowo ograniczony zasi¢g i natezenie. Naj-
wigksze napigcie w Lublinie przypadato na dni od 10 do 13 marca. Lubelski Marzec nie
do konca miesci si¢ takze w obrazie ,,pokoleniowego buntu”, jak niekiedy interpretuja te
wydarzenia historycy. Zajscia w mieScie mialy przede wszystkim charakter Srodowiskowy
— cho¢ uczestniczyta w nich takze grupa uczniow szkot Srednich. Przygniatajaca wiekszoS¢
robotnikow, takze miodych, byla bierna lub stan¢ta po stronie kierownictwa PZPR.

Studencki nurt ,,wydarzen marcowych” miat charakter spontanicznego wybuchu, a nie
zorganizowanej akcji. Byl odpowiedzig na wydarzenia w Warszawie, ale tez stanowit wyraz
protestu przeciwko antyinteligenckiej polityce wtadz. Choc byta grupa studentow szczegol-
nie zaangazowanych w zorganizowanie wiecu, nie wylonil si¢ jednak komitet strajkowy.
Brak wyraznej grupy przywodczej byt zapewne jedng z przyczyn stosunkowo szybkiego wy-
gasniecia napiecia w Lublinie.

Bardzo istotne jest, ze studencki nurt ,,wydarzen marcowych” faktycznie nie ograniczyt
si¢ do Lublina, ale i w wielu innych miejscowoSciach mtodziez szkolna i pracownicy szkot
poparli hasta studentow. Marzec na LubelszczyZnie uaktywnit zatem przede wszystkim Sro-
dowiska inteligenckie. Jednakze dostgpne dokumenty stwarzajg wrazenie, ze poza grupa
profesorow warszawskich wyktadajacych w Lublinie, kadra lubelskich uczelni tylko w nie-
wielkim stopniu otwarcie podjeta krytyke antyinteligenckiej polityki wiadz.

Wiadze na Lubelszczyznie zajety zdecydowana postawe wobec uczestnikOw wydarzen.
Jakkolwiek liczba osOb zatrzymanych byta niewielka w porownaniu z kilkoma innymi wo-
jewddztwami, to wiasnie w Lublinie ukarano najwickszy odsetek sposréd nich. Zaden stu-
dent nie zostal relegowany, ale udzial studentow KUL w wiecu i nieugigta postawa jego
rektora staly si¢ pretekstem do atakdw skierowanych przeciwko tej uczelni.

, Wydarzenia marcowe” z jednej strony ukazuja stopiefi kontroli SB nad 6wczesnym
spoleczefistwem, z drugiej za$ gotowos¢ mieszkancow regionu do wspotpracy z ,,bezpieka”.
Wiele informacji o zachowaniach i wypowiedziach ludzi oraz ich postawach wobec rozgry-
wajacych si¢ wydarzen pochodzito od ,,osobowych Zrodet informacji” SB, aktywnych we
wszystkich prawie Srodowiskach: akademickim, robotniczym, wsrod osob pochodzenia zy-
dowskiego, duchowienstwa itd. Niekiedy o zaobserwowanych ,,wrogich” zachowaniach do-
nosili tzw. zwykli ludzie, ktorzy informowanie SB uwazali za swoj obywatelski obowiazek
badz tez liczyli, ze zostang nagrodzeni.

Kampania ,,antysyjonistyczna” w Lublinie w ograniczonym stopniu wplynela na zmiany
we wladzach. Moglo to wynikac z faktu, ze tylko pojedyncze osoby pochodzenia zydowskie-
go zasiadaly tutaj w kierownictwie PZPR oraz na r6znych szczeblach administracji pan-
stwowej. Najczesciej usunigciu z partii czy pozbawieniu stanowiska towarzyszyta atmosfe-
ra ,,antysyjonistycznej” nagonki i oskarzen o ,wrogie” zachowanie. Odejscie z PZPR
sporadycznie odbywalo si¢ etapami — najpierw pominigcie w wyborach (np. partyjnych
wladz dzielnicowych), a dopiero potem usunigcie z partii. W niektorych srodowiskach wia-
dzom udato si¢ utrwali¢ nastroje antysemickie.

Na koniec wypada przypomniec¢, ze historycy analizujacy dokumenty wytworzone
przez organy wladzy, zwlaszcza aparatu bezpieczenstwa, maja Swiadomos¢, ze musza kry-
tycznie odnosic¢ sie do zawartych w nich informacji. Codzienne meldunki przesylane z ,,te-
renu” do kierownictwa MSW, na ktorych opierano informacje o sytuacji w kraju przeka-
zywane nastepnie kierownictwu partyjnemu, mogly by¢ projekcja pogladow osob
formutujacych je na szczeblu wojewodztwa albo odpowiedzia na oczekiwania kierownic-
twa resortu. Dlatego niezwykle trudno jest ocenié rzeczywisty zakres spotecznej aprobaty
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dla kampanii antysyjonistycznej, prawdziwe natezenie zadan usuwania ze stanowisk osob
pochodzenia zydowskiego czy rzetelnie odtworzy¢ poglady 1 dyskusje w spoteczenstwie,
dotyczace sytuacji w kierownictwie partyjnym i panstwowym.



