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Wokol dramatow i dylematow lat reformacji i kontrreformacji

O konwersji Kaspra Wilkowskiego, lekarza lubelskiego

WIEK XVI, okreslany epoka odrodzenia, renesansu, humanizmu, nie byt tak harmonijny
1 uladzony, jak zwyklismy zbyt czesto sadzi¢. Powszechnie uwaza sig, poprzez szkolng lekturg
1 uproszczone wyobrazenia, ze to czasy wywazonych racji, afirmacji cztowieka poprzez umitowanie
doczesnosci, dominacji intelektu. Tymczasem proby rozumowego ogarnigcia ztozonej
rzeczywistos$ci, intelektualny perfekcjonizm humanistow, konstruowane wzorce cywilizacyjne
1 kulturowe nie sprostaty biegowi wydarzen, filozoficznym dylematom, indywidualnym dramatom,
zbiorowym rozterkom. Zapomina si¢ czesto, albo co najmniej nie docenia si¢ w sposob nalezyty, ze
wiek X VI to czasy kryzysu postaw swiatopogladowych i religijnych, zatamania si¢ przywotanych

z antyku koncepcji filozoficznych, to lata dyskusji wyznaniowych.

Wystapienia Lutra (1517), Zwingliego (1519), Kalwina (1536) oraz powstawanie w ich
nastepstwie doktryn protestanckich i1 ruchéw religijno-spotecznych wywotaty brzemienny dla
duchowosci 1 kultury europejskiej ferment, prowadzacy w efekcie do rozszczepienia jednolitej
katolickiej cywilizacji. Reformacja szybko dotarta do Polski, ogarngta wszystkie jej dzielnice, az po
Litwe. Nie omingta rowniez srodowiska roznowiercow lubelskich, ktorzy odegrali w jej rozwoju

niebagatelng rolg.

Juz w 1557 r. mieszczanie lubelscy i okoliczna szlachta uczestnicza w synodach kalwinéw
matopolskich, a w roku 1560 odbywa si¢ w Bychawie pierwszy na ziemi lubelskiej synod
kalwinski. W roku 1561 na synodzie w Pinczowie lublinianie wnosza prosbe o przystanie do
Lublina ministra. Jeszcze w tym samym roku przybywa Stanistaw Paklepka. Szybko powstaja

zbory kalwinskie.

Rownie wezesnie 1 dynamicznie formowat si¢ w Lublinie ruch arianski. Stanistaw Paklepka
przyjat w wielu punktach swojego nauczania poglady arianskie — w tym kierunku prowadzit
powierzony sobie zbor. Od 1564 r. w kregu lubelskich protestantoéw gwaltownie szerzy sie

anabaptyzm. W roku 1570 zjezdza do miasta grupa arian kujawskich, na czele z Janem



Niemojewskim. Od polowy lat siedemdziesigtych do konica XVI w. Lublin staje si¢ jednym z
gtéwnych osrodkéw arianizmu. Prowadzony przez Jana Niemojewskiego i Marcina Czechowica
zbor lubelski odgrywa zasadnicza role w Zyciu polskiego unitarianizmu, zmierza, wspdlnie ze

zborem krakowskim, do przewodzenia calemu ruchowi arianskiemu w Rzeczypospolitej.

Do lubelskiej gminy arianskiej nalezato wielu mieszczan: zarowno z warstwy patrycjatu
(lekarze, aptekarze, kupcy, rzemieslnicy cechowi), jak z pospolstwa i plebsu, a takze srednia
1 uboga szlachta okoliczna, m.in. Orzechowscy, Otwinowscy, Lubienieccy, Suchodolscy, Ostrowscy.
Z czasem, w bliskich zreszta odstgpach, powstaja na Lubelszczyznie dalsze zbory arianskie:

w Lewartowie (dzi$ Lubartow), wraz ze stynng szkotg arianska, w Piaskach i Milanowie.

Potozenie Lublina na przecigciu waznych szlakéw handlowych, sprzyjajaca w drugiej potowie
XVI w. koniunktura gospodarcza, przywileje handlowe i powotanie w 1578 r. Trybunatu
Koronnego dla Matopolski sprawity, ze miasto stato si¢ ruchliwym osrodkiem zycia gospodarczego,
publicznego 1 umystowego, miejscem cze¢stych spotkan szlachty, dynamicznego rozwoju
mieszczanstwa. W tych korzystnych warunkach zewnetrznych rozwdj gminy kalwinskiej i ruchu
Braci Polskich wzbudza¢ musialy uzasadniony niepokdj Kosciota. Dochodzito do konfrontacji
katolikéw 1 protestantow. W 15,79 r. podczas dysputy lubelskiej Jan Niemojewski start si¢
publicznie, bodajze jako pierwszy arianin, z ks. kanonikiem Hieronimem Powodowskim, znanym
apologeta. Polemika toczyla si¢ jeszcze dtugo w drukowanych traktatach, dotaczyt do niej i Marcin

Czechowic.

Zasadnicza zmiana sytuacji w Lublinie nastgpita w 1582 r., kiedy to do miasta sprowadzony
zostaje zakon jezuitow, odgrywajacy w catej Europie pierwszoplanowa role w potrydenckie;j
odnowie Kosciota 1 kontrreformacyjnej ofensywie. Jezuici zalozyli w Lublinie kolegium, szybko
zaczeli budowac kosciot (dzis katedra), organizowac bractwa mitosierdzia, i Doraznie prowadzili
aktywng dziatalno$¢ kaznodziejska, polemizowali w dysputach otwartych i zamknigtych z

réznowiercami, ogtaszali drukiem rozprawy polemiczne, zbiory kazan, nauk moralnych.

Do Lublina zjezdzaja wybitni apologeci katoliccy: wspomniany Hieronim Powodowski,
Stanistaw Warszewicki, Szymon Wysocki, Marcin Laszcz. Dysputy z arianami toczyly si¢ w latach
1581, 1586, 1592. Wzgledna rownowaga sil autorytetu reformacji 1 kontrreformacji na przetomie lat
siedemdziesigtych i osiemdziesiatych pogiebiata indywidualne dylematy i rozterki. Problem wyboru
religii, a wigc poniekad drogi zycia, okreslenie swojego miejsca w §wiecie sprzecznosci 1
dramatycznych powiklan staje si¢ pytaniem indywidualnym, przestaje by¢ tylko sprawg instytucji:
Kosciota czy zboru. W atmosferze sporow, polemik, dysput, manifestacyjnych akcji z obu stron

wybierano jednoznacznie i do konca, palac za sobg mosty powrotu. Cze¢sto sg to decyzje



dramatyczne, jak cho¢by wtedy, gdy przychodzi rewidowaé swoja postawe po wielu latach
mniemania o jej stusznosci. W tym $wietle wypada spojrze¢ cho¢by na Treny Jana
Kochanowskiego, tragedi¢ Castus Joseph Szymona Szymonowica, Philtrona Sebastiana Fabiana

Klonowica.

Lata osiemdziesigte X VI stulecia zaczynajg przynosi¢ pierwsze owoce kontrreformacji.
Znaczace miejsce w rozmaitych dziedzinach zycia Rzeczypospolitej zaczyna zdobywac ,,pokolenie
potrydenckie”, wyroste w okresie ofensywnego okresu reformacji, ale przejete nauka Soboru
Trydenckiego (15451563), ideg humanizmu chrze$cijanskiego. Pokolenie to tworzyli m.in.: Jakub
Wujek, Piotr Skarga, Mikotaj Krzysztof Radziwill, Stanistaw Zétkiewski, Jan Zamoyski, Mikotaj
Sep Szarzynski, Sebastian Grabowiecki, Mikotaj Leczycki, Jan Dymitr Solikowski, Marcin Laterna.
Wyboru drogi zycia dokonywali czgsto wbrew odebranej edukacji 1 tradycjom rodzinnym.
Aktywnos¢ ,,pokolenia potrydenckiego” nalezy mierzy¢ postepem kontrreformacji,
przewarto$ciowaniami dokonujacymi si¢ w kulturze, piSmiennictwie, literaturze. Mnozg si¢
przektady 1 wydania dziet mistykow hiszpanskich, rozwija si¢ rodzime piSmiennictwo ascetyczne i

dydaktyczne, poezja znajduje nowe autorytety estetyczne i moralne.

Tej fali aktywnosci kontrreformacyjnej usitujg przeciwstawic si¢ roznowiercy, przede
wszystkim Bracia Polscy, ktorych oskarzano o najglebsze herezje. Wkrotce jednak w tonie samego
ruchu zarysowaly si¢ rdznice pogladow, zardowno w odniesieniu do zalozen doktrynalnych, jak i
spotecznych. Ruch arianski stopniowo atomizuje si¢, dochodzi do otwartych konfliktéw miedzy
poszczegdlnymi zborami, skupionymi wokot ministréw gltoszacych odmienne nauki. Spoér o ,,urzad
miecza”, czyli stosunek do wojny i udzialu w wyprawach wojennych, byt poczatkiem
dhugotrwatego konfliktu zboru lubelskiego z litewskim, kierowanym przez Szymona Budnego.
Ostatecznie Niemojewskiemu i jego zwolennikom udato si¢ na synodzie w Wegrowcu (1584)
wykluczy¢ Budnego ze zboru. Ale i w srodowisku lubelskim zarysowaty si¢ ostre podziaty: nauce

Niemojewskiego 1 Czechowica sprzeciwil si¢ Faust Socyn.

Polaryzacja stanowisk poglebiata si¢ przez lata osiemdziesiate 1 w efekcie doprowadzita do
przyjecia przez synod arian lubelskich w 1593 1 1. tez, dogmatycznych Socyna. Oznaczalo to
porazke 1 odsunigcie od przewodzenia zborem dotychczasowego kierownictwa. Trwajace przez lata
siedemdziesigte X VI stulecia wewnetrzne spory spowodowaty, ze arianie lubelscy stopniowo tracili
znaczenie, ktorym niegdys si¢ cieszyli. Nie byla to zreszta, sytuacja wyjatkowa czy odosobnione
zjawisko. W tym czasie dochodzi bowiem do generalnego kryzysu autorytetu calej reformacji.
Radykalizm niektorych jej pradéw odstreczat jednych, rezygnacja z wielu poczatkowych zatozen
powodowata dezaprobate drugich. Rozbiezno$ci doktrynalne i rywalizacja miedzy zborami lub

wewnatrz nich budzily frustracje cztonkéw gminy, kazaty ponownie rozwazy¢ stuszno$¢ wyboru.



Zewngtrznym impulsem do tego typu refleksji byta ofensywa kontrreformacyjna i niewatpliwe
pozytywy katolickiej odnowy. Poglebia si¢ wigc kryzys w wymiarze jednostki. Jego widocznymi
znakami sg czeste zmiany wyznan w obrebie reformacji 1 fala konwersji, przybierajgca rozmiary
zjawiska zbiorowego, spotecznego. Przyktady konwersji mozna mnozy¢; doswiadczyt jej poeta
Mikotaj Sep Szarzynski, zapewne Sebastian Grabowiecki, rowniez poeta, Mikotaj Leczycki, pisarz
ascetyczny, Mikotaj Krzysztof Radziwilt, ktory pociagnat za sobg blizszg i dalszg rodzing, Jan

Dymitr Solikowski, arcybiskup lwowski, 1 wielu innych.

Konwersje, bedaca aktem osobistym, czgsto uzewngtrzniano czy to w formie wyznania, czy
zapisu poetyckiego, czy exemplum w dziele polemicznym. Wywolywata ona zawsze duze
poruszenie w kregu, z ktorego konwertyta si¢ wywodzil. Akt taki traktowany byt przez
dotychczasowych wspotbraci jako kamien obrazy. Konwersja bowiem wywotywata z reguty

glebszy rezonans i niosla w sobie niebezpieczenstwo szerszego oddziatywania.

Srodowisko arian lubelskich doswiadczyto bezposrednio konwersji. Apostazja Kaspra
Wilkowskiego stata si¢ wydarzeniem glo$nym nie tylko w Lublinie. Zapewne nie stalo si¢ to za
sprawg samej decyzji; zasadnicze znaczenie miato ogloszenie przez Kaspra Wilkowskiego
pamigtnika rozterek i wahan, stanowigcego jednoczesnie probg wyttumaczenia i uzasadnienia

podjetej decyzji.

Kasper Wilkowski, syn mieszczanina lubelskiego Balcera, wychowany w rodzinie arianskiej,
byt gorliwym wspotwyznawca, z ktorym przywodcey zboru wigzali duze nadzieje. Studia medyczne
skonczyt Wilkowski w Niemczech. Studiowat takze we Wtoszech, gdzie udat si¢ za rada
wspotbraci. Wiasnie pobyt w Italii okazat si¢ przetomowy dla dalszych losow mtodego arianina.
Ciekawe bowiem, ze Wtochy lat siedemdziesigtych XVI w. staja si¢ widownig wielkich konwersji
mtodych synow polskich rodzin réznowierczych. Watpliwos$ci ogarniajg i Wilkowskiego, rozwaza
je wnikliwie, nie podejmuje jednak ostatecznej decyzji. Rozdarty wewngtrznie, ale jeszcze jako
arianin, wraca do Lublina. Rozpoczyna praktyke lekarska, szybko uzyskuje opini¢ dobrego lekarza.
Uczestniczy w zgromadzeniach zboru, w 1580 r. bierze udziat w synodzie arianskim w Lewartowie.
Przez caly czas zmaga si¢ ze sobg, podnosi dreczace go kwestie w dyskusjach zborowych,
bezskutecznie probuje szuka¢ u ministrow rozwigzania palacych go watpliwosci. Przypadkowo
styka si¢ z ks. Zacheuszem Piekarskim, ktory zjechat do Lublina na sesj¢ Trybunalu Koronnego i
leczac si¢ u Wilkowskiego zachegcit go do poznania nauki katolickiej. Wilkowski kontaktuje si¢
nastepnie z ks. Warszewickim, a po jego wyjezdzie z Lublina z ks. Wysockim. Wreszcie w 1583 r.,

po blisko dziesigciu latach wewnetrznych niepokojow, decyduje si¢ opuscic zbor arianski.

Proces nietatwej przemiany opisuje Wilkowski w osobliwym wyznaniu: Przyczyny nawrocenia



do wiary powszechnej od sekt nowokrzencow samosatenskich (1583). To wyjatkowe dzieto w
literaturze tego okresu, jedyny przyktad tak osobliwego 1 wyrazistego swiadectwa wlasnych
dramatow 1 dylematow. Nie do przecenienia sg wartosci historyczne, literackie 1 socjologiczne tego
utworu. Otrzymujemy w pami¢tniku obraz rozterek zyciowych autora, ktory do§wiadczyl tragizmu
jednostki uwiktanej w wybory ideologiczne, swiatopogladowe, religijne. Pamietnik jest zapisem
refleksji, prob dramatycznych rozwigzan, znowu wahan, wreszcie utwierdzenia siebie i czytelnika
w stusznosci podjetej decyzji. Wilkowski szkicuje proces wewnetrznego rozwoju jako droge

pokonywania ci¢zkich pokus, rewizji przyjetych tradycji, postep ku swiathu.

Relacja uderza autentyczno$cia, bezposrednio$cig przekazu. Autor czasem zdaje si¢ by¢
zdumiony tym wszystkim, co go spotkato: ,,Nie lada co, bracie, musiato by¢, co mnie prawie ode
chrztu $wigtego z K[oS$ciota] P[owszechnego] R[zymskiego] do luterstwa i innych sekt
wywiedzionego i w nich az do tego czasu wychowanego, a mogg¢ rzec — nad towarzysze
wycwiczonego 1 w ich opiniach umocnionego, 1 o K.P.R. bardzo Zle rozumiejacego ruszy¢ albo ku
pomysleniu do niego przywies¢ mogto. Rychlej bym si¢ byt spodziewat 1 tegom pierwej pragnat,
abych byl co najgorszego i nahaniebniejszego na sobie odniost, nizbym kiedy do K.P.R. przysta¢

mial” — tymi stowami rozpoczyna ,,publiczng spowiedz” z dlugich lat niepokoju i rozterek.

Wspomina Wilkowski swoj pobyt we Wioszech, kiedy to, jak pisze, ,,folgujac barziej zdrowiu
[...] takem sumnienie swoje daleko zawiodt, Zem pewnej nadzieje o zbawieniu Zadng miarg mie¢ nie
mogt”, kiedy to popetiat grzech konformizmu ,,wierzac, iz ofiara Nowego Testamentu, co msza
zydowskim jezykiem zowig, jest iste od dyjablta przez Antychrysta, papieza rzymskiego
wynalezione i wymyslone balwochwalstwo [..,], jednak bywatem przy mszej i klgkalem przed
Cialem Bozym dla niebezpieczenstwa, choc¢ to za batwochwalstwo majac”. Z drugiej strony

zaczyna powatpiewac, czy zbor jest ,,kosciolem prawdziwym”.

Te pierwsze impulsy nie przyniosty zadnych w zasadz¢ konsekwencji, rozterki jakby oddality
si¢ nawet. Wilkowski ze skrupulatnoscia notuje: ,,Jako si¢ to wszystko zaniechato i zattumito [...]
przez kilka lat”. Rozumiat jednak, ,,iz te wszystkie watpliwos$ci 1 tumultationes we mnie by¢ musza,

poki mola, ktory mie gryzie, nie zbedg™.

Wilkowski w rozmaity sposob probuje rozwigza¢ swoje problemy, proby te szczegdtowo
opisuje w Przyczynach nawrécenia... Formutuje zarzuty przeciwko doktrynie arianskiej i zborowi
lubelskiemu. Pisze o niezgodzie i zamecie w$rod braci, skldceniu ministrow, rozbieznosciach
dogmatycznych, niekonsekwencjach programu spotecznego, stabosci przywodcow zborowych,
sporach mi¢dzy poszczegdlnymi osrodkami Braci Polskich. Nie zamierza jednak oczernia¢ arian —

zarzuty, ktore wysuwa, przywodcy ruchu wzajemnie sobie stawiali. W postawie Wilkowskiego nie



ma wrogosci czy nienawisci do dawnych wspotbraci. Chce raczej, aby zrozumieli oni motywacje
tak dramatycznej i desperackiej poniekad decyzji, bo wymagajacej zerwania wigzow
przyjacielskich i rodzinnych, a pozostawiajacej Kaspra w samotnosci. Pisze wigc: ,,Co z jakim mi
przyszto utrapieniem i com na sobie odnidst i odnosi¢ muszg, wam tajno nie jest, a najwiecej, (iz
wam natrace), zem si¢ od was, prawie depcac po najmilszych rzeczach, do Chrystusa wydrze¢
musial: wszakes$cie frasunku i listow, twardszych niz kloza, mocniejszych niz tancuch do
zatrzymania u was, ostrych do zabicia, dobrze §wiadomi. O czyich to lisciech mowie, wiecie,

mianowac dla wietszego zajatrzenia nie trzeba i zal nie dopusci”.

Zal i frasunek Wilkowskiego nie byt nieuzasadniony. Wokot jego wyznan rozpetuje sig ostra
polemika, dochodzi do napastliwej krytyki ze strony Braci Polskich, na pewno w jakim$ stopniu
umotywowanej faktem, ze dzielo Wilkowskiego nosi réwniez cechy pamfletu wyraznie
skierowanego przeciw arianom. Konwertycie niedwuznacznie replikuje Jan Niemojewski utworem
Odpowiedzi na potwarzy Wilkowskiego wydanym wraz z rozprawg tegoz autora Okazanie iz
Kosciot Rzymski Papieski nie jest apostolski, ani swiety, ani jedyny, ani powszechny (1584).
Niemojewski bronigc arian przed zarzutami radykalizmu oraz ciggtych fluktuacji doktryny
spoteczno-dogmatycznej przypomina, ze to wtasnie Wilkowski. kiedy byt jeszcze w zborze,
domagat si¢ czesto skrajnych rozwigzan. Podnosi przy tym czysto osobiste motywy konwersacji
Wilkowskiego. Zdaje si¢ jednak ciezko przezywac decyzje swojego wychowanka, z ktorym wigzat

duze nadzieje w kontynuacji rozpoczgtego dzieta.

Do obu utworéw Niemojewskiego dotaczony jest List Balcera Wilkowskiego, ojca, do Kaspra
Wilkowskiego, doktora, syna swego, do papiestwa przepadtego datowany 19 kwietnia 1583 r.
Dramatyczny to i bodaj jedyny tego rodzaju dokument. Stanowi bowiem $wiadectwo tragicznego
doswiadczenia i podwdjnej kleski: ,,gorliwego chrystianina” i ojca. Balcer Wilkowski zdrad¢ wobec
Chrystusa, bo tak okresla postepek syna, przenosi na zdrade wobec siebie. Trudno rozsadzic, ile w
stowach ojca autentycznego bolu, ile zas polemicznej retoryki, kiedy pisze: ,,Gdy mi t¢ gruba,
sprosna i straszliwg nowing przywieziono, takem byt w duchu zatrza$niony i sme¢tkiem predkim
pojman i zwigzan, zem maluczko na krzesle siedzac do grobu nie postapil”. Jak by nie patrze¢, jest
to jednak ,,Jament utrapionego ojca”, przeplatany wybuchami gniewu i pasji, ztowrogiej przestrogi
dawanej synowi, niesprawiedliwymi i obrazajagcymi go zarzutami, sugerujacymi niskie pobudki
aktu j czerpanie z tego korzysci materialnych, zanoszonymi do syna prosbami, btagalnymi
modlitwami do Boga, ,.ktorego lezac twarza na ziemi za ci¢ prosze, aby si¢ nad tobg zmitowat”,
zaklinaniami o opamigtanie: ,,0 nieboraczku, czuj si¢, a wzgladaj pilnie w te straszliwe wyroki
Boze, poki ci¢ Pan do kofica nie odrzuci”, upustami wlasnego zalu. Balcer Wilkowski waha si¢

mie¢dzy wybraniem postawy nieprzejednanego obroncy arianizmu — takim bytby w kazdym innym



przypadku, a ojcowska wyrozumiatoscia. Stad ogromny tadunek emocjonalny utworu, zmienna

temperatura wypowiedzi.

Gtlosy Niemojewskiego i Balcera Wilkowskiego nie byty jedyne. W bezposredniej polemice
bierze udziat Grzegorz z Zarnowca, sam Kasper Wilkowski wspomina o wielu innych listach,

niestety, nie zachowanych badz do dzisiaj nie odnalezionych.

Istniejg przestanki, by sadzi¢, ze stowo pisane nie bylo jedyna forma potepienia postgpku
Wilkowskiego przez Braci Polskich. Wilkowskiego traktowano jak tredowatego, grozono mu. On,
samotny, pozostaje wierny swojej decyzji, coraz glebiej utwierdza si¢ w jej stusznosci, a swoj
przypadek kreuje jako przyktad nawrdcenia dla tych, ktérzy maja podobne jak on niegdy$
problemy. Juz w Przyczynach nawrocenia... wykorzystuje mozliwo$¢ pouczenia czytelnika: ,, Tylko
tych, co bywali we Wtoszech nie bedac katoliki i takaz trwoge maja (niepodobna, aby nie mieli),
upominam i dla Pana Boga prosze, aby si¢ w czas czuli, a lada czym sumnienia sobie nie usypiali,
by im naonczas nie ocucilo, gdy juz nietza bedzie”. Zas w rok p6zniej oglasza przektad glosnego
dzieta apologetyki katolickiej Decem rationes Edmunda Campianusa, tytutujac go: Dziesigc
mocnych dowodow, iz adwersarze Kosciota powszechnego w porzgdnej o wierze dysputacyjej upasc
muszq... Do przektadu dodaje odpowiedz na ataki wywotane jego konwersja: A przy tym na
Antidotum kalwinskie i z nowokrzczencami rozprawa z strony przyczyn nawrocenia Gaspra
Wilkowskiego. Podejmuje wigc Wilkowski polemike w znamienny sposéob, poprzedza ja

autorytetem angielskiego jezuity, wzmacniajac w ten sposob, argumentacje swoich wywodow.

Niechg¢ arian lubelskich wobec Wilkowskiego nie ustgpowata. Kasper Wilkowski w pare lat po
konwersji opuszcza Lublin, w ktérym zy¢ mu bylto coraz trudniej. Przenosi si¢ na Litwe, do Wilna.
Zostaje lekarzem Mikotaja Krzysztofa Radziwilta, rowniez konwertyty, skupiajagcego wokoét siebie
srodowisko zaangazowane w dziele kontrreformacji. Wilkowski staje si¢ takze wtascicielem
drukarni, kontynuuje rozpoczeta dziatalnos$¢ przektadowa. W 1589 r. wydaje znane w Europie
dzietko mistyczne: Desiderosus abo sciezka do mitosci Bozej..., ktore zyskato i w Polsce znaczny
rozglos — kolejne wydania ukazujg si¢ w latach: 1594, 1599, 1625, 1734, 1747. Podobno takze

pisze rozprawy medyczne. Umiera zapewne u schytku XVI w., prawdopodobnie jako duchowny.

Losy Kaspra Wilkowskiego, zmienne i dramatyczne, nie byty, jak mozna sadzi¢, w latach mu
wspotczesnych zjawiskiem odosobnionym. Ich wyjatkowo$¢ polega na tym, ze mozemy je z duzg
dokladnoscia odtworzy¢. Pokazane na tle charakterystycznych w XVI w. niepokojow
wyznaniowych i sSrodowiska roznowiercow lubelskich daja wglad w problemy nurtujace i
zajmujace ludzi tamtych czasow oraz przyblizajg obraz i atmosferg zycia Lublina, miasta wtedy

jednego z najciekawszych 1 najbarwniejszych w Rzeczypospolitej, polskiej, miasta dwu zboréw



roznowierczych: kalwinskiego i arianskiego. Jednocze$nie znajdowalo sie tu kilka klasztorow
réznych regul, z ktorych szczegdlng aktywnos¢ przejawiali przybyli w 1581 r. jezuici. W 1586 1.
otwarte zostato kolegium jezuickie, ktore w przysztosci odegra¢ miato w akcji restytucyjne;j
nieposlednig role. Poczatkowo walka z réznowierstwem wyrazata si¢ gldwnie w czestych
polemikach 1 dysputach wyznaniowych. Stopniowo wszakze przechodzono do metod walki
bezposredniej. Juz dysputa w 1586 r. zakonczyla si¢ pobiciem uczestniczacego w niej ze strony
arian Jana Niemojewskiego. Do konca XVI w. w Lublinie nie dochodzito jednak, jak chocby w

Krakowie, do otwartych, zorganizowanych napasci na zbory ,,heretyckie”.

Sytuacja ulegta radykalnej zmianie w pierwszej potowie XVII w. Wigzalo si¢ to ze wzrastajaca
aktywnoscig sit kontrreformacji. Polityka Kosciota w tym wzgledzie spotykata si¢ z coraz
wyrazniejszym poparciem wladz §wieckich, krola nie wytaczajac. W Lublinie, jak 1 w innych
miastach, kilkakrotnie dochodzito do napadéw na zbory arian i kalwindéw, zakonczonych
zniszczeniami 1 rabunkami. Miato to miejsce w latach 1611, 1614, 1616, 16201 1627. W wyniku
ostatniego tumultu ze zbordw, mieszczacych si¢ juz wowczas w prywatnych kamienicach patronow,
»tylko zreby zostaly”. Arianie przeniesli wowczas swoj zbor do Piask, kalwini natomiast zbierali si¢
odtad na swe nabozenstwa w domu Marianny z Leszna Zastawskiej, wojewodziny wolynskiej.

Obydwa wyznania nie rezygnowaty wszakze ze staran o odbudowe swych zborow.

W tej atmosferze nietolerancji, wr¢cz nienawisci do réznowiercow, dochodzi w Lublinie w 1633
r. do kolejnego tumultu, ktorego jednym z tragicznych bohateréw miat si¢ sta¢ Samuel Makowski.
Przybyt on do Lublina pod koniec lat dwudziestych XVII w., majac za sobg m.in. studia w Bazylei,
gdzie zdobyt stopien doktora medycyny i — krotka, co prawda — praktyke lekarska na dworze
Zygmunta III. Jak na syna mieszczanina z niewielkiego miasta wielkopolskiego — LobzZenicy, byla
to juz spora kariera. Warto tu zreszta dodac, ze i bracia Samuela, zdobywszy nieposlednie
wyksztalcenie, zaznaczyli si¢ wyraznie nie tylko w historii reformacji. Najstarszy, Jan, by doktorem
teologii i w latach 1614—1644 wykladat na holenderskiej akademii kalwinskiej we Franeker.
Maciej rektorowat przez pewien czas kalwinskiemu gimnazjum w Belzycach, Jakub wreszcie
sprawowat funkcj¢ syndyka torunskiego. Nasz Samuel przebywat w Lublinie juz w latach 1629—
1630, kiedy to podczas grasujacej w miescie zarazy odznaczyt si¢ walnie w jej zwalczaniu. Gdy
wiec doszto do wydarzen 1633 r., w Lublinie byt on juz postacia znang i jako lekarz, i — co w calej

sprawie najistotniejsze — jako jeden z seniorow tutejszej gminy kalwinskiej.

Tumult zaczat si¢ 4 lutego. Tego dnia mial si¢ odby¢ pogrzeb kalwina Jana Weigla, faktora
bogatego kupca Kaspra Einchorna. Wiadomos¢ o tym przedostata si¢ do srodowiska studentéw
kolegium jezuickiego, nader aktywnych juz w poprzednich wystapieniach antyréznowierczych,

ktorzy zamyslili wykorzysta¢ nadarzajaca si¢ okolicznos$¢ dla zorganizowania kolejnej burdy



przeciw ,,heretykom”. Na poczatek zasypano przygotowany dot na cmentarzu kalwinskim,
znajdujacym si¢ poza murami miasta, 1zac 1 bijac przy tym dwie osoby, ktore znalazty si¢ na
cmentarzu przed przybyciem orszaku pogrzebowego. Atmosfera napigcia panowata takze w samym
miescie. Jak wiemy z pdzniejszych relacji, obawiano si¢ nawet napadu na dom, w ktorym lezato

ciato zmarlego.

Przed wieczorem doszto do samego pogrzebu. Gdy kalwini dotarli na cmentarz, znajdujacy si¢
juz tam studenci przywitali ich wrzaskami i1 krzykami. Zaczat si¢ zgietk i rzucanie kamieniami.
Kalwini w pospiechu dopetnili ceremonii pogrzebowej. Podczas powrotu do miasta, jeszcze poza
jego murami, doszto do bezposrednich star¢. Postrzelony zostal niejaki Mikotaj, ztotnik lubelski, a
w poblizu bursy jezuickiej zginagt uczestniczacy w pogrzebie mieszczanin przeworski — Tomasz
Paulin. Rannych zostato kilku innych dysydentow. Pozostali w po$piechu szukali schronienia, przy
czym wigkszo$¢ zdgzata w kierunku bram miejskich. Wowczas — jak czytamy w relacji — ,,z
podworca klasztoru bernardynow” rozlegly si¢ strzaly w ich kierunku, posypaly si¢ tez kamienie.

Doszto do walki wregcz, uzywano broni siecznej.

Kalwini nie pozostali dluzni. W trakcie zamieszek zginat stuzacy bernardynéw, niejaki Jasman.
Stracit tez zycie jeden ze studentdw, kilku natomiast innych zostato rannych. Szczeg6lng aktywnos¢
w walce ze strony kalwinéw mieli przejawia¢ Rafat Przyjemski, syn podkomorzego kaliskiego
Wiadystawa, przebywajacy w Lublinie zapewne w zwiazku z sesja Trybunalu Koronnego, Jakub
Morrai, kapitan dragondéw, zwigzany z nim Tomasz Lian i wtasnie Samuel Makowski. Tak
przynajmniej mozna wnioskowac z pierwszej protestacji zaniesionej do urzedu grodzkiego przez
studentéw. Zamieszki w miescie po walkach przed klasztorem bernardynskim trwaty nadal,
przechodzac w kilkudniowa faz¢ napadow na domy kalwinow i ich grabiezy. Nie ominely one i
domu Makowskiego. Z przygotowanego po wypadkach rejestru szkod wynika, iz zagrabiono mu
wowczas tancuszek wartosci 30 czerwonych ztotych, diamentowy i rubinowy pierscien, szable,

pieniagdze i inne przedmioty sporej wartosSci.

Reakcja wladz miejskich na wydarzenia byta bierna. Dopiero nastepnego dnia, gdy zamieszki
trwaty nadal, przystapiono do aresztowan uczestnikéw tumultu, ale zatrzymywano gltéwnie
kalwindéw. Chcac unikng¢ tego losu, Makowski udat si¢ do Krakowa, gdzie odbywat si¢ wowczas
sejm koronacyjny Wiadystawa IV. Od kréla uzyskat glejt na bezpieczny powrot i pobyt w miescie,
przynajmniej do czasu zakonczenia dochodzenia w sprawie winnych tumultu przez specjalnie

powotang komisje krolewska.

Tymczasem w kilka dni po tumulcie, zapewne w czasie pobytu Makowskiego w Krakowie,

ogloszono wyrok urzedu wojtowskiego, wyjmujacy jego osobe spod opieki prawa. To pewnie
g y ¢ ) £0, wyjmujacy jeg ¢ Spod opieki p p



spowodowato, ze Makowski bez wzgledu na posiadany list krolewski, gwarantujacy mu
bezpieczenstwo i zaliczajacy go do grana medykéw krolewskich, wkrotce po przybyciu do Lublina
zostal uwieziony. Na wniosek bernardynéw, oskarzajacych witasnie jego o zabicie w trakcie tumultu
wspomnianego juz sama sprawa znalazta si¢ przed Trybunatem. Cho¢ Makowski zaprzeczat
stawianym mu zarzutom wskazujac, iz ofiara polegla z rak jakiego$ ztotnika, Trybunatl po$piesznie
skazat go na §mier¢. Odbyto si¢ to jeszcze przed zakonczeniem postgpowania wyjasniajacego przez
komisje krolewska, ktora zresztag — pozniej nieco, bo 7 czerwca — uwolnita kalwindw od zarzutu

winy za wszczecie tumultu.

Dzialalno$¢ komisji krolewskiej spowodowata zapewne, iz wyroku na Makowskim nie
wykonywano. Tym bardziej iz krél w liscie z 22 marca 1633 r. adresowanym do wtadz miejskich i
grodzkich, stanowczo o$§wiadczyl, iz wtadng do wyrokowaniu w catej oprawie jest tylko
pomieniona komisja i do jej ustalen nalezy si¢ zastosowac. Nie zmienito to wiele potozenia
Makowskiego; na ustalenia komisarzy inkwizytoréw krolewskich zmuszony byt oczekiwaé w

wiezieniu, gdzie nie szczedzono mu upokorzen i tortur.

Wynik prac komisji, uznajacej studentéw jezuickich winnymi tumultu, nie spowodowat
uwolnienia Makowskiego, na ktorym nadal cigzyt wyrok Trybunatu. Tylko dzigki zaangazowaniu
si¢ w jego obrony ksigcia Janusza Radziwilta, Zbigniewa Gorajskiego 1 kilku innych przedstawicieli
szlachty réznowierczej udalo mu si¢ ocali¢ zycie, zresztg za ceng dalszych upokorzen. 18 czerwca
zawarto w obecnosci marszatka Trybunatu Stanistawa Krasinskiego, sedziego ziemskiego
ciechanowskiego, porozumienie miedzy kalwinami a bernardynami. Zgodnie z nim Makowski miat
dokona¢ aktu przeprosin duchowienstwa katolickiego 1 odby¢ akt swoistej pokuty publicznej na
placu przed ratuszem oraz na cmentarzu klasztoru bernardynoéw. Cena. za uwolnienie Makowskiego
byto nadto zobowigzanie si¢ kalwinéw do wyptacenia bernardynom 10 tys. zt, a na inne cele
dodatkowo ponad 3 tys. zt. Makowski musial zrzec si¢ rowniez na zawsze ewentualnej kariery
duchownej w Kosciele kalwinskim i opusci¢ Lublin z zakazem powrotu tutaj kiedykolwiek pod

rygorem wykonania wyroku.

O dalszych losach tego lubelskiego lekarza niewiele wiemy. 21 czerwca 1633 r. dokonat
ponizajacej dlan, wynikajacej z aktu ugody, ceremonii publicznej pokuty w obecnosci delegatow
Trybunatu, syndyka Jerzego Lemki i bernardyndw. Nie oznaczalo to najprawdopodobniej jeszcze
opuszczenia wigzienia. Na konwokacji generalnej we Wtodawie w pazdzierniku 1634 r., na
synodzie kalwinow litewskich tego roku oraz na synodzie arianskim uchwalano bowiem specjalne
kolekty na wykupienie doktora Makowskiego ,,z ragk nieprzyjaciot prawdy Bozej”. Mozliwe, ze
dopiero wtedy, po zgromadzeniu wynikajacej z ugody sumy, mogt on odzyska¢ upragniong

wolnosc¢.



Sprawa Makowskiego, ktdra poza osobistg jego tragediag przyniosta dalsze ograniczenia praw i
warunkow dziatania kalwindéw lubelskich (praktycznie zbor, przeniesiony do Beltzyc, przestat
istnie¢), byta kolejnym zwyciestwem kontrreformacji 1 klasycznym przykltadem fanatyzmu
wyznaniowego. Chlubiaca si¢ swa dotychczasowa tolerancja szlachecka Rzeczpospolita wchodzita
w okres, kiedy podobne przypadki sta¢ si¢ miaty elementem sktadowym codziennosci,
charakteryzujacej sie¢ zelotyzmem i dgzeniem do catkowitego wyeliminowania ,,heretykow” z areny

zycia spolecznego.



