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Omawiajac w poprzednim odcinku tworczo$¢ kolorystow, nie wspomnialem o Filipiaku. Stawny niegdy$
mistrz znikl jak kamfora; nigdzie nie wystawial, nie wiadomo byto, co robi. Odnalazt si¢ na Ponigwodzie.
Malarz lubelski Wt. Filipiak - czytamy w jednym i numeréw ,,Kuriera Lubelskiego” - stworzyt obraz olejny
przedstawiajacy wiezowiec przy ul. Unickiej. Obraz ten o wymiarach 159x70 cm zostat zamowiony przez
kupcow lubelskich, ktorzy jako prezent noworoczny wrgcza go ojcom miasta”. Fotografia tego wiezowca
bylaby - mysle - zbyt skromnym jak na kupcow prezentem. Sam wiezowiec natomiast stoi, a ojcowie miasta

pewnie si¢ z niego ciesza, chociaz wregczenie go przekraczato mozliwosci...

%

Ale to jeszcze nie koniec sprawy wiezowca z ulicy Unickiej Moze si¢ on podoba¢. Jest nowoczesny,
prosty, pewnie funkcjonalny. Wiemy takze, Ze nie jest on zadna rewelacja architektoniczna. Takich

wiezowcow, a pewnie i lepszych, buduje si¢ duzo na $wiecie. Ale to jest wlasnie niezta architektura.

Ot6éz w sprawg wiezowca sg wmieszani takze i inni malarze (nic liczac architektow). Przyjrzyjmy sig
jednemu z nich: Piet Mondrian. Artysta ten wyjatkowo uwaznie obserwowatl plaska, pocigta kanatami
i groblami natur¢ swego kraju. Malowatl ja, ale przy tym myslal. Potem do tego stopnia uogoélniat swoja
wizjg, ze na plotnie pozostaty tylko szeregi kwadracikow, podziaty pionowe i poziome, to co w naturze byto
najistotniejsze. Owe kwadraciki, w ktorych miescit si¢ obraz prawidlowosci §wiata, uczynity z Mondriana
jednego z gltéwnych prawodawcow wspotczesnej architektury. Jego bezposrednim uczniem byl znakomity
architekt Mies van der Rohe. Ale nie o poszczegolne koligacje tutaj chodzi. Tacy artysci, jak Mondrian,
Doesburg, Arp, Malewicz, Strzeminski, stworzyli wspotczesny §wiat przedmiotow od Brasilii i Caracas az
po tyzeczki do sataty. Sa konkretnymi tworcami nowoczesnosci na rowni z architektami i konstruktorami

maszyn. Najpierw jednak byl Mondrian, po nim dopiero wiezowce w Caracas i Lublinie. Nigdy na odwrot.

A kto kupi ojcom miasta obraz nowego Mondriana, ktory juz teraz widzi wiezowce roku 19707

%

Na poszukiwanie ,,lubelskich Mondrianow” wybraliSmy si¢ do CBWA, gdzie odbywa si¢ wystawa
okrggowa plastyki. Jest §wietna okazja, zeby na goracym uczynku ztapa¢ 6w skomplikowany problem
integracji sztuki. Plastycy wystawiaja bowiem nie tylko (jak zwykle) malarstwo, rzezbg i grafike, ale takze

architekture wnetrz, meble, ceramike, tkaniny i r6zne inne przedmioty uzytkowe.

W dwu matych salkach pokazano tradycyjne raczej malarstwo i grafiki; pejzaze, portrety, martwe natury.
Zadnych mebli ani architektury tam nie bylo. Chyba stusznie. Bo co moze mie¢ wspolnego martwa natura

z tapczanem. Wprawdzie mozna ja sobie mieszkaniu powiesi¢ nad tym tak praktycznym skadinad meblem,



moze si¢ nawet przez to zrobi tadniej w pokoju. Ale zadne inne zwiazki miedzy jednym a drugim tworem

cztowieka na pewno nie zachodza.

W tych matych salkach jedne rzeczy podobaty nam sig nieco bardziej (akt Zenona Kononowicza), inne -
mniej, jeszcze inne — wcale si¢ nie podobaty, niektore - trzeba by niestety uznac za kicze. Ale to niewazne.
Wiadomo, ze w kazdej konwencji mozna malowac¢ lepiej i gorzej. Zdziwita mnie natomiast obecnos¢ w tym
do$¢ tradycyjnym towarzystwie dwoch mlodych architektow, ktorzy nie bez swoistego szwungu maluja
sobie pejzaze z Kazimierza. Moze si¢ myle, ale wydaje mi si¢, ze z rownym pozytkiem dla architektury
mogliby sobie zbiera¢ etykietki od zapatek. Znam tworczo$¢ architektoniczng Mariana Makarskiego (bardzo
dobry projekt teatru wraz z otoczeniem) i mam ochotg zapytac artysty, co maja wspolnego jego widoki fary
z prostymi i lekkimi konstrukcjami zaprojektowanych przez niego budynkow. Otdz nie przypadkiem brali za
pedzel rézni znakomici architekci. Le Corbusier w malarstwie by¢ moze ksztaltowal swa oszczedna,
purystyczna lini¢ i pewnie tam powstawata jego charakterystyczna organizacja przestrzeni. Nie chodzi o to,
zeby obrazy byty studiami do architektury czy urbanistyki. Po prostu powazniej wyglada, gdy architekt
i plastyk w jednej osobie robi rzeczy przesiaknigte jednym dla obydwu dziedzin sposobem myslenia. Wtedy

wida¢é, ze o co$ waznego mu chodzi. A poza tym kazdy ma prawo do hobby.

*

W duzej sali zgromadzono cala resztg lubelskiej produkcji plastycznej: lampy, tapczany, biblioteki,
talerze, plakaty, etykietki do butelek. Malarstwo jest tu za to abstrakcyjne. I chyba stusznie. Autor ekspozycji
(bardzo dobrej), Wlodzimierz Borowski chciat na pewno pokaza¢ zrodto wspodtczesnej architektury i sztuki
uzytkowej tkwiace w r6znych odmianach plastyki nieprzedstawiajacej. Kuznig nowych form to ta wystawa
nie jest, ale kilka tadnych rzeczy mozna bylo tu obejrze¢. Wydaje mi sig, ze dobrze by byto, gdyby zobaczyli
ja ludzie reprezentujacy nasz przemyst. Moze po uzgodnieniu drobnych poprawek technicznych daloby sig
niektore rzeczy produkowac? A gdyby tak urzadzi¢ spotkanie z przedstawicielami lubelskiego przemystu
1 handlu? Mam na mysli takze inwestorow przysztych kawiarni, sklepéw i innych obiektow uzytecznos$ci
publicznej. Niech przyjda, niech zobacza, jak trzeba (i jak nie nalezy) projektowac wngtrza. Moze wtedy

rzadziej si¢ beda zdarzaty tak tandetne realizacje, jak reprezentacyjna kawiarnia Lublina, ,,Czarcia Lapa”.

Na szczeScie niektore projekty architektoniczne (te najlepsze) zasialy juz zrealizowane, albo sa
w stadium realizacji. Mam na my$li prace Przemystawa Zwolinskiego (sklep ,,Len polski”), Eugeniusza
Kwerki (to jest wnegtrze wlasnego mieszkania, chyba autor bgdzie mial wyjatkowe trudnosci z jego
realizacja, z Domem Kultury w Belzycach powinno po6j$¢ tatwiej), przede wszystkim za$§ Jerzego
Durakiewicza (jego sklep preselekcyjny ,,Feniks” na ulicy Wieniawskiej uwazam za najprostsze i najbardziej

funkcjonalne, a zatem najlepsze wngtrze, jakie do tej pory wykonano w Lublinie.

Osobna sprawa to dworzec kolejowy Barbary i Lucjana Wengorkow, reprezentowany na wystawie
kolorowymi fotografiami. Ta monumentalna realizacja moze si¢ nie podoba¢, mozna jej stawiac zarzuty, ze
nie pasuje do (ohydnej zreszta) architektury typowego dworca z czasow carskich (a po co by miata do niej
pasowac?), mozna psioczy¢ na zle wykonanie (nie z winy projektantow). Pozostanie ona jednak “stupem
milowym” w historii lubelskich wnetrz. Ile odwagi wymagat ten dworzec zaréwno od strony obojga

plastikow, jak i kolejarzy - zleceniodawcodw. A poza tym jaka Swietna popularyzacja sztuki nowoczesnej



wsrod tysigey pasazerow, z ktorych zdecydowana wigkszos¢ stanowig robotnicy i chlopi. Styszatem
rozmowy; ludzie ktérzy podobne obrazy skondensowane do matego prostokata w ramach na pewno by
wysmiali, tutaj wyrazaja swoj zachwyt. Moze, gdy niebacznie wstapia na wystawe wspolczesnego

malarstwa, przypomna sobie dworzec kolejowy.

Pocieszajace jest to, ze wszyscy wymienieni przeze mnie “wngetrzarze” to ludzie mtodzi. Beda mieli dosé¢
czasu, by - tak z grubsza przynajmniej - zmieni¢ oblicze Lublina. Jak dotad bowiem wiek XX nie zdazyt si¢

jeszcze zmiesza¢ z innymi, tak fadnie tutaj natozonymi na siebie, epokami.

*

Mozna by jeszcze wymienic¢ kilka tadnych rzeczy z wystawy: lampg Borowskiego, lampg Kursy, tkaniny
Ziemskiego, ceramike Wengorkow, biblioteczkg Pola, bizuterie Szydtowskiej. Kto ma dobry gust, niech
kupuje.

Sa jeszcze plakaty Pola i Kurzatkowskiego, etykietki Nadulskiego.

Wszystkie te rzeczy posiadaja swoja okreslong funkcje uzytkowa. Chociaz bywa i tak, ze talerze wiesza
si¢ na $cianach. Tkaniny natomiast wiesza si¢ tam na ogét. Sciana przestalta byé domena obrazéw. Te ostatnie
umieszcza si¢ czgsto na wystawach pozioma na podtodze. Jest to tylko pozorne pomieszanie funkcji i pojgé,
ktore w sztuce istniato zawsze. Wiek XX jednakze przyniost inna, bardzo istotng zmiang. Jest nig zatarcie
granic migdzy poszczego6lnymi technikami i materiatami, ktérymi do tej pory operowano sztywno wedtug
scisle okreslonych zasad. Wigcej jeszcze: przestaty istnie¢ granice pomigdzy réznymi rodzajami sztuki.

Coraz trudniej jest odrézni¢ rzezbe od malarstwa, sztuke czysta od uzytkowe;.

Ci w matych salkach CBWA pozostali wierni malarstwu lub grafice. Kto$, kto by stamtad przeszedt do
architektury czy jakiejkolwiek sztuki uzytkowej, to prawie tak, jak by obrat sobie dodatkowy, dos¢ odlegty
od wlasnych zainteresowan zawod. Moze w tej sprzecznosci tkwi zrodto owych niefortunnych wnetrz, gdzie
zamiast organizowaé przestrzen zdobi si¢ kazda $ciang osobno. Co$ z tego zachowalo si¢ w modnym
obecnie malowaniu mieszkan: kazda $ciana w innym kolorze. Ma to by¢ podobno nowoczesne, jest zas

niezrozumieniem nOwoCzesnosci.

Malarstwo w duzej sali przybiera bardzo rézne formy. Czasem sa to po prostu przedmioty o
nieokreslonej funkcji. Nie lekcewazmy ich nawet gdyby wydaty si¢ nam nieco dziwaczne. Moga one by¢

swietng szkola myslenia plastycznego, cho¢ nie sugeruje takiego ograniczenia ich roli.

Najciekawsze tego rodzaju obrazy - przedmioty robi tutaj - moim zdaniem - Lucjan Wengorek. Technika
tych obiektow przypomina troch¢ mozaikg. Krystaliczna malaria z dziwnych kolorowych szkietek trzyma sig
nierdowno potupanych desek jak w wielkich rozmiaré6w broszce. Farba olejna okazata si¢ tu zbyteczna.
Barbara Wengorek pokazata dla odmiany dwa wielkie kawatki papy, ktérych piaskowa faktura pociagnigta
zostata rytmicznymi plamami koloru. Krzysztof Kurzatkowski demonstruje collage z kawatkow gazet.
Eugeniusz Kworko do faktur przypominajacych podrapany mur przylepia stare cyferblaty od zegarkow
iinne przedziwne rzeczy. Co$ z tego wszystkiego znalazlo si¢ w realizacjach architektonicznych,
w ceramice, w plakatach i oktadkach ksiazkowych. Czasem byt to tylko powierzchowny nalot elementow

przypadkowych, zdarza si¢ jednak, ze zwiazki obydwu dziedzin sztuki zaczynaja si¢ glebiej — przynajmnie;j



od dobrego zrozumienia tego, co w sztuce chce powiedzie¢.

Warto$ciom czysto malarskim ufat w pelni jeden tylko Andrzej Kotodziejek. Jego obrazy nie sa
abstrakcyjne, jak mogtoby si¢ na pierwszy rzut oka wydawac. Sa to pejzaze i martwe natury. Artysta osiagnat
w nich tak wielki stopien wysubtelnienia materii, ze dalej juz pdj$¢ nie mozna. Jeszcze jeden wariant
koloryzmu doprowadzony podobnie jak u Piotrowskiego do granic mozliwo$ci malarza. A gdzie$ poza linia
drzew dzieja sig rzeczy, ktorych nie mozna juz po prostu namalowa¢. Nawet gdyby si¢ bylo nie wiem jak
rasowym malarzem. Réznice miedzy forma stara, ta zastana, a nowa, ta ktorg chcemy stworzyé wymagaja
dowodow bardziej doskonatych niz te. Moze naleza one do gatunku sejsmografow, precyzyjnie notujacych
drzenia czasu, w ktorym zyjemy. Plastycznym ekwiwalentem tych drgnien bylaby wizja $wiata, ktory

nastapi. Wizja tak zaszyfrowana, jak swego czasu u Mondriana, moze inaczej.

Nowego Mondriana nie znalezliémy. Za to kilku ucznidéw starego Mondriana. To i tak daje powody do

radosci.

Pod koniec wernisazu zacz¢to podobno podejrzewac, ze niektore obrazy zostaly powieszone do gory
nogami, aby przez to staly si¢ abstrakcyjnymi. Jan Ziemski, ktory byt do konca, opowiadat mi, ze niektorzy
usitowali wtedy stana¢ na glowie. Mimo tych wysitkow nikogo nie zdemaskowano, zaden z tych obrazow

nie okazat si¢ realistyczny.



