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Czechowicz - publicysta

Czechowicz nalezat do ludzi o bogatej osobowosci. Byt przede wszystkim poeta
i nauczycielem, ale - jak wiadomo - pisal rowniez utwory proza, dramaty, wiele thumaczyt
z roznych jezykow, uprawial tez eseistyke i krytyke literacka, oglosit wiele tekstow o charakterze
dziennikarskim. Nawiasem mowiac - ta dziedzina jego pracy jest jak dotad najmniej znana.
A przeciez zaj¢cia redaktorskie stanowily jedna z jego wielkich pasji, redagowat on takie dzienniki
jak ,,Ziemia Lubelska”, ,Kurier Lubelski” i ,,.Dziennik Lubelski”, a w okresie pdzniejszym
,»Miesigcznik Literatury i Sztuki”, ,,Pion” oraz ,,Piéro”, nie liczac kolumn literackich w ,,Ziemi

Lubelskiej”, ,,Panstwie Pracy” i ,,Zecie”.

Najwazniejsza czg$¢ dorobku eseistycznego 1 krytycznoliterackiego Czechowicza zostata
zebrana przez nizej podpisanego w tomie pt. Wyobraznia stwarzajqca (Lublin 1972). Ale nie
wszystkie ogloszone przed 1939 r. teksty mogly sig, ze wzgledu na ograniczenia cenzuralne, w tym
tomie znalez¢, jak na przyklad szkic Uczen marzenia. Rzecz o poezji Czestawa Mitosza z ,,Pionu”,
ktory zostal przypomniany dopiero - jako czg$¢ swoistego dwuglosu - razem z obszernym esejem
Mitosza pt. Czechowicz, to jest o poezji miedzy wojnami, wydanym w 1981 r. naktadem Muzeum

Okrggowego w Lublinie - Oddziat Jozefa Czechowicza.

Z podobnych wzgledow nie mozna bylo do Wyobrazni stwarzajqcej wlaczy¢ szkicu Muzea
wygnancow, mowiacego o ,,biatej” poezji rosyjskiej, zwlaszcza tych emigrantow, ktorzy znalezli
swoje miejsce w Polsce. Nalezal do nich m.in. poeta Lew Gomolickij, znany po wojnie jako Leon
Gomolicki, rusycysta i wybitny prozaik. Inne teksty Czechowicza nie weszty do Zadnego z tomow
jego pism, publikowanych przez Wydawnictwo Lubelskie, gdyz nie miescity si¢ w ich gatunkowo-

problemowej formule, niemniej jednak, niektore z nich zashuguja na przypomnienie.
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Prezentowany zestaw tekstow Jozefa Czechowicza otwiera wywiad, jakiego udzielil on jesienia
1932 r. 1 byla to chyba pierwsza tego rodzaju jego wypowiedz, druga stanowila rozmowa, ktéra
przeprowadzit z poeta w 1939 r. Jan Spiewak. Pierwszy wywiad mial charakter okolicznosciowy
1 dziennikarski, drugi natomiast dotykat problematyki zasadniczej, bowiem Czechowicz mowit
w nim o swojej postawie poetyckiej 1 o sytuacji mtodej poezji u schytku Dwudziestolecia. Byta
jeszcze trzecia rozmowa, w ktorej brat udziat Czechowicz, ale o innym juz charakterze, nadana
najpierw przez warszawskie radio, a nast¢pnie wydrukowana w miesigczniku 16dzkim ,,Wymiary”.
Miata ona tytut Dokqd zmierza mioda literatura, a uczestniczyli w niej, procz poety, Jerzy
Andrzejewski i Jan Brzekowski, prowadzil ja za$ poeta i dziennikarz Adam Galis. Rozmowg

z Czechowiczem zapowiadato tez w r. 1936 czasopismo lubelskich szkét srednich ,,W stonce”, ale



nie wiadomo, czy doszta ona do skutku.

Przypomniana tutaj rozmowa miala miejsce w waznym dla poety momencie, bowiem w tym
czasie przygotowywal on sobie ,,przej$cie” z Lublina do Warszawy, a jednocze$nie brat udzial,
wespot z Franciszka Arnsztajnowa, w powotlaniu do zycia Zwiazku Literatow w Lublinie, ktory
w krotkim czasie wykazal wielka aktywno$¢ organizacyjna i merytoryczna. Swiadcza o tym m.in.
listy Czechowicza, a takze szczg$§liwie zachowana u poety Antoniego Madeja (wtedy tez czlonka
wladz Zwiazku Literatéw) ksigga protokotow z lat 1932 - 1934, ktéra wraz z innymi materiatami

archiwalnymi przekazal za moim posrednictwem do zbiorow Muzeum Joezfa Czechowicza.

Wywiad ten zostal opatrzony kryptonimem A. F. , ale nie wiemy, kto si¢ za nim ukrywal.
W Zwiazku Literatow 1 wsrdd ludzi bliskich tej organizacji znajdowaty sig trzy osoby, ktére mozna
byto z tym kryptonimem Ilaczy¢: Franciszka Arnsztajnowa, Aniela Fleszarowa, Feliks
Araszkiewicz. Jego osobg nalezy jednak raczej wykluczy¢, tym bardziej ze w tekScie wywiadu
znajduje si¢ pewna charakterystyczna niekonsekwencja, wskazujaca, iz rozmowe z Czechowiczem
przeprowadzata kobieta. Gramatyka pytan zwiazana byla z osoba plci meskiej, natomiast na jedno
z nich Czechowicz odpowiada: ,,Nie wiem, dlaczego pani (...) pyta”, a wigc zwraca si¢ do kobiety.
Przy przestawieniu liter kryptonimu autorka mogtaby by¢ Arnsztajnowa, ktora - przypomnijmy -
niektore swoje teksty opatrywala meskimi pseudonimami. Ale wowczas wywiad musialby powstaé
w jej mieszkaniu i by¢ pisany, gdyz poetka pozbawiona byta juz catkowicie stuchu i porozumiewata
si¢ z ludzmi za posrednictwem pisma, np. na posiedzeniach zarzadu Zwiazku Literatéw w roli jej
»sekretarki” wystgpowata zaprzyjazniona z Czechowiczem nauczycielka Maria Mackowska,
pOzniejsza zona malarza Jana Wydry. Przeciw autorstwu Arnsztajnowe] przemawia tez roznica
wieku, starsza od poety o 38 lat raczej w takiej roli by nie wystgpowala. Najpewniej wigc autorka
tego wywiadu byla Aniela Fleszarowa, ktora procz utwordOw proza oglaszata takze prace
o charakterze dziennikarskim, a jej dom przy Bialkowskiej Gorze nieraz goscit pisarzy z kregu

Zwiazku Literatow.

W tekscie wywiadu - obok innych spraw - na uwage zasluguje opis wnegtrza mieszkania
Czechowicza, ktore miescito si¢ przy ulicy Radziwiltowskiej 3/20. Rok wczesniej tak je

charakteryzowal w liScie do siostry:

Mieszkanko moje wyglada coraz ladniej. Coraz wiecej w nim tadnych rzeczy, drobiazgow,
obrazow. Bywajq u mnie znajomi, nieraz zbiera si¢ po kilka osob. Gawedzimy o sztuce,

fantazjujemy, omawiamy rzeczy aktualne, Spiewamy, czas plynie.
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Szkic Przeciw amerykanizacji oglosit Czechowicz pod kryptonimem J. C. Autor nie znat
Stanéw Zjednoczonych z wlasnego do$wiadczenia, korzystal wigc z danych pochodzacych
z drugiej r¢ki. Na ile to jednak bylo mozliwe, obserwowat przejawy kultury amerykanskiej bardzo

uwaznie nie tylko jako pisarz i dziennikarz, ale i uczestnik masowej kultury. Wiemy, ze byl on



fanatykiem kina 1 kronik filmowych, interesowal si¢ - nawet jako tworca - reklama oraz

plastycznym wygladem wspolczesnych miast.

Sadzg, iz bardzo wazna lekcja w tej mierze byl dla Czechowicza kilkumiesigczny pobyt we
Francji w 1930 r., a zwlaszcza w samym Paryzu, gdzie mogl si¢ zetkna¢ z liczniejszymi
1 bogatszymi przejawami ,,amerykanizacji”, niz byto to mozliwe w Polsce, a jeszcze wazniejsze

byto moze obejrzenie wielkiej Wystawy Kolonialnej w Paryzu w 1931 r.

Artykut Czechowicza stanowil raczej wypowiedz dziennikarza niz eseisty czy tym bardziej
fachowca, niemniej byl ciekawym gltosem w sprawie kultury masowej, opowiadal si¢ on po stronie
»Kultury wysokiej”, utozsamianej wowczas z kregiem cywilizacji $rédziemnomorskiej, a przeciw
»amerykanizacji”, taczonej z powierzchownos$cia, tandeta i - jakby$Smy dzi§ powiedzieli -

komercjalizacja.

Podobnych gltosow pojawialo sie¢ wowcezas w naszej prasie zapewne wigcej, ale kto wie, czy
najbardziej istotny i przemys$lany nie pochodzil od Karola Irzykowskiego, ktory w siedem lat po
artykule Czechowicza oglosit szkic zatytutowany Dolor i dolar, czyli estetyka z Ameryki (,,Kronika
Polski i Swiata” 1939, nr 5). Bardzo negatywnie nastawiony wobec niej krytyk zwrocit uwage, iz
bogate amerykanskie spoteczenstwo, wychowane w kulcie sukcesu i happy endu, odwraca si¢ od
zjawisk, ktore macityby przyjmowana przezeh optymistyczna wizje rzeczywistosci. Tej tendencji
przeciwstawiat Irzykowski kulturg i literaturg starozytnej Grecji, ktorej dostatek spoleczenstwa oraz
wysoka cywilizacja nie przeszkadzaly dostrzega¢ cierpienia, dramatyczno$ci, a nawet tragizmu

ludzkiego losu.

Sadzg, iz - niezaleznie od pewnej powierzchowno$ci i1 dziennikarskiego ujgcia, glos
Czechowicza zastuguje na przypomnienie, gdyz dobrze wspodtbrzmi z opiniami wypowiadanymi
dzisiaj, kiedy to zjawiska objg¢te mianem ,amerykanizacji” osiagnety wigksza skale, zasieg

wplywow, a takze - trzeba to rowniez powiedzie¢ - wielka dynamike 1 agresywnosc.
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Na szczeg6lng uwage zastuguje szkic noszacy tytul Na marginesie artykutu: ,,Literatura
w niepodleglej Polsce”, gdyz nie byl on za zycia Czechowicza drukowany, a ogloszony
w ,,Kulturze” przed czterdziestu laty nie zostat w kraju udostgpniony, a nawet zauwazony. Szkic ten
oglosit z autografu Tadeusz Swiecicki, pierwszy redaktor ukazujacego si¢ od 1933 r. tygodnika

,,Pion”.

Swigcicki we wstepie do publikacji zatytutowanej Nieznany tekst Jozefa Czechowicza
wspomniat o okoliczno$ciach powstania tego pisma, ktorego wiasciwym inicjatorem byl Adam
Skwarczynski (1886-1934), wybitny ideolog obozu Jézefa Pitsudskiego. On tez patronowat dwom
grupom - miodych ekonomistow 1 socjologdéw (sprawozdania z ich spotkan ukazaly si¢ w ksiazce
Pod znakiem odpowiedzialnosci i pracy, dziesie¢ wieczorow dyskusyjnych, pod red.

A. Skwarczynskiego, Warszawa 1933) oraz pisarzy. Spotkania te odbywaly si¢ w redakcji



miesigcznika ,,Droga”, ktory zatozyt Skwarczynski, za§ redaktorem byl Wilam Horzyca, protektor
Czechowicza. Nakladem wspomnianego miesigcznika ukazaty si¢ dwa zbiory wierszy tego poety -
ballada z tamtej strony (1932) oraz w blyskawicy (1934), a sama "Droga" stala dla niego otworem,

za$ publikacja tam licznych utworéw przyczynita si¢ do ugruntowania jego literackiej pozycji.

Podobnie jak ,,Droga”, rowniez ,,Pion” miatl stuzy¢ ideom bliskim 6wczesnemu obozowi
rzadzacemu, a chodzito przede wszystkim o umocnienie zwiazkéw literatury z zyciem odrodzonego
panstwa oraz =z istotnymi problemami narodu i jego terazniejszosci; mowilo sig
o panstwowotworczej funkcji stowa pisanego. Juz w pierwszym numerze ,,Pionu” znalazt si¢
programowy artykul Skwarczynskiego pt. Odbudowanie panstwa a literatura, a godzi si¢
zaznaczy¢, 1z w tym samym numerze zostal wydrukowany wiersz Czechowicza Polacy. Oba teksty

ze soba korespondowaly, a ich sasiedztwo nie byto przypadkowe.

Artykut Skwarczynskiego wywotat w prasie liczne glosy, m.in. Juliusza Kadena-
Bandrowskiego Literatura a odbudowa panstwa 1 Na pietnastolecie do miodych po piorze. Z ta
problematyka laczyla si¢ wydana naktadem ,,Drogi” ksiazka Romana Kotonieckiego Spoteczne
zadania literatury, do ktorej przedmowe napisal wlasnie Adam Skwarczynski. Problematyke
zwiazku literatury z zyciem narodu i panstwa rozwijat ten publicysta w artykule Literatura
w panstwie niepodleglym (,,Pion” 1933, nr 12) i to on zapewne stal si¢ przedmiotem dyskusji
w ,,Zakonie” (tak nazywano krag ludzi skupionych wokot Skwarczynskiego), a Czechowicza

poproszono o przygotowanie do niej wprowadzenia.

Jest to glos bardzo wazny, gdyz - korzystajac z okazji, jaka dawat artykut Skwarczynskiego -
mogl Czechowicz przedstawi¢ swoj punkt widzenia na relacje literatury 1 wspotczesnej
rzeczywistos$ci. Podkreslat on konieczno$¢ posiadania przez pisarza nie tyle skodyfikowanego
systemu przekonan, co sily i wiary w nie oraz postgpowania zgodnie z tymi przekonaniami. ,,Tylko
bowiem z oddania si¢ rzeczy jakiej$ cala dusza, calym soba, powstaje dzieto sztuki” - stwierdzit
Czechowicz. Przeciwstawiat si¢ w swej wypowiedzi czystemu ,,artystostwu” i formalnej wylacznie
doskonatosci, gdyz - jego zdaniem - prawdziwie wychowawcza funkcj¢ petni tylko sztuka
odkrywcza 1 zdobywacza, otwierajaca przed czytelnikiem jeszcze nie znane mu przestrzenie. Ten
punkt widzenia poglebiat Czechowicz w swoich pdzniejszych artykutach programowych,
deklarujac si¢ jako zwolennik orientacji ,romantycznej”, opartej na fantazjotworstwie,
mitotworstwie 1 ,,wyobrazni stwarzajacej”, a przeciwnik postawy ,,klasycznej”, ktéra zmierza tylko
do rejestracji i odtwarzania istniejacej rzeczywistosci. Tekst Czechowicza oraz okolicznosci jego
powstania rzucaja tez dodatkowe $wiatto na charakter jego powiazan z ta orientacja ideowa

1 polityczna, ktorej tworca byl Jozef Pitsudski.

Uwaga edytora: do ostatniego akapitu IV czesci zakradl sie prawdopodobnie blqd, gdyz zamiast ,, przodujqce

i

pokolenia” powinno by¢ chyba ,,przodujqce pokoleniu”.
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Krotki szkic o ,,Miesigczniku Literatury 1 Sztuki” zostal ogloszony w miesigczniku ,,Studio”,
ktorego redaktorem byt Bogustaw Kuczynski, a patronowala mu Zofia Natkowska. Jedna
z dominant tego pisma stanowilo zainteresowanie ,,rzeczywistoscia pisana”, dokumentoéw i faktow
spotecznych, w tym takze literackich, chetnie drukowano w nim takze teksty nadsylane przez

czytelnikow.

Jedna z ciekawszych inicjatyw redakcji ,,Studia” byt cykl wypowiedzi prezentujacych wybrane
pisma piorem ich redaktoréw. I tak np. Tadeusz Peiper przedstawial ,,Zwrotnice”, Anatol Stern
»Nowa Sztuke”, Jalu Kurek ,,Lini¢”, Stanistaw Czernik ,,Okolicg Poetéw”, za§ Kazimierz Andrzej

Jaworski ,,Kameng”.

Ujecie Czechowicza jest chyba nadmiernie zwigzle, warto wigc uzupeti¢ podane przez niego
informacje. Nalezy przede wszystkim uwypukli¢ edukacyjny 1 popularyzatorski charakter
redagowanego przezen pisma. Dawato ono przekrojowe i syntetyczne ujgcia roznych probleméw
sztuki wspodlczesnej oraz zagadnien teoretycznych. Wiele miejsca poswigcato zwlaszeza filmowi
imuzyce. O filmie pisali m.in.: Eugeniusz Cgkalski i Jerzy Zarzycki, o muzyce Jan Prosnak,
Konstanty Regamey i Adam Szpak, o plastyce Wactaw Husarski, o teatrze Michat Orlicz oraz
Henryk tadosz, ktéry zajmowal si¢ takze problematyka radiowa. Zagadnienia estetyki
podejmowali Tadeusz Kronski i Bolestaw Micinski, problematyk¢ nowego humanizmu

przedstawial Bogdan Suchodolski, a sprawy literackie m.in. Leon Pomirowski.

Na przypomnienie zasluguja numery monograficzne, poswigcone wspotczesnej literaturze
i sztuce Francji, Niemiec i Wloch. W numerze ,,francuskim” Czechowicz umiescit (niestety pod
pseudonimem) artykut pt. Ewolucje nadrealizmu dajacy najpeilniejsza u nas przed wojna
prezentacje zatozen tego kierunku, we ,,wloskim” znalazt si¢ szkic gltosnego pdzniej badacza
awangardy Renato Poggiollego, warto rowniez odnotowac publikacje tekstu Wiktora Szktowskiego
Literatura ,,poza tematem”. Miesigcznik zamieszczal tez reprodukcje dziet wspotczesnej sztuki, w
tym artystow zwiazanych z ziemia lubelska. Rowniez pisarze stamtad si¢ wywodzacy czg¢sto goscili

na famach tego pisma, wymienit ich zreszta Czechowicz w swoim artykule.

Ciekawa inicjatywa ,,Miesigcznika” byly korespondencje poswigcone zyciu literackiemu
1 kulturalnemu réznych stron Polski, na przyklad o Warszawie pisal Edward Szymanski,
o Krakowie Ignacy Fik, o Lublinie Antoni Madej, o Wilnie Jerzy Zagorski, zas o Lwowie Tymon
Terlecki.
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Tekst Muza wygnancow jest wazny dlatego, iz ukazuje trwate zainteresowanie Czechowicza
poezja rosyjska, zwlaszcza wspodtczesna, jak tez istnienie osobistych powigzan migdzy nim
a kregiem poetow rosyjskich, przebywajacych w Polsce na emigracji, zwlaszcza z Leonem

Gomolickim. Czechowicz przektadat na jezyk polski wiersze tego poety, dwa z nich oglosit



w ,,Kamenie”. Wiadomo, ze rowniez Gomolicki thumaczyt wiersze swojego rowiesnika na rosyjski,
chociaz nie wiadomo, czy byty one ogloszone drukiem i czy teksty ich gdziekolwiek si¢ zachowaty,
jako ze archiwum tego pisarza splongto w ogniach powstania warszawskiego. Dla Czechowicza
Gomolicki stat si¢ modelowym przykladem rosyjskiego emigracyjnego poety, gdyz on wlasnie
pracowat w roznych polskich miastach i miasteczkach, m.in. jako drwal, kreslarz, robotnik
budowlany, buchalter, korektor w drukarni, a nawet jako wedrowny aktor, swoje za§ wiersze
oglaszat w niewielkich zbiorach, m.in. w Ostrogu, Warszawie, Tallinie. Czechowicza serdecznie

wspominat Gomolicki w swojej ksiazce Dzikie Muzy (Warszawa 1969).
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Problematyka zwiazana z wojna przenika duza czg$¢ tworczosci Czechowicza, zwlaszcza
opowiadania oparte na przezyciach frontowych z wojny 1920 r., ale réwniez jego liryke naznaczyta
W sposob bezposredni i - czg$ciej - posredni, ciemnym pigtnem. Widoczne jest to np. w takich
wierszach jak dzisiaj verdun, ja karabin, w boju, Wojenne echo i OdpowiedZ wojnie. W tym

ostatnim wojna ma wymiar niemal apokaliptyczny:

Bestia sie czai, czyha za okopem,
omotana fioletowym gazem,

plomieniem, zniszczeniem, wybuchem, Zelazem.

Obrazy zwigzane z wojna zaczety si¢ u Czechowicza na nowo aktualizowaé w zwiazku z coraz
liczniejszymi znamionami zblizania si¢ nowej wojennej burzy. Wcielenie Austrii do Rzeszy Hitlera,
opanowanie przez niego Czechostowacji, zabor Ktajpedy, a wreszcie zadania od Polski zgody na
wybudowanie przez Niemcy eksterytorialnej drogi przez Pomorze do Prus Wschodnich

wskazywaty na to bardzo wyraznie.

Po zajeciu przez armig polska Zaolzia Czechowicz pisze ,,imperialny” wiersz co spbywa ku

nam, w ktorym zwraca si¢, nawiazujac do idei Rzeczypospolitej wielu narodéw, do ojczyzny:

daj nam drugi wiek jagiellonski zwycieski

zloty czas wielkiego pokoju wiek

Warto tu bowiem przypomnie¢, iz wobec zblizajacej si¢ perspektywy nowej wojny powstat nie
tylko Bagnet na bron Broniewskiego, Modlitwa za nieprzyjaciol Kazimiery Itakowiczéwny,
wiersze Juliana Przybosia, ale i wiele utwordéw pisarzy milodej wtedy generacji, m.in. Jozefa

Lobodowskiego, Jerzego Pietrkiewicza 1 Jerzego Zagorskiego.

Czechowicz, w przeciwienstwie do ,,fantazjotwoércy”, jakim byl w swojej liryce, w stosunku do
spraw wojny okazal trzezwe podejscie ,,realisty”. Nie pochwalat wojny, ale staral si¢ spojrze¢ na to
skomplikowane zjawisko takze od stron dodatnich, ze stanowiska zwyktego zotnierza — 1 przede
wszystkim - czlowieka. Te jej strony ukazywal w swoich opowiadaniach, nawiazujacych do jego

do$wiadczen uczestnika bitew 1920 r. Same za§ Uwagi o wojnie wpisuja si¢ w catla mnogosé



wypowiedzi zwigzanych ze zblizajaca si¢ wojna, publikowanych rowniez w ,,Mysli Polskiej” (np.
Alfreda Laszowskiego Psychologia wojny). Reprezentatywny i godny uwagi ich zestaw przyniosta
ksiazka pt. W obliczu wojny. Z prasy polskiej 1939 r., opublikowana w 1984 r. przez Wydawnictwo
ZNAK, a wsrod nich niezwykle ciekawy artykut o. Innocentego M. Bochenskiego Nawet bez szans
zwyciestwa. A skoro jesteSmy przy Czechowiczu, ,,poecie lubelskim” (jak si¢ sam mianowat)
1 cztonku ,,Reflektora”, to wspomnijmy, iz inny poeta, zwigzany réwniez z ta grupa, juz w 1930 r.
oglosit artykul skierowany przeciw pacyfizmowi 1ipacyfistom pt. Prawda o wojnie
(,,Mocarstwowiec” nr 7), w ktérym podkreslal, iz Polska, zagrozona z dwoch stron przez potgznych

sasiadow, nie moze pod zadnym pozorem pozwoli¢ sobie na militarne i psychologiczne rozbrojenie.

Artykut dostepny na stronie: http.//free.art.pl/akcent_pismo/pliki/nr1-2.04/spisnri-2.04.html



http://free.art.pl/akcent_pismo/pliki/nr1-2.04/spisnr1-2.04.html

