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Przeciw upiorom przeszlosci

Stanowisko J. Lobodowskiego w sprawie ukrainskiej, sprecyzowane w tym artykule - odpowiada pogladom

zespotu ,,Kultury”.

Mo;j artykut pt. «Migdzy Muszalskim 1 Zagtobay», drukowany ubieglego lata w
«Wiadomosciach», podsycit i rozszerzyt dyskusj¢ toczaca si¢ uprzednio na tamach tegoz pisma,
zreszta dyskusj¢ do§¢ marginesowa, bo ograniczona niemal w calo$ci do dzialu «Korespondencjay.
Tym razem jednak Jedrzej Giertych wystapit z obszernymi uwagami, dolaczyt si¢ Zbyszewski,
napisali listy profesor Studnicki i Jan Tokarski. Zywo zareagowata strona ukrainska. Szereg
czasopism, wychodzacych w Europie i Ameryce, oglosit przektad mojej pracy w catosci lub
obszernych wyciagach, zaopatrujac je w komentarze; zasadniczo odpowiedziato paryskie
«Ukrainskie Stowo». Wreszcie otrzymatem sporo prywatnych listow, przewaznie od os6b mi

nieznanych.

Niektorzy korespondenci zwrocili uwagg, ze artykut moj byt prawie w calosci polemiczny,
natomiast zabrakto w nim konkretnego programu ugody polsko-ukrainskiej. «Bo przeciez - stusznie
pisze jeden z nich - praktycznie biorac, cala sprawa sprowadza si¢ do pogranicznych ziem
spornych. Gdyby ktora$ ze stron zrezygnowala na rzecz drugiej ze Lwowa, nic nie stato by
porozumieniu na przeszkodzie. Ci z Polakow, ktorzy usituja udowodnié, ze Ukraina powsta¢ nie
moze, a gdyby nawet powstata, nie utrzyma si¢ pod naporem Rosji, bardziej wpatruja si¢ w Lwow
1 Tarnopol, niz w Kijow 1 Pottawe. Ukraincy znéw wszystkie problemy, taczace si¢ z Polska,
rozpatruja w skali: Zbrucz-San. Skoro ustgpstwo ktorejkolwiek ze stron wydaje sig, przynajmniej
w chwili obecnej, niemozliwe, pisanie na ten temat ma sens tylko wtedy, gdy autor widzi i
proponuje trzecie rozwiazanie i to bardzo konkretnie sprecyzowane. Cala reszta, wlacznie ze
szlachetnym wzywaniem do nieprzelewania krwi w bratobdjczych walkach, nosi charakter

zdecydowanie utopijny i z politycznego punktu widzenia obojetny».

Jest w takim sformutowaniu sporo racji. ale nie catkowita. Myslg, ze nawet w wypadku nie
znalezienia trzeciego rozwigzania, wzajemne rozmowy i roztadowywanie sasiedzkiej nienawisci nie
stanowia utopii i moga okazac si¢ pozyteczne. Nie znaczy to jednak, abym innych mozliwos$ci nie
widziat. Zanim dojde do sedna zagadnienia, trzeba podsumowac¢ dotychczasowa dyskusje

1 odeprze¢ wysunigte zarzuty. Nawet marginesowa polemika miewa niekiedy swa pozytywna



podszewke. Gdy si¢ kompromituje fatszywa argumentacje, przyczepiona do niestuszne;j

1 szkodliwej tezy, rOwniez 1 sama teza zaczyna chwia¢ si¢ w oczach czytelnika. Teren, na ktérym
odbywaja si¢ nieliczne spotkania polsko-ukrainskie, jest tak najezony kolczastymi zasiekami,
przekopany wilczymi dotami, zasmiecony wzajemnymi uprzedzeniami i podejrzeniami,
przesiaknigty stechta woda anachronicznych opinii, ze trzeba go cho¢by czg$ciowo oczyscic

1 zdrenowac, bo inaczej zagubimy si¢ w nim bez ratunku. Oczywiscie, po obydwu stronach
barykady sa ludzie, ktorym juz nic nie pomoze. Jedni zawsze o§wiadcza: «Ty sobie gadaj, co
chcesz, a ja wiem, ze Ukraifcy to czarnopodniebienne gady!» - a inni odpowiedza: «Lach, Zyd

1 sobaka - wira odinakay.

Zatem sprobujmy raz jeszcze podsumowac zarzuty, z réznych stron pod mym adresem
wysunigte i cierpliwie na nie odpowiedzie¢, cho¢ w wielu wypadkach nalezato by ich autoréw
odesta¢ do szkoiki, by trochg posleczeli nad logika, historia, a nawet nad podrgcznikiem
elementarnej geografii. Innym znowu - to przewaznie tym, co najgtosniej krzycza o katolicyzmie

1 moralno$ci, przydalby si¢ i katechizm.

STUDNICKI - PIERWSZY

Zaczng od profesora Studnickiego. Z wieku mu i1 urzgdu ten zaszczyt nalezy. Powotujac sig na
moje wlasne wyznanie, ze czytatem jego artykul z uczuciem «oburzenia i wsciektosci», profesor
w liscie do « Wiadomosci» przygwazdza mnie spokojnie i lakonicznie: «Te stany uczuciowe nie
pozwolity mu oceni¢ mych zasadniczych twierdzen, opartych na obiektywnych danych... » Inaczej
mowiac - wpadt we wscieklos¢, o logicznym rozumowaniu nie ma mowy. Opowiem tu autentyczna
anegdotg, dotyczaca znakomitego pisarza hiszpanskiego, Miguela Unamuny. Byt on wielkim
$piochem, co mu zreszta nie przeszkadzato w bardzo intensywnej pracy. «Don Miguel - zagadnat go
kiedy$ na wszechnicy w Salamance pewien mtody Zzartownis, - czy to prawda, ze pan przesypia po
kilkanascie godzin na dobg?» «Tak, to prawda - odpart zywo Unamuno ale pamigtaj, mtodziencze,
Ze ja nawet we $nie bywam czujniejszy niz ty na jawie!» Trawestujac powiedzenie znakomitego
Hiszpana, mogtbym i ja o§wiadczy¢ przy nadarzajacej si¢ okazji: «Tak jest, czgsto daj¢ si¢ ponosic¢
uczuciom oburzenia i wscieklo$ci, ale nawet wowczas, gdy wpadam we wscieklo$¢, lepiej panuje

nad moimi argumentami, niz pan profesor nad swoimi na spokojno».

«Zasadnicze twierdzenia, oparte na obiektywnych danych». Badajmyz te twierdzenia, a moze
czegos$ si¢ nauczymy. Pan profesor operuje zardwno czasem terazniejszym jak przesztym. Czas
terazniejszy mowi mu, ze «Ukraincy na terytorium Ukrainy stanowia mniejszo$¢». Na jakich
«obiektywnych danychy, na jakich statystykach Studnicki si¢ opart, nie wiemy. Nie cytuje zadnego
zrédla i stusznie, bo nawet praca Stanistawa Skrzypka, ostrozna i solidna, cho¢ miejscami zbyt
daleko idaca, nie wypadiaby po jego mysli. Wigc po prostu «obiektywne daney, bez blizszych,

najwidoczniej zbednych, wyjasnien.



Czas przeszly powiada mu znowu, ze na Ukrainie «nigdy nie bylo woli niepodlegtosci». Cytuje
Hruszewskiego, a z cytowanego tekstu wynika, ze «zothierze pochodzenia ukrainskiego rozjezdzali
si¢ do domdéw» 1 o niepodleglos¢ Ukrainy walczy¢ nie cheieli. To samo w wieku XIX-tym. «Kulisz
byt politycznie Rosjaninemy. Zatrzymajmy si¢ nad sprawa Kulisza, bo tu, jak na dtoni, caty
profesor Studnicki. Zreszta on sam tego chciat, jak 6w bohater molierowskiej komedii, albo

fredrowski szambelan z «Pana Jowialskiego.

«Pan Lobodowski - pisze Studnicki - oburza sig, ze nazwatem Kulisza i Kostomarowa
Rosjanami. Pisze, ze Kulisz nalezat do starego rodu ukrainskiego i ze pisal wiersze ukrainskie.
Wierszy tych nie znam, lecz znam i1 cytowalem memorial Kulisza, zalecajacy $rodki rusyfikacyjne
na Litwie». A wigc nareszcie co$ konkretnego. Studnicki «wierszy Kuliszanie zn a». Niech si¢
czytelnik wezuje w te stowa. « Wierzy Kulisza nie zna» natomiast «zna jego memoriab» antypolski.
Wielkim poetom zdarzato si¢ pisywaé r6zne memoriaty i nie wedtug nich przywyklismy oceniac
ich rolg we wlasnym narodzie. Wyobrazmy sobie, Ze jaki$ cudzoziemiec insynuuje sfatszowany
wizerunek Mickiewicza, a gdy mu si¢ wskaze na «Dziady», «Konrada Wallenroday, «Pana
Tadeusza», odpowie z czarujaca studnicka dezynwoltura: «Wierszy Mickiewicza nie znam,

natomiast znam taki a taki artykut z « Trybuny Ludéw».

Kulisz nie mial mickiewiczowskiego geniuszu, ale w rozwoju literatury ukrainskiej i mysli
politycznej odegrat rolg zasadnicza. Ttumaczyt Szekspira, Goethego, rowniez pisarzy polskich
z intencja zblizenia Ukrainy do Zachodu. Byl namigtnym szermierzem pojednania polsko-
ukrainskiego. W ksiazce «Malowana Hajdamaczyzna» gwaltownie zaatakowat anarchiczne
instynkty ukrainskiego stepu. Ujemnie ocenial kozaczyzng, przez co wszedt w konflikt z niejednym
wspotczesnym Ukraificem. Ostro przeciwstawial si¢ pisarzom, idealizujacym $lepa nienawis¢ do
Polakow. Coz z tego wyszto? We wlasnym obozie spotkal si¢ z niechecia, po stronie polskiej, gdy
zaczat dziata¢ we Lwowie z catkowitym lekcewazeniem. Wtedy przeciez «Rusindéw» w Galicji nie
brano na serio. C6z tam Kulisz i jego dton wyciagnigta do Polakow! Rozgoryczony pisarz zaczat
szuka¢ porozumienia gdzie indziej. Stad jego przejSciowy flirt z Rosja. Ale i na tym si¢ nie
zatrzymal, umieszczajac swe nadzieje w innym kierunku. W kazdym razie, cho¢by$my najsurowiej
oceniali pomyiki i ztudzenia polityczne Kulisza, opinia Studnickiego nie ma nic wspolnego z
rzeczywisto$cia. Jesli Kulisz w okresie swej orientacji pro-rosyjskiej byl «politycznie Rosjaninemy,
w takim razie w latach orientacji pro-polskiej musiat by¢ «politycznie Polakiem». Ani jedno, ani
drugie. Byt Ukraincem 1 szukat takich rozwiagzan, jakie mu w danej chwili wydawatly si¢ dla jego
ojczyzny najkorzystniejsze. I czy nie wystarczy fakt, ze w czasach gdy taki Hohol-Janowsky;j
stawal si¢ Gogolem i oddawat swoj geniusz w stuzbg literatury rosyjskiej, Kulisz pisal po
ukrainsku, a przede wszystkim, ze cata swa tworczos¢ pisarska wypetnial narodowa trescia

ukrainska?' A co do pomytek... Czy Mickiewicz w okresie ideologicznych szalenstw, poczetych

1 Polecam profesorowi Studnickiemu, a réwniez Giertychowi, ktory dla odmiany widzi w Kuliszu ,,tajemnicza
posta¢” 1 wielka figure miedzynarodowej masonerii, moje obszerne studium o pisarzu ukrainskim, drukowane w
miesigczniku ,,Problemy Europy Wschodniej”, Styczen, 1939. Tam znajda wszystkie interesujace ich szczegoty.



z towianszczyzny, nie wyskakiwat z dziwacznymi pomystami, ktore tyle krwi napsuty
Krasinskiemu; a Stowackiego odstrgczyly raz na zawsze od towianczykow? Czy nie zamierzat
nawroci¢ cara Mikotaja? A c6z powiemy o Czaykowskim? Sturczyl sig, wigc przestat by¢
Polakiem. Gdy za$ na staro$¢ «pokajat si¢» w upokarzajacej formie i btagal o pozwolenie na powr6t
W ojczyste strony, stat si¢ Rosjaninem? To sa wolne zarty ichmo$ciéw, ani bioracych pod uwage
owczesnej sytuacji politycznej, ani umiejacych wnikna¢ w psychologig pisarzy, o ktorych wydaja

arbitralne sady.

Jesli profesor Studnicki powrdci kiedykolwiek do tego tematu, z gory zapowiadam, ze nie bede
z nim wigcej dyskutowat, jesli uprzednio nie pofatyguje si¢ sprawdzi¢, kim byt Kulisz, podobnie
jak nie polemizowatbym z Ukraincem, ktory by wydawat lekkomyslne sady o Mickiewiczu,

oswiadczajac bez zenady: «Wierszy Mickiewicza nie znamy.

«Patrioci ukrainscy pragnegli chwilowego zerwania z Moskwa... trwatej woli oderwania si¢ od
Rosji nie bylo... » - twierdzi Studnicki, piszac o latach 1917-20. Ma racj¢ o tyle, ze istotnie pewne
frakcje czy partie myslaty o zachowaniu zwiazku federacyjnego z Rosja. Ale nie wszystkie. Petlura
byt niepodlegtosciowcem. Anarchisci Nestora Machna bili si¢ tak samo z bolszewikami, jak z
Denikinem i Wranglem. Ale istota rzeczy na pewno nie tkwi w tym, jaka orientacj¢ wyznawaty
poszczegolne partie ukrainskie przed trzydziestoma przeszto laty. Dla trzezwego polityka, ktory
szuka wlasciwej drogi w stosunkach polsko-ukrainskich, najwazniejsza jest terazniejszo$¢. Nie to,
czego Ukraincy kiedykolwiek cheieli czy robili, ale czego chca 1 do czego daza w chwili obecne;.
Pawlo Kotowycz stusznie wskazat w swym liscie do «Wiadomosci», iz fakt, ze sto tysigcy
Ukraincow z Ukrainy Sowieckiej, ktorzy znalezli si¢ w Niemczech w charakterze dipisow,
zorganizowali si¢ w ukrainskim obozie niepodlegltosciowym, jest bardziej wymowny niz dziesiatki
pseudohistorycznych spekulacji. Kto$ powie: «To sa po prostu ludzie, nie chcacy wraca¢ pod
sowieckie panowanie, wrogowie Stalina i jego systemu, a nie Rosji». Swietnie. Dlaczego wiec nie
1da do obozu Kierenskiego, cho¢ ich tam zapraszaja czapka i1 papka, dlaczego nie chca stysze¢ o

federacji z Rosja, dlaczego psuja krew rosyjskim «jedino-niedielimowcam»?

«Pan Lobodowski nie rozumie zasadniczego antagonizmu polsko-ukrainskiego. Ten antagonizm
ma podstawy bardzo realne, sprawe Matopolski Wschodniej. Czym jest historia Ukrainy tak jak ja
ujmuja Ukraincy? Historia rzezi Polakow, walk polsko-ukrainskich. Bohaterami jej sa Gonta
1 Bandera». Trudno w kilkunastu stowach zmiesci¢ wigcej nonsensow i fatszow historycznych. Spor
polsko-ukrainski nie zaczal si¢ od Matopolski Wschodniej. To raz. Rzezie Polakow przez
Ukraincow nie wyczerpuja dziejow tego sporu ani w pracach historykéw naszych ani ukrainskich.
Poza tym ten medal mial odwrotna strong, gdyz rzezie byly wzajemne. Nie wiem, czy profesor
Studnicki styszat o krwawej pacyfikacji «prewencyjnej» na Wotyniu, tuz przed pierwszym
rozbiorem, pacyfikacji niczym przez chlopow wotynskich nie sprowokowanej. Mam na to
koronnego §wiadka w osobie krdla Stanistawa Augusta, ktory gorzko skarzyt si¢ na samowolg

szlachty, na wtasna reke przeprowadzajacej masowe egzekucje Bogu ducha winnych chtopow.



Pisatem juz o Kuliszu, ze w swych pracach historycznych stanowczo potepia caly ruch hajdamacki
wraz z Gonta. A co do Bandery... No, nie wszyscy Ukraincy uwazaja go za bohatera. Niech by pan
profesor pofatygowat si¢ i poczytat sobie, co o Banderze pisza na przyktad melnykowcy, ci sami,

z ktorych Studnicki juz kiedy$ w polemice, toczacej si¢ na tamach «Lwowa i Wilna» zrobit
mielguncéw, za jednym pociagnigciem pidra mianujac nacjonalista ukrainskim jednego z szefow.
«Sojuza bor'by za swabodu Rassiji». He, he... jesli Kulisz byl Rosjaninem, dlaczego Mielgunow nie

ma by¢ Ukraincem? Tak to si¢ panu profesorowi beztrosko myla nazwiska, sprawy i fakty.

Natomiast o walkach ukrainsko-rosyjskich Studnicki woli nie wspomina¢. Nawet, gdy chodzi
o walki, w ktorych malinowy sztandar kozacki szedt obok ztotego sztandaru polskiej Korony. Nie
mowi, jakiego zerwania z Rosj¢ chciat hetman Mazepa, «chwilowego» czy «po wieczne czasy».
Zadnych rewelacyj na temat stosunku Szewczenki do «Matopolski Wschodniej» nie ogtasza.
Symona Petlury indygenatem rosyjskim nie obdarza. Szkoda! Bo gdyby przypomniat sobie, Zze
jednak istnieli Konaszewicze, Kisiele i Niemirycze, a w blizszej przesziosci inni Ukraincy, ktorzy
pragneli porozumienia z Polakami, moze by nie napisat, ze wszystko sprowadzato si¢ do «rzezi».
I gdyby mnie po przeczytaniu tej haniebnej bzdury nie dtawit wstyd za Studnickiego, gdyby nie to,
ze nie cheg obrazac ani tych Polakow, ktorzy dalecy sa od podobnego stanowiska, ani tych
Ukraincow, ktorzy portretu Gonty nad t6zkiem nie wieszaja, miatbym prawo powiedzie¢ wszystkim
upiorom bratobojczej przesztosci: «Rzez Polakow? Tak! Bo macie UkraincoOw wiasnie takich,

jakimi chcecie ich mie¢!»

Najzabawniejsze, ze piszac w roku Panskim 1951 o ziemiach, bedacych przedmiotem sporu,
Studnicki sigga do argumentéw niemal typu biologicznego. «Matopolska Wschodnia byta krajem
rolniczo przeludnionym. Walka o ziemig byta waznym elementem». Byla przeludniona... Ale teraz
chyba juz nie jest. Jeden wazny element ubyt. Moze wigc zaczniemy uzywac argumentow, nieco
mniej pachnacych niemieckim «Blut und Bodeny», by$my si¢ za$ nie wykierowali na drogi raczej

niespodziewane.

Profesor Studnicki jest cztowiekiem starym i ma za soba niejedna pigkna kartg polityczna
1 pisarska. Ale sprawa, o ktora toczy si¢ spor, to nie fraszka. Zbyt wiele krwi lepi si¢ nam na rekach,
aby$my tracili czas na wzajemnych reweransach, podczas gdy nieodpowiedzialni ludzie
przygotowuja grunt pod nowa, by¢ moze, jeszcze straszniejsza walke. Wigc powiem Studnickiemu
twardo: zardwno on, jak inni, ktorzy dma w miechy przy ogniu polsko-ukrainskiej nienawisci, beda
wspotodpowiedzialni za t¢ krew, ktora si¢ jeszcze w przysztosci poleje. I lepiej nie zapisywaé
ostatnich rozdziatow dlugiej pracy publicystycznej stowami, ktore poczgta Slepa niechgé, a trzymata

do chrztu zarozumiata ignorancja.

Pozostaje mi tylko zapewni¢ pana profesora, ze nie poczutem si¢ dotknigty jego lekcewazacym
zwrotem koncowym, w ktérym odmawia mi, jako poecie, prawa do szukania lekéw na konflikty

historyczne. Ale przypomng mu jego wlasne stowa, jakimi uwazat za mozliwe podsumowac swe



wspomnienia sprzede dnia wojny, drukowane w 1947 roku w « Wiadomos$ciach». Oto po
omoOwieniu tego, co by sig¢ stato, lub sta¢ mogto, gdyby armia polska uderzyta wraz z Niemcami na
Rosjg, Studnicki dodat: «Po zwycigstwie na Wschodzie nastapi¢ by musiat kompromisowy pokoj
na Zachodzie. Rosja bolszewicka zwyci¢zona. Europa sfederowana». Postawi¢ takie twierdzenie
w roku 1939 moégt cztowiek nie orientujacy sig, czym jest bestia hitlerowska; powréci¢ do niego

w osiem lat pozniej - jedynie ktos, dla kogo doswiadczenia historyczne nie maja zadnej wartosci,
jesli nie potwierdzaja jego wilasnej tezy. A jesli nie potwierdzity, tym gorzej dla tych doswiadczen.
Czy wigc na podstawie podobnego o$wiadczenia, wydrukowanego czarno na bialym w dwa lata po
zagas$nigciu ostatniego pieca krematoryjnego, nie mogtbym, chociaz tylko poeta, zarzucié

profesorowi Studnickiemu wilasnie... «poetyzowaniax»?

By¢ moze, Ze - jak pisze pan profesor - nigdy «nie znajdg lekarstwa» na «zasadnicze prawo
biologiczney, jakim jest «walka o ziemig», w danym wypadku o Ziemi¢ Czerwienska. Pozostanie
mi pociecha, ze go szukalem. Natomiast profesor Studnicki chce nam sprzeda¢ trucizng, blekot
polityczny, szalej nienawisci, odwieczna, dobrze znang otrut¢ w pseudo-historiozoficznym
opakowaniu. Jego list, ktory obecnie kwituje, przekonat mnie o jednym: zZe po przeczytaniu mego
artykutu, badz co badz dostatecznie nabitego argumentami i faktami historycznymi, dowiedzial si¢

tylko tego, jak si¢ poprawnie pisze nazwisko Bandery. To wiele. Pogratulowac!

Z KOLEI - GIERTYCH

Jedrzej Giertych odpowiedzial mi nie kréotkim listem, jak profesor Studnicki, ale obszernym
artykutem. Okazuje si¢ jednak, ze miejsca byto za mato. «Aby odeprze¢ skutecznie - pisze Giertych
- zbiorowa proukrainska sugesti¢ - a wigc nprz. aby odpowiedzie¢ p. Jozefowi Lobodowskiemu -
nie wystarcza artykul, lecz potrzebna jest wtasciwie ksiazka. Niestety jednak, na ksiazkg w sprawie
ukrainskiej Giertych «zdoby¢ si¢ w tej chwili nie jest w stanie». Ha, trudno! Oczekujac z
niecierpliwoscia, az publicystyka polska wzbogaci si¢ o nowe dzieto, poprzestanmy na razie na

artykule.

Giertych zaczyna od o§wiadczenia, Ze «zabierajac czasem glos w sprawie ukrainskiej,
wystepuje nie tyle przeciw Ukraincom, ile przeciw polskiemu obozowi proukrainskiemu». Mowi,
Ze nie ma nic przeciw powstaniu niepodlegtej Ukrainy, byle by polscy ukrainofile nie angazowali
zywych sit narodu w tej sprawie, ktora jest sprawa «nie tylko cudza, lecz i niedwuznacznie wroga».
Inaczej mowiac, Ukraincy moga spac spokojnie - ze strony Giertycha nic im nie grozi. Kogo chce
zniszczy¢ - to wlasnie nas, niepoprawnych, niczego nie rozumiejacych, dazacych do samobojstwa
narodowego, zwariowanych «ukraincéwy. «Trwonili$my juz sity - powiada Giertych na budowanie
Ukrainy wielokrotnie. Owo budowanie zawsze kosztowato nas wiele, a czasem, wrgcz grozito nam
katastrofa, lub wrecz katastrofe na nas sprowadzato. Oby nie sprowadzito na nas nowych katastrof

w przysztosci!» Po czym omawia plusy 1 minusy, jakie w jego pojgciu miataby z polskiego punktn



widzenia niepodlegta Ukraina, i dochodzi do kategorycznego wniosku, ze minusy stanowczo

przewazaja.

Zdawato by sig, to powinno wystarczy¢. I nawet stanowisko Giertycha, cho¢ w moim
przekonaniu catkowicie btedne, nalezato by uszanowa¢. Uwaza, ze powstanie niepodlegtej Ukrainy
stanowi¢ bedzie powazne niebezpieczenstwo dla Polski, a ze polska koszula blizsza ciata niz
ukrainskie hajdawery, wigc dbajmy przede wszystkim o koszulg. Punctum. Nie ma o czym gadac.
Ale nie - to dla Giertycha za mato. Chce mie¢ czyste sumienie i wyj$¢ z polemiki w godowej szacie
niepokalanego aniota. Wigc swoj Scisle polityczny wywod podbudowuje rozwazaniami natury
historycznej, kulturotworczej, nawet lingwistycznej, by ostatecznie oswiadczy¢€, ze nardd ukrainski

W gruncie rzeczy nie istnieje i prawa do niepodlegltosci nie posiada.

I tu zaczyna si¢ zwykty metlik, stawanie na glowie, szastanie faktami historycznymi w
najbardziej bezceremonialny sposéb, reprezentacyjny popis ignorancji, a takze wyraznie zta wola

nacechowane falszowanie wydarzen z najblizszej, a wigc bardzo tatwo sprawdzalnej przesztosci.

Pisze Giertych, ze migdzy dwoma osrodkami narodowego ruchu ukrainskiego - na Zadnieprzu i
na Ziemi Czerwienskiej - ruch ten albo w ogdle nie istnieje albo jest «niezmiernie nikta roslinkay.
Migdzy Lwowem 1 Kijowem rozposciera si¢ «etnograficzna mglawica, wsrod ktorej proklamuja
przynaleznos$¢ do tego narodu tylko doktrynerzy, podobni do naszego Floriana Ceynowy, ktory
glosit ideg kaszubskiej odrgbnosci narodowej». A nardd «nie moze sktadac sig z kilku luznych
osrodkow, przedzielonych» owa m gt a w i c a. Zaiste, rewelacyjna teoria! Przypusémy, ze istotnie
poza «kilku luznymi o$rodkami» na wschod od Bugu i Zbrucza - bo Ukraincom halickim Giertych
swiadomosci narodowej faskawie nie odmawia - rozciaga si¢ ziemia niczyja pod wzgledem
narodowosciowym. Ale wszgdzie na tej «ziemi niczyjej» mowi si¢ tym samym jezykiem, Spiewa si¢
te same piesni, czyta si¢ tych samych pisarzy, tanczy si¢ te same tance. «Doktryneroéw» coraz
wigcej 1 weale zwawo sobie poczynajacych. W «mglawicy» odbywa si¢ ciagly ruch. Nasz
specjalista od narodowej astronomii 1 kosmologii powinien wiedzie¢ ze z takiej «mglawicy» musi
predzej czy pozniej wytonic sig jaka$ planeta, kometa cho¢by. Niestety, musz¢ Giertycha
rozczarowaé. Zapomniat on w swoim historiozoficznym ferworze ze nprz. Wotyn juz przed wojna
szybko nadrabial swe op6znieni w §wiadomosci narodowej w stosunku do Ziemi Czerwienskie;.
Krwawy plug wojny przeorat go do glebi i przyspieszyt ten proces. Chtop wotynski masowo szedt
do szeregow UPA-y, ktdra byla zbrojnym ramieniem obozu niepodlegto$ciowego. To samo dziato
si¢ na sasiednim Podolu, a nawet - horrible dictu, do czego dozyliémy! - na Polesiu! Giertych
opisuje z rozrzewnieniem swoje wycieczki kajakiem po Luzycach. Ja tez jezdzitem kajakiem, ale
po Styrze, Horyniu i Prypeci. Bywa tam i Giertych, ale nigdy go nie spotkalem. Natomiast czgsto
spotykatem réznych Grzesiow, kubek w kubek, jak z giertychowej powiesci, 1 wiem, jak niewiele ze
swych kresowych wycieczek wynosili. Zapewniam Giertycha, ze dzisiejszy Wotyn do jego
mglawicowej teorii juz nie pasuje. Mglawica kurczy sig, coraz liczniejszy zastep «doktryneréw» i

to nie takich, jak poczciwy Ceynowa, ale takich, ktdrzy w razie potrzeby strzelaja. Ejze, panie



Onufry herbu Wczele, czy to waszmosci nie przerywa stodkich snow o «etnograficznej mgltawicy»?

Giertych raz jeszcze rozwija tezg, ze w latach 1917-20 narodu ukrainskiego nie byto. «Byta
partia polityczna - jeden z pradéw politycznych na Ukrainie, i to wcale nie najsilniejszy». Giertych
nie rozumie mechaniki rewolucji spotecznej, ktora nastapit na Ukrainie jednoczesnie ze zrywem
niepodlegtosciowym. Zawsze w takich okolicznosciach nastgpuje zatarcie ostrych linii, zamet
ideologiczny, rozbicie, a przynajmniej ostabienie osrodkow krystalizacyjnych. Przypomnijmy czasy
napoleonskie. Nawet narody o takiej historii 1 kulturze, jak niemiecki i wloski, znalazty si¢ w stanie
wrzenia na poly rewolucyjnego, i na zadne zwarte dziatanie nie zdobyty si¢. Czy lud wenecki bronit
sztandaru Swietego Marka przed najazdem francuskim? Aby mnie nie posadzono o dobieranie
wygodnych przyktadow, wezme przyktad inny, wlasnie najmniej mojej tezie odpowiadajacy:
Hiszpanig. Gdyby nie bezceremonialno$¢, z jaka Napoleon potraktowat rodzing krolewska, nie
bezwzglednos¢ generaldw 1 brutalne zachowanie si¢ zotnierzy francuskich, wypadki potoczytyby
si¢ zapewne inaczej. Ogromna rolg odegrat kler katolicki, ktory widziat w Napoleonie przede
wszystkim wroga religii i Kosciota. A i tak spora ilo$¢ intelektualistow i tych wszystkich, ktorzy
znajdowali si¢ pod wplywami osiemnastowiecznego racjonalizmu, stangla po stronie najezdzcy, a w
kazdym razie «kolaborowatay. Pierwsza polityczna emigracja hiszpanska, to przeciez wlasnie
emigracja «pro-francuska». Zrobi¢ Giertychowi przyjemnos$¢ i dam jeszcze jeden przyktad, na
pewno bardzo mity jego sercu: zachowanie sig szlachty arianskiej 1 kalwinskiej podczas najazdu
szwedzkiego. Wowczas, jak utrzymuje sam Giertych, dziatata w Polsce piata kolumna protestancka.
Wigc na Ukrainie dziatala piata kolumna komunistyczna. Lubig wybitnych §wiadkow. Przed chwila
w polemice ze Studnickim powotatem si¢ na Stanistawa Augusta. Obecnie powotam si¢ na Lwa
Trockiego. To wlasnie on w przemowieniu pozegnalnym do agitatoréw, po ukonczeniu specjalnego
kursu wyruszajacych na Ukraing, by sia¢ zamgt ideologiczny, oswiadczyt: «Pamigtajcie, ze wplywy
niepodlegtosciowcdw na Ukrainie sa bardzo silne. Niekiedy powinni$cie udawac, ze jestescie
petlurowcami, by tym tatwiej zdoby¢ zaufanie». Omawiatem kiedy$ szczegdtowo to przemdéwienie
na famach «Biuletynu Polsko-Ukrainskiego». Giertych, oczywista, go nie zna. A moze... moze

Trocki byt rowniez... ukrainofilem?

Co bodaj najbardziej zawazyto na losach Ukrainy w owych przelomowych latach, to zjawisko
«atamanszczyzny». Typu anarchistycznego, jak Nestor Machno, bolszewickiego, jak Kotowski,
najczesciej zas po prostu «tutejszego», w granicach jednego powiatu czy gminy. [ w Polsce byly
takie tendencje, ze przypomng czerwony sztandar na wiezy magistratu lubelskiego, czy ogtoszenie
«republiki tarnobrzeskiej». Tyle, ze inna byla struktura spoteczna, inne okolicznosci, inne tradycje,
no, I rozny stopien uswiadomienia narodowego. Na marginesie zabawna anegdota - za republiki
hiszpanskiej pewna zabita gmina andaluzyjska oglosita «niepodlegtos¢ i suwerenno$§é», zaznaczajac
w wydanym manifescie, ze pragnie zy¢ w zgodzie i pokoju z okolicznymi, gminami i «panstwami
calego $wiata». Zndw zastanawiajaca analogia, ktora trzeba wzia¢ pod uwage. Zjawisko dos¢

powszechne, a jesli je pomnozymy przez step, przez Hulaj-Pole, przez Czarny Szlak, przez



niezagaste, czy cho¢by we krwi drzemiace tradycje Zaporoza, otrzymamy to, co dziato si¢ wowczas

na Ukrainie.

Giertych watpi, aby na Ukrainie bylo wiele ludzi, umiejacych napisa¢ list poprawna pisownia,
ba, w ogole znajacych jezyk ukrainski i nie odnoszacych si¢ do niego z drwinami. Jako do lingwisty
nie mam do Giertycha zaufania od czasu, gdy z powazna ming napisal, ze dtuzszy czas po rewolucji
Rosjanie mowili z akcentem zydowskim. Sam styszat w pociagu, gdy jezdzil do Sowietow, jako
urz¢dnik M.S.Z.-tu, zanim go brzydki Beck postal na zielona trawke. Z rdwna racja mogiby
Giertych napisa¢, ze méwiono - ach, dusza lubeznyj, ty znajisz paczamu Tyflys samyj gtawnyj
gorod? - z akcentem ormianskim. Jesli wszystkie wiadomosci, ktore Giertych przywozil z
urzedowych wyjazdow do Rosji, byty na tym samym poziomie, trzeba przyzna¢, ze Beck stusznie

ocenit jego kwalifikacje.

Ale do rzeczy. «Wolne zarty!» - wykrzykuje Giertych pod adresem tych, ktérzy, jak nizej
podpisany, twierdza, ze nie bylo tak Zle z literackim jgzykiem ukrainskim w omawianym okresie.
To prawda. Zarty. Bardzo kiepskie zarty. Niestety, Zartownisiem jest wlasnie sam Giertych. Czy
styszat on o tych wszystkich pisarzach, filologach, historykach, naukowcach ukrainskich pierwszej
potowy XX-go wieku, ktorzy w najbardziej niesprzyjajacych warunkach pisali w jgzyku ojczystym?
Przeciez intensywniejszy ruch artystyczny i kulturalny nie jest mozliwy, jesli nie istnieje
odpowiednie srodowisko i zainteresowanie. Jesli nie istnieje odbiorca. Jakze sobie wyobrazi¢ bujny
renesans kultury ukrainskiej, poczawszy od 1921 roku, gdyby nic si¢ przedtem nie dzialo w samym
spoleczenstwie, gdyby nie byto wytworzonej juz uprzednio przychylnej atmosfery! Teatr,
publicystyka, poeci, przektadajacy na jezyk ukrainski - i jak przektadajacy! - najwigkszych pisarzy
$wiata, od Grekow 1 Rzymian poczynajac - toz to nie wyskakuje jak murawa spod ziemi, na ugorze
si¢ nie rodzi, ale wymaga dtugiej pracy przygotowawczej. Giertych tego wszystkiego nie wie. To
jeszcze nie grzech. Grzech powstaje z chwila, gdy nie tylko wyglasza on absurdalne i krzywdzace

adwersarzy sady, ale wyglasza je ex catedra, owinigty w toge nieomylnosci.

Nie od dzi$ Giertych zabawia si¢ w poprawianie rewizj¢ historii. Juz mu kiedy$ Tadeusz Siuta
w bardzo spokojnej i delikatnej formie wytknal catkowite nieliczenie si¢ z rzeczywisto$cia
historyczna, oraz bezceremonialne naginanie jej do wiasnych tez politycznych. To w stosunku do
historii Polski. Ale wlosy staja deba na glowie dopiero z chwila, gdy Giertych «rewiduje» historig
Ukrainy.

«Ukraina nie zostata przez Moskwe podbita, lecz w Perejastawiu dobrowolnie si¢ pod wtadz¢
cara oddatay. [towajskij twierdzil to samo. Ale mnie w szkole uczono, ze perejastawska umowa nie
zostala dotrzymana przez zadna z umawiajacych si¢ stron, ze istniato pewien czas niezalezne
panstwo pod bulawa Chmielnickiego. Z polskiego punktu, widzenia tylko de facto, dla niektorych
panstw, jak Porta Otomanska, Chanat Krymski i Multany - réwniez d e iur e. Ze po Perejastawiu

byl Hadziacz. I bitwa pod Konotopem. I Doroszenko. Ze lewobrzezna Ukraina dostata sie pod



wladzg¢ Moskwy - zreszta przy zachowaniu hetmanatu - dopiero na mocy pokoju w Andruszowie.
Ze wreszcie opor przeciw wlaczeniu definitywnemu trwal odtad kilkadziesiat lat i to opor w wielu
momentach zbrojny. Czego mnie jeszcze uczono? Ze kto te sprawy ignoruje, powinien siedzie¢
cicho jak mysz pod miotta 1 glosu publicznie nie zabiera¢. Wigc do tego dobrngliSmy, Ze na famach

powaznych czasopism emigracyjnych mamy wyktada¢ szkolny kurs historii?

Tak, tak... Gdyby Giertych byt Turkiem, napisatby zapewne, ze w koncu wieku XVII Polska
byta lennem tureckim, poniewaz po upadku Kamienca komisarze Rzeczypospolitej, by zyskac na
czasie, zgodzili si¢ na coroczny okup i suttan postat krélowi Michalowi kaftan lennika. Ale

Giertych tego nie napisze, bo jest Polakiem. Historiografia turecka stracita niebyle jakie pidro.

Wedtug Giertycha, ukrainski nacjonalizm nie ma zadnego prawa do spadku po dawnej Rusi
Kijowskiej i Halickiej. To tylko «polscy ukrainofile dobudowuja narodowi ukrainskiemu genealogig
tysiacletnia». Czyli starym rosyjskim systemem: ukrainizm - «polskaja intrigay». Ukrainofile
niczego nie musza «dobudowywacy, bo Ukraincy sami sobie dawno t¢ genealogi¢ zbudowali.
Kozaccy przywddey XVII wieku mieli juz jasna tego swiadomos$¢ 1 na ksiazat kijowskich stale
powolywali si¢ jako na swych antenatéw. Nie tylko ludzie miary Chmielnickiego i Konaszewicza-
Sahajdacznego, ale i pomniejsi, typu Ostranicy czy Nalewajki, cho¢ wigkszo$¢ polskich
dziejopisow uwaza ich za ciemnych i niepi$miennych watazkéw. Nprz. w «Kronice» Samijty
Welyczki mozna sobie teksty odpowiednich uniwersatow i «hramot» z pozytkiem przeczytaé i

shusznos$¢ stoéw moich sprawdzic.

O poziomie wywoddéw Giertycha najlepiej niech zaswiadczy opinia, ze «wspolny migdzy
polskimi Rusinami i Rosja alfabet» jest «moskiewskiej proweniencji». Daj¢ stowo honoru, ze
profesor Stanistaw Horyszewski z gimnazjum Hetmana Jana Zamoyskiego w Lublinie nie puscitby
mnie z szostej do siodmej klasy, gdybym powyzsze zdanie napisal. Przeciez to sa czyste kpiny z
historii, chronologii, elementarnej znajomosci dziejow cywilizacji na Wschodzie Europy! Alfabet
na Ukrainie proweniencji moskiewskiej! Musialby Giertych przedtem udowodni¢, ze w Moskwie
kwitly nauki, gdy na miejscu przysztego Kijowa byt pusty majdan, ze kultura szta znad Klazmy nad
Dniepr, a nie odwrotnie. Jakim alfabetem postugiwat si¢ Jarostaw Madry? Jakim - poza tacina -
postugiwano si¢ w akademiach kijowskich? Jakich czcionek uzywano do druku ksiazek,
przeznaczonych na eksport do Moskwy? Niech si¢ Giertych nie krgpuje. Niech wygarnie tym
samym tchem, ze Swiety Cyryl urodzit si¢ w Suzdalu, a wynalazku swego dokonat w
Solwyczegodskjej Pustelni. I znow trzeba siada¢ na szkolnej tawce, otwiera¢ podrecznik i
dowiadywac sig, ze na Biatorusi i Ukrainie powstawaty drukarnie w tym samym czasie, gdy w
Moskwie Iwandéw Srogich i Groznych drukarzy, przybytych z zagranicy, palono na stosach. Zas
rosyjska g ra z d a n k a stanowita taki sam wynalazek, jak dorobienie nowego ucha do starego

czajnika. Ot, wam i «moskiewska proweniencja»!

Na deser Giertych uzywa typowego chwytu spod znaku «jedinoj i niedielimoj», porownujac



Ukraing do Prowancji, a Szewczenke do Mistrala. Przed paru laty juze$my na ten temat
polemizowali w « Wiadomosciachy, przy czym, jak mi si¢ wydato, kwesti¢ wyczerpalem w artykule
pt. «Masonskim dyszlem z Kreszczatiku na Ramblasy». Giertych, cho¢ zwykle chetny do dyskusji,
wowczas z dalszego ciagu zrezygnowal. Teraz powraca do starych i dawno obalonych argumentow.
«Prawo Prowancji do niepodlegtosci - pisze z cala powaga - mierzy¢ trzeba nie prowansalska
dwutysiacletnia historia, ale sita lub staboscia ruchu prowansalskiego od czasu zatozenia

«F¢librige». Podobna miara mierzy¢ trzeba sprawe Ukrainyy.

Mierzmy. Prowansja utracita niezalezno$¢ bardzo wczesnie. Stala si¢ obiektem walk feudalnych
1 dynastycznych. Andagawenowie, krolowie aragonscy, pdzniej francuscy, a nawet ksiazeta
sabaudzcy, ktérzy od czasu do czasu réwniez wtracali trzy grosze. Wlasciwie juz za Walezjuszow,
nie mowiac o Burbonach, kwestia ta nie istnieje. Rewolucja francuska zmiata resztki politycznych
tradycji. Odrodzenie jgzyka langwedockiego w literaturze, zainicjowane przez Jeana Jasmina, a
kontynuowane przez felibryzystow z Mistralem na czele, skutkéw politycznych nie miato. Gdziez
tu analogia z Ukraing? Gdziez zrywy niepodleglosciowe, cho¢by w przyblizeniu dajace si¢
porownac z ukrainskim XVII 1 XVIII wiekiem? Roéwniez analogia Mistral-Szewczenko §wiadczy
jedynie o tym, ze Giertych nie bardzo wie o czym pisze. Na Szewczence wychowaty si¢ 1 modlity
cate pokolenia, jak u nas na Mickiewiczu i Stowackim, - «Mirelle» Mistrala czytywano jako pigkny
poemat i ciekawostkg jezykowa. Ukraina w czasie drugiej wojny $wiatowej data potgzny ruch
narodowy i armi¢ powstancza: Prowansja - marché noir mi¢gdzy Marsylia i Nicea i zjazd dam z
pol§wiatka do Juan-les-Pins na wywczasy z amerykanskimi zotnierzami. Jesli za$ data réwniez
«résistancey, to pod sztandarem ogdlno-francuskim, a nie prowansalskim. Oto 1 giertychowe

analogie!

A teraz sprawa umowy warszawskiej 1 pokoju w Rydze. Giertych podtrzymuje swe stanowisko,
twierdzac, ze «nie pogwalciliSmy zadnego z artykulow umowy». Zgadzam si¢, ze Wyprawa
Kijowska skonczyta si¢ «aktem sity wyzszej, zamykajacym sprawe». Prowadzi¢ wojng po bitwie
niemenskiej, ani przygotowywac si¢ do nowej wyprawy na wiosng¢ 1921 nie moglismy. Ale
uznawa¢ w Rydze Rakowskiego i Joffego jako przedstawicieli Ukrainy nie mieliSmy prawa.
Oddzialy Petlury dotrzymaty wiernosci do konca. W krytycznych momentach bitwy warszawskiej
odegraty swoja rolg, broniac uporczywie Zamoscia, co nie byto bez znaczenia dla powodzenia
kontrataku znad Wieprza. Dla calego §wiata roznica miedzy Ryga i Jalta jest wlasnie taka, jak
migdzy szarza putku utanow pod Komarowem, a wybuchem bomby atomowej w Hiroshimie. A dla

Ukraincéw Ryga miata identyczna wymowe, co Jalta dla nas. W tym sensie analogia jest petna.

Wisréd fint i chwytéw stosowanych przez Giertycha sa i takie, za ktore na ringu grozitaby
natychmiastowa dyskwalifikacja. Giertych przyznat racj¢ memu oskarzeniu niepoczytalnej polityki
kresowej, stosowanej w Polsce przedwojennej. Ale zarzuca mi nielojalnos¢, twierdzac, ze metody
gwaltu wobec Ukraincoéw nie maja nic wspdlnego z polskim obozem antyukrainskim, czytaj:

Stronnictwem Narodowym i samym Giertychem. Albo Giertych cierpi na amnezjg, albo liczy na



krotka pamie¢ u innych. Wedtug niego, «metody gwattu byty ubocznym wytworem kierunku pro-
ukrainskiego. Zrodzity si¢ one z irytacji, ze z Ukraincami nie mozna si¢ dogadac, 1 wyrazaty
odruchowa reakcje: «Jesli jestescie tacy, to my wam pokazemy!» A wigc co$ w rodzaju krwawej

zemsty zawiedzionego kochanka.

Chetnie wierzg Giertychowi na stowo, ze, jesli nie protestowat przeciw polityce kresowej, to
wylacznie ze wzgledow cenzuralnych, natomiast protestowal w formie mu dostgpnej, migdzy
innymi, thumaczac Iwowskiej mtodziezy akademickiej, ze «pacyfikacja jest zarowno
niepoczytalno$cia, jak zbrodnia». Jesli tak bylo - a powtarzam, ze wierz¢ mu na stawo - Giertych
jest pod tym wzgledem w porzadku. Ale, wida¢, miat w swym obozie nikle wplywy, skoro

interwencje jego zadnego skutku nie odniosty.

Co sig dziato na zamknigtych konwentyklach lwowskiej mtodziezy narodowej, oczywiscie,
wiedzie¢ nie moglem. Ale jakie byly nastroje i poglady wsrod o g 6 1 u mtodziezy narodowej, wiem
bardzo dobrze. Bylem statym i gorliwym czytelnikiem prasy narodowej, od stotecznej. poczynajac,
a na lokalnych czasopismach konczac. Chyba si¢ jeszcze znajda gdzie$ roczniki tych pism, - fatwo
sprawdzi¢, czy Giertych ma racj¢. Bo dzieja si¢ rzeczy, zaiste, rewelacyjne. Okazuje sig, ze
zwolennicy «polityki gwaltow» ograniczali si¢ do grupki «istniejacej na peryferii obozu
narodowego, ze Stanistawem Grabskim i Klaudiuszem Hrabykiem na czele». Za$ cala reszta byta

czysta jak tza.

Pomowmy wigc o faktach konkretnych. Czy Giertych pamigta reakcje prasy swego obozu, gdy
wybuchta «rewindykacja wolynska»? Wtasnie gtéwne organy prorzadowe zachowywaty raczej
ktopotliwe milczenie, a taki «Gtos Lubelski», ze wezme przyktad mi najblizszy, dat we wszystkie
surmy 1 ztote rogi zwycigstwa. Przypomng, ze nagonka, rozpgtana przeciw wojewodzie
Jozewskiemu, ktory rewindykacji usitowal przeciwdziata¢, miata gorliwych pomocnikéw, a w
wielu wypadkach inicjatorow wsrdd publicystow obozu narodowego. Akurat w tym czasie bylem

na Wolyniu 1 widzialem z bliska, co si¢ dziato.

Spoteczenstwo polskie w Lucku 1 innych miastach Wotynia to byt cocktail ideologiczny
zupehie specjalnego rodzaju. Réznice polityczne zacieraty sig i ustgpowaty miejsca pelnej
harmonii, gdy chodzito o «$wigta wojng» przeciw Ukraincom i1 «zdradzajacemu sprawg polska»
wojewodzie. Przysiggly sanator byt za pan brat z miejscowym prezesem Stronnictwa Narodowego;
byly legionista catlowat si¢ z dubeltowki z Januszajtisem; czule patronowat im ksiadz Tokarzewski,
ktory z tej racji, ze przez pewien czas byt kapelanem w Belwederze, uwazat siebie za najbardziej
autoryzowanego wyktadnika ideologii Pitsudskiego; do tego dochodzit KOP 1 Sad Okrggowy, a
wszystko znajdowato swoj wyraz publicystyczny w dymiacym kociotku «Kuriera Wolynskiego,
gdzie pewien putkownik w stanie spoczynku, w asy$cie pewnego kaprala na emeryturze i
dziennikarza spod ciemnej gwiazdy, szkalowat co tydzien J6zewskiego i nawotywal do «ratowania

polskosci». Otdz bardzo mi przykro, ale muszg stwierdzi¢, ze w, tej rownie brudnej, co samobojczej



robocie bralo czynny udziat Stronnictwo Narodowe, 1 na to Giertych po niewczasie nic nie poradzi.
Trzymato sig z dala od tej akcji kilku wyzszych wojskowych, ktorzy widzieli rzeczywisto$¢ inaczej,
ale wptyna¢ na nia nie mogli czy nie chcieli, spora czgs¢ duchowienstwa i ziemianstwa, wreszcie w
miar¢ swych sit staralo si¢ ratowac¢ dobre imi¢ narodu polskiego nauczycielstwo, a przynajmniej
jego duzy odlam, osrodek krzemieniecki, «Rocznik Wotynski» Hoffmana, poszczegolni dziatacze

ze «Zwiazku Mtodziezy Wiejskiej», ten 6w ze starostow.

Nigdy nie miatem zwyczaju potgpiania wszystkiego w czambut, wigc chetnie sig¢ zgodzg, ze
niejeden z cztonkoéw Stronnictwa Narodowego, gdyby wiedziat doktadnie, co si¢ dzieje na Wotyniu,
zaprotestowatby z oburzeniem. Szkoda wigc, ze Giertych nie zawadzit wowczas o Luck. Miatby
wdzigczne pole do dziatania w usmierzaniu miejscowych entuzjastow palki i kolby, jako

uniwersalnego $rodka na spolszczenie i1 skatolicyzowanie Wotynia.

Powiem wigcej, skoro si¢ juz o tym zgadato. W ostatnich latach przedwojennych rezim
sanacyjny poszedl na kokietowanie skrajniejszej mtodziezy narodowej, uwazajac, ze jest to
najwartosciowszy element z wojskowego punktu widzenia. Na pewnych odcinkach zycia
spotecznego powstato zjawisko wzajemnej osmozy, ktora ktos celnie okreslit jako «endeczenie si¢
sanacji». Papierek lakmusowy tej tendencji stanowily cho¢by zmiany w zespole wspolpracownikow
«Polski Zbrojnej», a barometr publicystyczny - ostawiony «Merkuriusz Ordynaryjny». Migdzy
moim kolega szkolnym, korporantem z KUL'u, ktéry po powrocie ze §lubowania w Czg¢stochowie,
gdzie krzyczal w pochodzie: «Precz z sanacja!», o§wiadczat mi kategorycznie: «Co? Ukraincy?
Trzymac¢ za mord¢! Za morde!», a sanacyjnym starosta w Tomaszowie Lubelskim, wysadzajacym

dynamitem cerkwie prawostawne, nie byto juz zadnej roznicy.

Zanotujmy inny niedozwolony chwyt. Giertych daje do zrozumienia, Ze sanacja a «oboz
ukrainofilski» - to jedno 1 to samo. Giertych byl i jest wojujacym cztonkiem swojej partii; moje
partyjnictwo trwato krdotko cho¢ intensywnie, 1 skonczyto sig przeszto szesnascie lat temu. Bytem
przed wojna takim «ukrainofilemy, ktory artykuly polityczne w «Biuletynie Polsko-Ukrainskim»
musiat pisywac pod pseudonimem, bo dla «opiekunéw» bylem trefny. Wtodzimierz Baczkowski,
nie cheac rezygnowac z mojej wspolpracy, musiatl trzymaé mnie pod korcem. Latki sanatora
Giertych mi nie przypnie, chociaz wiem, ze mnie uwaza za cztowieka, ktorego mentalnos¢
uksztattowata si¢ w kregu «pitsudczyzny». Mego pozytywnego, a nawet, jesli ktos chce,
entuzjastycznego stosunku do Marszatka nie ukrywatem nawet wobec dygnitarzy paryskiej
«Reginy», tym bardziej nie bed¢ ukrywal go dzi$. Ale od tego do «sanacji» daleko. Nieszczgscie
Polski przedwojennej polegato gldwnie na tym, ze oboz Pitsudskiego nie stworzyl zwartej ideologii,
nie stal si¢ partia polityczna w prawdziwym tego stowa znaczeniu. Gdy dawne orliki legionowe
zaczely obrastaé thuszczem, zostala juz tylko siuchta, z niedojrzatych jajek ideowych wykluwaty si¢
hasta rocznicowe, a z lisci, obsypujacych si¢ z wienca wigdnacej legendy, mozna byto uwarzy¢ juz
tylko zupke osobistej kariery. Polski oboz ukrainofilski - to byty jednostki. Jedni, jak Hotéwko,

Wasilewski, odchodzili na zawsze; inni, jak £.0$, Dunin-Borkowski, coraz rzadziej brali pioro do



reki; jeszcze inni, jak Pruszynski zdradzali; reszta szamotala si¢ bezsilnie w narzuconych
ograniczeniach i sieciach. A teraz przychodzi Giertych i powiada, Ze to wtasnie «ukrainofile»,
obrazeni na Ukraincow za ich upor, wymyslili pacyfikacjg, Berezg, rewindykacjg i palenie $wiatyn

prawostawnych.

A wreszcie poméwmy i o tym, jak wygladaly sprawy przed rokiem 1926. Czy Giertych zna
rézne wyczyny na Wotyniu za czasow wojewody Aleksandra Dabskiego, ktory przeciez
pitsudczykiem nie byl? Czy styszat o stynnych wypadkach w Lucku, na ktére musialy reagowac az
czynniki wojskowe w Warszawie, a zareagowaly tak, ze kilkunastu funkcjonariuszé6w policji
wylecialo ze stuzby panstwowej? Czy zna okoliczno$ci $mierci Olgi Basarab w wigzieniu
Iwowskim? I dziesiatki i setki innych wypadkow. Tego «sanacyjnym ukrainofilom» nie podrzuci.

To przeciez byto za czasow «demokracji» 1 «parlamentaryzmu!

W tym moim wodzeniu si¢ za czuby z Giertychem pozostaje sprawa najtragiczniejsza: lata
1939-45. «Ukraincy - pisze Giertych - zastosowali wobec nas metode rz¢zi. Rzez ta nie byla
nieopanowanym wybrykiem mottochu, ale planowa operacja... odpowiada jej w zupetnosci

wynalezione przez kilku laty stowo: «genocidey.

Cigzko mi pisac o tej sprawie, o ktorej wolatbym zapomnie€. Ale zapomnie¢ mozna by tylko
pod warunkiem, ze obydwie strony przeprowadza rachunek sumienia i, wyznawszy wzajemne winy,
beda prosity o wzajemne wybaczenie. Ton, w jakim pisze Giertych, ton, jakiego uzywa niejedno
pismo ukrainskie, §wiadczy ze jeszcze daleka droga do Jordanu, ktorego swigta woda zmyliby§Smy
pigtno Kaindw z naszych czot. Material, jakim rozporzadzam, jest tylko drobnym utamkiem tego,
co si¢ dziato, ale i on wystarczy, by moc zabiera¢ glos z pewnym poczuciem odpowiedzialnosci za

swoje stowa. Wigc w innej czesci artykutu omowig 1 t¢ hanbiaca sprawe doktadnie.

MIEDZY KIJOWEM I MOSKWA

A teraz przejdzmy do kwestii zasadniczej. Czy powstanie niepodlegtej Ukrainy lezy w interesie
Polski, czy nie? Jezeli tak, warto dalej prowadzi¢ dyskusjg, jezeli nie - cala reszta traci znaczenie.
Bo jesli prawda jest, jak utrzymuja Giertych, Studnicki, Zbyszewski, ze przyktadanie przez nas reki
do budowania ukrainskiej niepodlegtosci, lub cho¢by nieprzeszkadzanie temu budowaniu grozi
narodowi polskiemu catkowita zaglada, c6z ktoregokolwiek Polaka moga obchodzi¢ zagadnienia,
ktore tu zostaty poruszone! Sa Ukraincy narodem, czy nie, maja prawo czy nie maja do spadku po
Rusi Kijowskiej, byt Szewczenko prorokiem, czy rodzajem ukrainskiego Mistrala - wszystko to
przesuwa si¢ na ptaszczyzng zainteresowan czysto akademickich. A jesli Giertych ma racjg? Jak tu
ratowac, a cho¢by tylko wspotczu¢ tonacemu, jesli natychmiast po uratowaniu przebije mnie
nozem, albo inni, silniejsi ode mnie, rozgniewani, ze wtracam si¢ do nie swoich spraw, mnie

samego wrzuca do rzeki? Rzeczywiscie, niepodobna! Wigc czy nie lepiej, otarlszy «ukrainofilskay»



tezke z powieki, da¢ sobie spokdj i rodakom czutej watroby nie jatrzy¢?

Wiasnie takie stanowisko zajal Zbyszewski w artykule « Wedle stawu grobla». Nie interesuje go
«nastawienie sentymentalne p. Lobodowskiego», ani «strona historyczna polemiki». Natomiast w
zgodzie z Giertychem twierdzi, Ze nasza czynna interwencja w walce narodu ukrainskiego o swoj
niepodlegly byt skonczy¢ si¢ moze straszliwa katastrofa, poniewaz Zachod utwierdzitby si¢ w
przekonaniu, ze «jeste§my narodem awanturniczym, ktorego nie mozna bra¢ na serio», no i dlatego,
ze «dla Rosji kwestia Ukrainy jest kwestia zycia i §mierci. Giertych przytacza argumenty bardzo
zblizone. Stanowisko proukrainskie mogg poprze¢ wylacznie Niemcy, ale bedzie to poparcie

zdradzieckie, za$ «Rosji narazimy si¢ na $§miertelng nienawis¢ i zemstey.

Przede wszystkim wyrazg przekonanie, ze w sprawie ukrainskiej, jak i w kazdej innej musimy
zdoby¢ si¢ na stanowisko czynne. Zbyszewski sugeruje zachowanie si¢ wrecz odwrotne. Poniewaz
nie mamy sil na rozbijanie Rosji, a nasze urojenia mocarstwowe i tak juz nam wiele szkody
przyniosty, wigc «nie wklada¢ palca miedzy drzwi», pamigtac, ze «wedle stawu groblay, 1 w ogdle
trzymac si¢ przystowia ukrainskiego: «Moja chata z kraju, ja niczoho ne znaju». Gdyz «maksimum
czego w najpomyslniejszym wypadku mozemy oczekiwac, to to, ze bedziemy przestuchiwani w

sprawie naszych granicy.

To wszystko brzmi wielce rozsadnie, ale ma jeden logiczny mankament. Oto wcale nie jesteSmy
w sytuacji owego gospodarza, ktorego chata stoi «z kraju». Nigdy nie stata. Dzi§ mniej niz
kiedykolwiek. Wigc albo Zbyszewski zmieni geografig, przesunie na wzor genialnego Stalina gory i
zmieni kierunek rzek, albo przeniesie polska «chat¢» na inne wygodniejsze miejsce. Mamy spor z
Niemcami, mamy spory ze wszystkimi wschodnimi sasiadami i musimy si¢ zdecydowaé na ktérym
froncie pdjdziemy na ugodg. Natomiast nie sta¢ nas, jak proponuje Zbyszewski, na czekanie, az
zwyciescy Yankesi zawotaja nas do stotu, przy krytego zielonym suknem, 1 taskawie zapytaja: «No,

a ty, petaczyno, co$ przykucnal pod miedza, czego wtasciwie sobie zyczysz?»

Tragedia polega jeszcze i na tym, ze zanim mozni tego $wiata zaczna nas «przeshuchiwacy, juz
cegly poleca nam na glowy. Zanim zaczgla si¢ konferencja w Wersalu, juz, byt front ukrainski, a
potem awantury z Grenzschutzem, ktopoty z Litwinami i nawata bolszewicka od wschodniej §ciany.

Tym razem moze to wygladac jeszcze groznie;.

Wigce gdy Zbyszewski twierdzi, ze nie sta¢ nas na polityke w wigkszym stylu, ja postawig tezg
wrecz przeciwna: jesli na co nas nie sta¢, to na bierno$¢, na koncepcje potowiczne, na
przeczekiwanie burzy pod dziurawym parasolem oportunizmu. Jesli stoimy na stanowisku, ze
idealne dla nas rozwiazanie na Wschodzie to granica ryska z przyszia Rosja - chca tego 1 Giertych i
Zbyszewski, cho¢ widza trudnosci -, zas niepodlegtej Ukrainy trzeba sig strzec, jak diabet Swigconej
wody, czemuz zwlekamy? Jest Kierenskij, sa inne grupy emigracyjne, wigkszo$¢ przyjmie nasze
oferty z wyciagnigtymi rgkami. Zbyszewski jednak w ogole z Rosjanami zadawac sig nie chce, bo

to «raby» 1 kraj, nadajacy si¢ wylacznie pod okupacje i kolonie; Giertych chciatby, ale konkretnego



programu w tej mierze roéwniez nie precyzuje.

Gdziez wzor dla ogarnigtych duchem don Kichota Polakow? Zbyszewski juz go znalazt. W
Sztokholmie. «Szwecja tez pewno wolataby, by Rosja byta pokawatkowana, ale mimo to przezornie
zapomniata o Karolu XII i Mazepie i pary z ust nie puszcza na temat Ukraincow». Ja wiem, ze
Zbyszewski jest dowcipnym cztowiekiem, ale gdzie Kijow, gdzie Moskwa, gdzie karczmy
sztokholmskie? Szwecja miata konflikty z Rosja, dopoki chciata odgrywac rolg glownego
mocarstwa w potnocnej Europie i panowaé nad Baltykiem. Wyprawa ukrainska, zakonczona
katastrofa pottawska, byta funkcja tych dazen. Skonczyto si¢ i Szwedzi fabrykuja zapalki, sprzedaja
zelazo, jezdza raz na tydzien na wycieczki za miasto, co czwartek folguja sentymentom, wodke pija
na naparstki, do nikogo pretensji nie maja, ani nikt do nich - i tyle. Tu rzeczywiscie «moja chata z
kraju» ma pelne zastosowanie. Niech Zbyszewski odgrodzi nas Baltykiem od Moskali i tez bgdzie
spokoj. Ale zamiast Baltyku rowninka i trzeba si¢ do przysziego «przestuchiwania» jako$

przygotowac.

Giertych grozi «$Smiertelna nienawiscia i zemsta Rosji», Zbyszewski poszukal straszaka w
postaci Zydoéw. To Zydzi decyduja o wszystkich posunigciach w skali §wiatowej i oni «nigdy
przenigdy do powstania niepodlegtej Ukrainy nie dopuszcza». Dotychczas Zbyszewski zgadzat sig
we wszystkim z Giertychem, tu wynikta powazna kontrowersja. Bo ten drugi twierdzit przeciez
przy innej okazji, ze ukrainski ruch niepodlegto$ciowy powstat z natchnienia masonerii. A
masoneria - wiadomo. Zabawne, jak to si¢ wszystko plecie. Paru Rosjan przekonywato mnie
niedawno, ze najwigkszym wrogiem «jedinoj i niedielimoj» jest zydowska masoneria, dziatajaca za
parawanem Bialego Domu. Gdyby nie ona, juz dawno Truman zaprositby Wtadimira Kiritlowicza

na week-end nad brzegi Potomacu. Dziwni ci Zydzi i masoni, - ciagle cierpia na rozdwojenie jazni.

Inny argument: «Zadna Ukraina wobec Rosji nie utrzyma sie trzech miesigcy bez obcej
okupacji». Tak przeciez byto w roku 1918. Wprawdzie Dniepr wielka rzeka, ale dla wielu osob
woda w niej stala najwidoczniej na miejscu w ciagu ostatnich trzydziestu lat. Nie zamierzam bawi¢
si¢ w proroctwa, bo nie wiem w jakich okoliczno$ciach zewngtrznych i wewngtrznych nastapi krach
sowiecki. Od tego i od zachowania si¢ Zachodu, Stanow Zjednoczonych przede wszystkim, zaleze¢
bedzie niemal wszystko. Ale co$ zostanie 1 dla nas. Pewnie, ze jesli nardd ukrainski nie wykaze
dostatecznej decyzji i sity w owym momencie, to 1 nasza ewentualna pomoc na nic si¢ nie zda. Ale
chodzi o co innego, o to mianowicie, by nie powtorzyla si¢ wojna, rozbijajaca nasze sity, by
Ukraincy mieli rozwiazane r¢ce na Polnocy a my na innych, zywotnych dla nas odcinkach. A do

tego nie dojdzie bez uprzedniego porozumienia.

We wszystkich polemikach z przeciwnikami tezy pro-ukrainskiej zauwazylem uparte
przechodzenie do porzadku dziennego nad gtownym argumentem adwersarzy. Tak i tym razem.
Giertych w ogole go ignoruje, Studnicki réwniez, Zbyszewski ledwie o niego potraca. Tego

argumentu nie wymyslitem, ani go podaje po raz pierwszy. W «Biuletynie Polsko-Ukrainskimy», w



«Mysli Polskiej», w «Problemach Europy Wschodniej» zapisaliSmy na ten temat tony papieru, a tu
nic, szanowni przeciwnicy wciaz udaja, ze nic o tym nie wiedza. Wige Giertych mowi: «Ukraina
bytaby nieuchronnie sojuszniczka Niemiec, a wigc brataby nas wraz z Niemcami nieuchronnie w
kleszcze». Pamigtam, w roku 1938 identyczny argument wysunat po odczycie Baczkowskiego w
Rownem $wiezo z putkownika zaawansowany generat brygady Korytowski. «By¢ moze, panie
generale odpart Baczkowski -, ale wowczas Rosja stalaby si¢ naszym naturalnym sprzymierzencem,
neutralizujac ukrainskie ramig tych kleszczy; mielibysmy tylko jednego przeciwnika - na

Zachodzie». Po namysle Korytowski przyznat mu racjg.

Zdawato by sig: proste. Rosja usunigta z basenu czarnomorsko-kaspijskiego, bedzie dazy¢ do
powrotu. Ukraina bedzie wigc miala zbyt wiele ktopotow z obrona wtasnej niepodlegtosci, aby
mysle¢ o atakowaniu Polski. Natomiast w razie sojuszu Berlina z Moskwa Kijow statby si¢
natychmiast naszym sprzymierzencem, nawet w wypadku rozstrzygnigcia spornych granie nie po
mysli ukrainskiej. Nieprzebtagani nacjonali$ci ukrainscy moga mowic i pisa¢ dzisiaj inaczej. To nie
zmienia faktu, Zze w razie powstania przedstawionej powyzej sytuacji Ukraina bytaby naszym
sprzymierzencem. Takie byly od poczatku tezy zwolennikow niepodleglej Ukrainy, do ktorych nizej
podpisany ma zaszczyt zalicza¢ si¢. Powtorzmy: niepodleglta Ukraina bg¢dzie neutralizowad
niebezpieczenstwo rosyjskie. I ostabia¢ tym samym skuteczno$¢ ewentualnego porozumienia
Moskwy z Berlinem. Takie sa rozumowe podstawy mego «ukrainofilstwa». A to, ze podobaja mi si¢
piesni ukrainskie, ze staj¢ sig lirycznie roztkliwiony, gdy sltyszg granie bandury, ze mam we krwi
pewne tradycje stepowe, to juz jest moja sprawa prywatna, w niczym nie ostabiajaca

przedstawionego wyzej argumentu. To dla amatoréw wylapywania moich sentymentow osobistych.

No, dobrze, odpowiedza stratedzy, ale co nam po takim sojuszniku ktory nie utrzyma sig¢ w
walce z Rosja nawet trzech miesigcy, jak zapowiada Zbyszewski. Wtedy czeka nas straszna zemsta
Rosji, jak zapowiada Giertych. Teraz ja powiem: Wolne zarty, panowie! Po wojnie, przegranej przez
Sowiety Rosjanie utrzymaja si¢ na Ukrainie, lub nie. Jeszcze raz: wszystko zalezy od okolicznosci,
w jakich nastapi przetomowy moment. Ale Ukraina, ktora bedzie miata za soba cho¢by kilka lat
samodzielnego zycia, stanie si¢ orzechem, nietatwym do zgryzienia nawet przez Rosj¢ i skuteczna
przeciwwaga eurazjatyckiego olbrzyma. Moi adwersarze widza wszystko w perspektywie kilku
miesi¢cy powojennych; ja upartem si¢ patrze¢ - c6z za niepoprawny romantyk! - w perspektywie

historyczne;.

Przy okazji trzeba wywroci¢ na nice jeszcze jeden argument Giertycha i Zbyszewskiego.
Obydwaj sa zgodni w tym, ze dla Rosji «kwestia Ukrainy jest kwestia zycia i1 $mierci, a nie
zachlannos$ci imperialistycznej», a nawet jakby si¢ umowili, formutuja t¢ opini¢ w identycznych
stowach. Dlaczego kwestia zycia 1 $mierci? Czy Rosja nie ma do$¢ bogactw na Uralu 1 Syberii, dos¢
obszardw rolniczych, do$¢ terenéw pod kolonizacj¢ w miare wzrostu ludnosci? Nardd rosyjski
moze zy¢, rozwijac si¢ 1 prosperowac zarowno bez Ukrainy, jak bez Kaukazu 1 Turkiestanu. Tyle, ze

gdy nareszcie zrozumie, iz jego sasiedzi maj¢ prawo do rzadzenia si¢ samodzielnie, zrezygnuje ze



swych planow hegemonicznych i straci niezdrowe apetyty, moze i w tej czgsci Swiata zapanuje
nareszcie spokoj 1 jako takie wspolzycie narodéw. Bardzo zabawnie wygladaja ci Polacy, ktorzy

wyrazaja dziwng pewnos¢, ze kuracja odtluszczajaca musi zabi¢ nazartego rekina.

Boja si¢ oni sojuszu Berlin-Kijow, zapominajac, ze sojusz Berlin-Moskwa dziala juz od dwustu
lat. «Kleszcze niemiecko- ukrainskie» beda stanowi¢ wielkie niebezpieczenstwo. B ¢ d a dopiero,
bo dotychczas ich nie byto. Natomiast byt sojusz Fryderyka z Katarzyna, Bismarcka z
Aleksandrem, Ribbentropa z Mototowym. Byto Rapallo. Ciekawe, Ze osoby, tak bardzo wyczulone
na sojusz niemiecko-ukrainski, zawsze zapominaja w polemice o sojuszu niemiecko-rosyjskim.
Profesor Studnicki zagalopowat sig tak bardzo, ze uznat niepodlegta Ukraing za przyszly wysunigty
posterunek imperializmu rosyjskiego. Napisatem mu, ze Ukraina, wiaczona do imperium
rosyjskiego, jest takim samym posterunkiem, tyle ze o wigkszej potencji, a wigc zwigkszajacym
mozliwos$ci porozumienia Prus z Moskwa. W swej odpowiedzi Studnicki raczyt tego argumentu nie

zauwazyc.

A cata dyskusja sprawia takie wrazenie, jak gdyby moi adwersarze zatrzymali si¢ w swej
«znajomosci» problemu ukrainskiego na jakiej$ bardzo zamierzchlej reminiscencji historyczne;j.
Przypomina si¢ anegdota o tym diaku, co to zaczal czyta¢ gazety dopiero na staro$¢. Zbierat wige
chlopow wieczorami i czytal im stare pisma, ktére do niego dotarly. Przez kilka dni cala wie$ byta
niestychanie przejeta wiadomos$ciami z frontu batkanskiego. Az znalazt sig kto$, bardziej
wprowadzony w rzeczywisto$¢, kto wytlumaczyt poboznym parafianom, ze wojna rosyjsko-turecka
skonczyta si¢ przed dwudziestu laty. Prosz¢ nie mie¢ do mnie pretensji, jesli wyznam, ze nie mam
najmniejszego pojecia, w ktorym roku skonczyta si¢ dla Giertychow i Studnickich historia wojen

polsko-kozackich.

Giertych przewiduje nastgpujaca mozliwos¢. Oto jesli w Swiecie zwycigzy koncepcja
budowania nowej Europy, jako systemu niemieckiego, wowczas moze powsta¢ sprzymierzone z
Niemcami panstwo ukraifiskie nie nad Dnieprem bynajmniej, lecz na Ziemi Czerwienskiej,
«ewentualnie z Bukowina, Rusia Zakarpacka, Wotyniem, moze Chelmszczyzna, Przemys$lem itd.»
Jak widzimy. Giertych ma niebylejaka fantazj¢. Liczy si¢ powaznie z powstaniem niepodlegte;
Ukrainy ze Lwowem, a bez Kijowa, Pottawy, Charkowa 1 Odessy. Gdy Giertych ktérego$ dnia
zamiast artykulow zacznie pisa¢ romantyczne wiersze, bedzie to niepowetowana strata dla

publicystyki narodowe;.

Musze jeszcze pokwitowaé pewna uwage, zwrocona pod moim osobistym adresem. Giertych
wyraza z lekka ironiczne przeswiadczenie, ze dobrze znam jego ksiazke «O program polityki
kresowej», wydana w roku 1932. Niestety, nie znam. Mimo to znam dostatecznie poglady
Giertycha w sprawie ukrainskiej na podstawie tego, co napisat na emigracji, podobnie jak on zna

poglady moje, cho¢ na pewno tego, co pisatem przed wojna, nie czytat.

Giertych jest dumny z tego, ze w swoim czasie zwalczat metody gwaltu, stosowane wobec



Ukraincéw. Wlasnie we wspomnianej ksiazce opowiedziat si¢ przeciw «uciskowi ludnosci ruskiej i
nietolerancji wobec jej dobr, takich jak obrzadek czy mowa ojczysta». To bardzo tadnie. Ten
liberalizm nie przeszkodzit mu jednak twierdzi¢, ze «musimy nar z u c i ¢ naszym Rusinom alfabet
facinski» 1 w ogole «wlaczy¢ spoteczno$¢ ruska w nasze zycie narodowe w podobny sposob, jak
Walia wlaczona jest ze swoja odrebnos$cia jezykowa w zycie brytyjskie, a Bretania w zycie
francuskie». Czyli - modlit si¢ pod figura, a diabta miat za skora. Przeciez program taki z gory
implikowal zastosowanie metod gwattu, od ktorych Giertych tak zarliwie si¢ odzegnuje. A wreszcie
jest to typowe bujanie w oblokach, oraz bujanie czytelnikow 1 samego siebie. Dla Giertycha
Ukraincy sa czym$ w rodzaju polskich Walijczykow, czy rosyjskich Szkotow. A jakze, toz napisal,
ze migdzy Kijowem i Moskwa jest akurat taki dystans, jak migdzy Edynburgiem i Londynem.
Rozumiem, ze panu Onufremu Zagtobie moga si¢ $ni¢ przy kominku bardzo smaczne sny, ale po
c0z po przebudzeniu si¢ podawac te sny za rzeczywisto$¢! Jako bajkopisarz Giertych mogiby by¢

zabawny; jako publicysta i historyk jest niepowazny, nieuczciwy i szkodliwy.

REAKCJA UKRAINCOW

Jak zaznaczytem na wstgpie, artykut moj «Migdzy Muszalskim 1 Zagtoba» odbit si¢ dos¢
szerokim echem wsrod Ukraincow. Regularnie dochodza do mnie tylko nieliczne pisma ukrainskie,
inne od przypadku do przypadku, zapewne wigc nie rozporzadzam catym materialem. «Soborna
Ukraina», wychodzaca w Paryzu, zamieScila skrot artykutu, zaopatrujac go krotkim komentarzem,
w ktorym migdzy innymi zwraca uwagg na to, ze «L.obodowski traktuje skomplikowane 1
drastyczne sprawy w sposob, nie zniewazajacy ukrainskich sentymentéw narodowychy. Katolicki
dziennik «Amerika», wychodzacy w Filadelfii, ograniczyt si¢ do przedrukowania artykulu w
catosci, nie dodajac zadnego omoéwienia. Dal je natomiast monachijski dwutygodnik «Suczasna
Ukrainay». Komentarz ten podaj¢ w catosci, gdyz dobrze precyzuje ukrainskie stanowisko i nie
ujmuje sprawy fanatycznie, jak to czgsto zdarza si¢ Ukraincom. Napisat go Jewhen Wrzeciona,
wybitny publicysta, znany czytelnikom «Kultury» z przetozonych przeze mnie wspomnien z Berezy
Kartuskiej.

,Oglosilismy artykut Jozefa Lobodowskiego, jako rzeczowy 1 bezstronny glos w tak doniostej
ukrainsko-polskiej dyskusji. W dyskusji tej istnieje pewien zasadniczy moment, nad ktéorym osoby
dyskutujace zwykle pragna przechodzi¢ do porzadku dziennego: wyjsciowe pozycje Polakow i
Ukraincow sa roézne, aczkolwiek nie sg catkowicie przeciwstawne. Polacy wciaz jeszcze pragna,
rozpatrywac ukrainskie walki wyzwolencze wytacznie z punktu widzenia polskich interesow
panstwowych, Ukraincy - z punktu widzenia intereséw ukrainskich. Nie mozemy zglasza¢ do
Polakow Zzadnych zastrzezen z tego powodu, ze sprawy wlasne i obce rozpatruja wtasnie z takiego
punktu widzenia, ale mamy prawo wymagac, aby rozumieli i nas. Caly czas po roku 1918

(oczywista, rowniez i przedtem), Polacy widzieli w nas wytacznie zbuntowanych obywateli



polskiego panstwa, podczas gdy moralnie my$my si¢ nimi nie czuli i czu¢ nie mogli. Nie chodzi o
to, jaka byla nasza sytuacja prawna, gdyz wynikala ona z organicznego faktu przegranej wojny, o
czym w dyskusji nie wolno zapominaé. Dlatego tez nie warto powtarza¢ stusznych uwag autora
artykutu o polskiej polityce w latach 1818-39. O wiele bardziej istotna rzecza jest zrozumiec, ze po
roku 1939 widzieli$my dla naszych wyzwolenczych zmagan catkiem okreslona polityczna
koniunkturg, ktora cheielismy wykorzysta¢, co prawda, bez natychmiastowego powodzenia. Czy
celowe jest powracanie do tych czasow tylko po to, aby nawzajem przypomina¢ sobie pomytki?
Polacy prowadzili wojng z Niemcami, ale ta wojna nie byla i nie mogta by¢ nasza wojna. Po roku
1941 i my znalezlis$my si¢ w wojnie z Niemcami, ale wowczas Polacy byli sojusznikami

bolszewikow, naszych wrogow.

Kwestia odpowiedzialnosci jest bardziej skomplikowana, niz jej prawne sformutowanie. Oprocz
indywidualnej 1 zbiorowej odpowiedzialnosci istnieje rowniez odpowiedzialno$¢ historyczna.
Zgadzamy sig, ze okres 1941-45 nie zapisat si¢ w naszej wspdlnej historii ztotymi literami. Ale czy
szanowny autor zadat sobie trud przeprowadzenia chronologicznej rekonstrukcji faktow? Nie ma
wielkiego znaczenia, ile ofiar padlo z obydwu stron, bo to jest kwestia stosunku sit w danym
okresie. W kazdym zderzeniu kto§ wygrywa i kto$ przegrywa. Przypomnijmy, ze zanim doszto do
pozatowania godnych wydarzen na Wolyniu i w Galicji, miat miejsce powszechny terror Polakow
przeciw Ukraincom na terenach obsadzonych przez Niemcoéw przed 1941. Wystrzeliwanie
wiejskich nauczycieli, pracownikéw spotdzielni, palenie cerkwi i nawet ,,podziemne” pacyfikacje
catych miejscowosci w Hrubieszowszczyznie i Chetmszczyznie - takie byty preliminaria smutnych
wydarzen. Ukraincy byli wowczas bezbronni, za§ Polacy wykorzystywali dziwna bezczynno$¢
niemieckiej zandarmerii 1 policji, wymierzajac karg ,,zdrajcom”. Janowa Dolina to osobny rozdziat.
Ale czy wiedza nasi polemisci, ze przed Janowa Doling byt Derman, gdzie ludzie wbijano na pal, a
dzieci rzucano do studni? Czy wiedza nasi polemisci, ze po odej$ciu ukrainskiej policji w las
zjawila si¢ na Wotyniu policja polska i stynny oddziat ,,wotynskiej zandarmerii” w niemieckich
mundurach? Nie mozemy zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem autora, ze odezwy OUN przeciw terrorowi
byly spdZnione i ze nie mozna byto przeprowadzi¢ odpowiedniej kontroli. Przypomnijmy jednak, Zze

identycznych odezw, cho¢by 1 spoznionych i niekontrolowanych, ze strony polskiej nie byto.

Mozliwe, ze proéby dogadania si¢ byty spoznione, ale nie nalezy ich nie docenia¢. Od roku 1942
toczyly si¢ migdzy miejscowymi Polakami i Ukraincami rozmowy, ktore daty nawet powazne
praktyczne wyniki, co wigcej, doprowadzity do nienotowanego od stuleci polsko-ukrainskiego
braterstwa broni. Niestety, nie z naszej winy rozmowy te nie mogty rozwinac si¢ na szerszej
politycznej ptaszczyznie. Polacy wciaz jeszcze cheieli widzie¢ w nas buntownikow, z ktorymi
trzeba rozmawia¢ w terenie, ale nie przy okraglym stole. Ukrainscy rozméwcy dobrze to wyczuwali
1 zrozumieli cata nienaturalno$¢ polskiej sytuacji. By¢ moze, ze i wéwczas gdzie§ od goéry burczat

glos Zagloby i przeszkadzal miejscowym Muszalskim by¢ soba.

JesteSmy dalecy od pobrzgkiwania szabelka, ale gdy nam przypominaja Tucholg, Dabie, Brzes¢,



trudno nam milcze¢ 1, chociaz nie chcielibySmy tego, wracamy do starych urazéw. To nie dobrze.
Ale jakie inne wyj$cie? Do platonicznej mitosci jeszcze$my politycznie nie dojrzeli i co najwyzej

staramy si¢ nie i§¢ droga dawnych pomylek.

Istnieje inne jeszcze zagadnienie, zwiazane z kwestia pokojowego wspotzycia dwoch sasiednich
narodow - zagadnienie etnograficznych granic. Na naszej ziemi chcemy by¢ gospodarzami i w tej
sprawie prozne sa powotywania si¢ na rozsadne kompromisy. Ale nie odmawiamy Polakom dawno
osiadtym na Ukrainie prawa do pozostania na tej ziemi. Teraz jest jeszcze za wczesnie, ale gdy
przyjdzie czas, powiemy owym z dawna osiadtym Polakom: wracajcie, zyjcie, mieszkajcie wraz z
nami jako ukrainscy obywatele. Wowczas przyjdzie czas nie tylko na rozwigzanie sprawy
pokojowego wspotzycia dwdoch narodow 1 dwoch panstw, ale 1 na ktadzenie trwatych podwalin pod
wspolne wysitki dla zabezpieczenia istnienia i potegi tych dwoch narodow, ktore, stojac ramig przy
ramieniu, bgda broni¢ nowego, sprawiedliwego porzadku w Europie. Nie wiemy jak daleko jeszcze
do tego czasu, ale chcemy wierzy¢, ze ani Sanem ani Dniestrem nie poptyna polskie i ukrainskie

trupy, a jesli, to trupy tych, ktérzy padna we wspdlnym boju za wspdlna sprawe”.

Jak widzimy, Wreciona stusznie ktadzie nacisk na dwa momenty, ktore nasi «waskotorowi»
konduktorzy polityki kresowej stale przeoczali: na kwesti¢ odpowiedzialnosci historycznej i
psychologiczny kompleks Polakoéw, widzacych w niepodlegtosciowcach ukrainskich zwyktych
«buntownikéwy 1 zdrajcéw obywatelskiego obowiazku. W dalszym ciaggu pomoéwimy zaro6wno o
tym, jak i o sposobie postawienia sprawy wydarzen z lat 1939-45. Wreciona docenia w catej petni
znaczenie porozumienia polsko-ukrainskiego, ale jak wszyscy Ukraincy zagadnienie Ziemi

Czerwienskiej stawia sztywno 1 bezkompromisowo.

Jesli jednak odpowiedz Wreciony utrzymana jest w tonie, ktory nie tylko nie zamyka dalszych
rozmow, ale wrecz do nich zachgca, trudno powiedzie¢ to samo o obszernym artykule,
zamieszczonym na naczelnym miejscu w paryskim «Ukrainskiem Stowie». Jest to wystapienie
scisle 1 wszechstronnie anonimowe. Nie wiadomo, kto pisze, ani tez komu i na co odpowiada.
Ukrainiec, ktory poza tym pismem niczego wigcej nie czytuje, nie dowiedzial si¢ wiele. Tyle tylko,
ze toczyta sig jakas dyskusja i ze byla ona catkowicie «chybionay. Po prostu «w polskiej prasie
zjawilo sig¢ kilka artykutow na ukrainskie tematy. Natychmiast to podchwycita czg$¢ ukrainskiej
prasy, a nawet ten 1 Ow przedrukowywuje te i owe artykuty, ktore przy uzyciu taktyki Losia i
Hotéwki usitowaty uspakaja¢ («usmiriuwaty») Ukraincoéw. Poniektory Polak (to niby ja - J. L.)
nawet obraza sig, zeSmy swego czasu napisali, ze «Polacy niczego nie nauczyli si¢ i niczego nie
zapomnieli». Poniektdry (to znowu ja - J. L.) przy pomocy taktyki Hotowki pragnie przekonaé
Ukraincow, ze mozliwos$ci powstania niepodlegtej Ukrainy sa niezbyt duze i ze, chcemy czy nie,

trzeba chwytac¢ si¢ za polska potg...»

«Duze welmiszanohnoho pana redaktora pereproszuju!» Ja takiej «dywowyzy» nie napisatem.

Twierdzilem natomiast, ze spokoj od zachodniej granicy moze sta¢ si¢ warunkiem powstania



ukrainskiej niepodlegtosci. I zeby nikt nie miat najlzejszej watpliwosci, sprecyzowatem moja mysl
raz jeszcze w tych niedwuznacznych stowach: «Nie musi, ale moze». Jezeli si¢ z czyjas opinia
polemizuje, to trzeba ja przedstawia¢ w relacji autentycznej. Wigc bu d' a s k a, moich twierdzen

nie przekrecac.

«Polacy niczego si¢ nie nauczyli i niczego nie zapomnieli». Pragng zwréci¢ uwage Ukraincow
dobrej woli 1 nie za§1epionych nienawiscia, ze jednak ci i owi sporo si¢ nauczyli. Ukrainozercze
artykuty Giertycha spotkaty si¢ na famach « Wiadomosci» z niejedna zdecydowana odprawa i to
bynajmniej nie ze strony osob, znanych z dotychczasowej pracy w dziedzinie ukrainoznawczej.
Szkoda, ze polakozercze artykuty, drukowane bardzo czgsto wiasnie na famach «Ukrainskiego
Stoway, nie spotykaja si¢ z podobna reakcja ze strony swych czytelnikéw. I czy «Ukrainskie
Stowo» wydrukowaloby odpowiedz na nie, jak redaktor « Wiadomosci» wydrukowat listy

Kosarenki-Kosarewycza i Pawla Kotowycza?

Ale mniejsza o galanterig. Streszcze¢ rozumowanie autora zaczepionego artykutu juz chocby z
tego wzgledu, ze «Ukrainskie Stowoy reprezentuje wcale powazny odtam politycznej emigracji

ukrainskiej.

Punkt wyj$cia jest nastgpujacy. Sytuacja Ukrainy nie jest gorsza niz Polski. Bliska jest ta
chwila, gdy Niemcy «zndéw wdzieja buty». Nikt na Zachodzie, nawet Francja, nie uznal i nie uzna
granicy na Odrze i Nysie. Podczas trzeciej wojny swiatowej Polska sptynie krwia, podobnie jak
Ukraina sptywata podczas drugiej. Przyszta walka polsko-niemiecka nie bgdzie tatwiejsza niz
ukrainsko-rosyjska. Straszy¢ zatargiem z Rumunig réwniez nie ma sensu, bo Rumuni bgda mieli
dos¢ ktopotu z Wegrami. Polska znalazta si¢ migdzy dwiema potegami i jej los bardziej jest od nich
zalezny, niz los Ukrainy. «Szans na trwata niepodlegltos¢» Polska nie ma. Wniosek, ktérego autor
artykutu nie dopowiada, ale ktory wynika logicznie z calego rozumowania: Ukrainie na ugodzie z
Polska zbytnio nie zalezy. I drugi wniosek, sformutowany w sposéb nie podlegajacy watpliwosci:

«Prowadzenie dyskusji z Polakami jest rzecza zbgdna, bo do niczego nie prowadzi.»

Na tym mozna by wiasciwie skonczy¢. Jak Giertych nie chce stysze¢ o Ukrainie, bo to sprawa
stracona i moze nam najwyzej popsu¢ dobre sasiedzkie stosunki z przyszta Rosja i narazi¢ na straty
na Zachodzie, tak «Ukrainskie Stowo» nie chce stysze¢ nawet o rozmowach, bo i tak «Polska na
niepodlegto$¢ nie ma szans». Poza tym wszystko przewidziane i jasne. Wehrmacht «wdzieje buty»
lada dzien, Polska sptynie krwig i bedzie bezsilna, Rumuni podra si¢ z Wegrami i ani im begdzie w
glowie Besarabia i Bukowina. Nad Kijowem zwycigski znak tryzuba, o Lwéw w ogole zadnych
ktopotow nie bedzie. «Otom Papkin, Lew Potnocy, rotmistrz stawny i1 kawaler!» jak powiada stary

Fredro.

No, dobrze, a podywgsia druze, co sig¢ stanie, jesli wszystko potoczy si¢ innym torem, niz to
sobie wykoncypowal publicysta z «Ukrainskiego Stowax»? Jesli wojna wybuchnie 1 Moskale

pomaszeruja przez Paryz ku Pirenejom, zanim Amerykanie zdaza wytadowa¢ w Hamburgu



pierwsza parti¢ butow dla odrodzonego Wehrmachtu? Jesli wojna obejdzie Polske? Jesli powtorzy
si¢ na wielka skalg operacja krymska i nie Polska ale Ukraina sptynie krwia? Jesli bomby atomowe
posypia si¢ na Donbas i Zaporoze? Jesli Moskwa poprosi o zawieszenie broni w chwili, gdy front
bedzie o tysiace kilometrow od granic sowieckich? Jesli sztab amerykanski pojdzie w pewnym
momencie na wysuwanag juz w projekcie operacje spadochronowa na wezet warszawski 1 Polska
stanie pod bronia, gdy na Ukrainie beda jeszcze staly garnizony sowieckie? Ja tu niczego nie
twierdze, nie prorokuje¢, ani bawig si¢ we wrozenie ze szklanej kuli, ja tylko przewiduje inne
wersje wojenne, rownie logiczne i prawdopodobne, jak podana przez mego adwersarza. Takich

wersji mozna utozy¢ jeszcze kilka 1 nie wiadomo ktora z nich stanie si¢ rzeczywisto$cia.

Wigc moze jednak, szykujac si¢ na najgorsze, lepiej nie urzadza¢ sobie kpin z tych Polakow,
ktorzy pragna powstania niepodlegtej Ukrainy 1 trwalej z nia ugody? Bo wlasnie rok 1919 moze si¢
powtorzy¢. Powtarzam, jak uprzednio:niemusi, ale mo ze. A wiadomo, kto z dwczesnej

wojny polsko-ukrainskiej wyciagnat najwigksze korzysci.

Taka pewnos¢ siebie gubita juz wielokrotnie i nas 1 Ukraincow. «I Lachow rozbijemy i Tatarow
zniszczymy 1 na tureckiego sultana wojna pojdziemy i przy pozarze Galaty lulki bedziemy
zapalac». «Hej - jak krzyknat Hamalija - bracia, bedziem zyli, bedziem zyli, wino pili, bisurmanéw
bili, a kurenie aksamitem az po dach $cielili!» A Polacy z drugiej strony dziarsko odkrzykuja: «Ani
jednego guzika! I to obronimy i tamto odbierzemy, kupa, mosci panowie!» Prawda, jakie to

wszystko proste, tatwe 1 zabawne?

Pewni publicysci polscy nie sa w stanie napisa¢ dwoch stow, nie uraziwszy bolesnie ukrainskiej
ambicji narodowej. Pewni publicysci ukrainscy nie chca pozosta¢ w tyle i godnie staja do licytacji.
Ktos, cytujac francuskiego durnia, przy§wiadcza mu z przekonaniem: «Polska istnieje tylko po to,
by bylo kogo rozbierac¢». Kto$ napisal, ze w czasie pierwszej wojny swiatowe]j Polacy kolaborowali
z Niemcami, a w czasie drugiej z bolszewikami. Kto$ dodal, Zze podczas, gdy UPA trwa w walce,
Polacy wystuguja si¢ Rokossowskiemu. A w ogole byli oni, «jak dotychczas, politykami w skali
sezonowej». Potknijmy z pokora t¢ gorzka pigutke w przeswiadczeniu, ze pochodzi ona od
politykéw nie w skali sezonowej, lecz epokowej. Poczekajmy tylko, a przekonamy si¢ do jakich

epokowych wynikow doprowadzi mysl polityczna, podazajaca przedstawionymi powyzej szlakami.

Trzezwi Ukraincy wiedza doskonale, ze sprawa ukrainska na terenie migdzynarodowym dobrze
nie stoi. Na niektorych jego odcinkach w ogdle nie stoi. Oczywiscie, od czasu wojny wiele ulegto
zmianie na lepsze, ale do optymizmu wciaz jeszcze powodu nie ma. Wptywy polskie na swiecie sa
bardzo niewielkie, wpltywy ukrainskie znacznie mniejsze. Niedawno jedno z pism emigracyjnych
wystapito ze skrajnie pesymistyczna teza, ze amerykanska polityka zewnegtrzna musi by¢, jesli
chodzi o «plan prometejski», zawsze i stale prorosyjska, a tym samym wrogo nastawiona do
ukrainskich postulatow niepodleglosciowych. Sadzg, Ze autor tej tezy przesolil, ale faktem jest, ze

bardzo wiele musiatoby si¢ zmieni¢ na szerokim $wiecie, aby Waszyngton zaczal mysle¢ na serio o



niepodlegtej Ukrainie. «Ukrainskie Stowo» twierdzi, ze sytuacja Polski wcale nie jest lepsza od
sytuacji Ukrainy. To jest polityczna §lepota, zrodzona chyba tylko z antypolskiego urazu. Praw
Polski do niepodleglosci nie kwestionuje nikt. Najwyzej poddawana jest dyskusji kwestia granic. Te
same prawa Ukrainy sa kwestionowane na kazdym kroku. Nawet George Kennan, ktory napisat
niedawno w emigracyjnym pi$mie rosyjskim «Nowyj Zurnab», ze w zasadzie Ukraina zastuguje na
pelna niepodleglos¢, dodat natychmiast, ze jednak z punktu widzenia gospodarczego Ukraina
stanowi czes¢ sktadowa Rosji w takim samym stopniu, w jakim Pensylwania stanowi czg$¢
skladowa Stan6w Zjednoczonych. A nie zapominajmy, ze Yankesi mysla przede wszystkim
kategoriami gospodarczymi i ze forma wielkich zgrupowan federacyjnych jest ich ideatem rowniez
i dla Europy. Stad koncepcje Kierenskiego zawsze beda rozpatrywane w Biatym Domu w sposéb
raczej przychylny. Zreszta ten sam Kennan, bedacy w Departamencie Stanu rzeczoznawca od spraw
rosyjskich, ostrzega Amerykanow przed mieszaniem si¢ w «separatystyczne konflikty», jakie
powstana po upadku sowieckiego rezimu. «Amerykanie - o§wiadcza Kennan - nie powinni bra¢ na

siebie odpowiedzialno$ci za okreslone stanowisko w tej dziedziniey.

Czy Ukraincy nie zdaja sobie z tego sprawy? Zdaja 1 to jak najbardziej. Niektorzy tak wzigli na
serio flirt Amerykanow z Kierenskim, ze wpadli w nastroj, nieledwie graniczacy z panika. To¢ sa
juz i tacy, ktorzy zaktadaja mozliwo$¢ zbrojnego wystapienia (na Ukrainie) przeciw wojskom
amerykanskim, gdyby Waszyngton miat nie uzna¢ postulatow niepodleglosciowych. Czy w tych
warunkach jakikolwiek sprzymierzeniec, a cho¢by sasiad, z ktérym dogadato si¢ do wzajemne;j

neutralnos$ci, bedzie do pogardzenia?

Ale jak sig tu do takiej cho¢by neutralno$ci dogadac¢? Przeklenstwem wszystkich
emigracyj politycznych jest ich rozbicie. Sadzg, ze si¢ na mnie Ukraincy nie obraza, jesli napiszg, iz
rozbicie wérdd emigracji ukrainskiej jest jeszcze wigksze niz w innych §rodowiskach. Nie ulega
watpliwosci, ze skuteczno$¢ ich dzialania i oddziatywania na opini¢ mi¢dzynarodowa bytaby
znacznie wigksza, gdyby nie walka partyj 1 koteryj, wzajemne podstawianie sobie nogi, rozwalanie
silniejszych osrodkoéw. Jota w jot¢ mozna powiedzie¢ to samo o Polakach. Z tych samych powodow
rozmowy mig¢dzy nami musza ograniczac si¢ do publicystycznych dyskusji. Nie mozna usia$¢ do
okragtego stotu, nawet, gdyby znaleZli si¢ partnerzy. Bo okragtego stolu nie ma ani po tej ani po
tamtej stronie. Jest kilkanascie czy kilkadziesiat kawiarnianych stolikow, przy ktorych siedza
nabunduczeni i poodwracani plecami ichmoscie i, grzebiac tyzeczkami w gorzkiej emigracyjnej

kawie, udaja, ze robia w wielkiej polityce.

SASIEDZKIE KOMPLEKSY I URAZY

Jednak 1 w tych rozmowach, ktore si¢ tocza, rzadko kiedy obywa si¢ bez wzajemnego
przydeptywania obolatych nagniotkow. I trudno, zeby bylo inaczej, skoro zjawisko nie powstato

wczoraj ani przedwczoraj, ale tkwi gleboko w przesztosci. Kazdy Ukrainiec nosi w sobie



zadawnione poczucie krzywdy, a sentyment ten podsycany byt systematycznie z jednej strony przez
literaturg 1 historig polska pewnego typu, z drugiej - przez pisarzy i historykéw ukrainskich. Wsérod
Polakéw panoszyla sig ignorancja, zupeing nieznajomos$¢ przemian, odbywajacych sig tuz o
miedzg; ukrainski nacjonalizm celowo odgradzat si¢ od wszystkiego, co polskie szczelnym murem
zasadniczej wrogosci. Wojna 1918-19 zamiast sta¢ si¢ dla strony polskiej zrodtem dociekan,
dlaczego do niej w ogdle doszto, poglebita jeszcze bardziej wspolnie wykopana przepas¢. Wreszcie
przyszty mity jurnej krzepy, ktore tyle ztego narobity jednym i drugim: u Ukraincéw

«doncowszczyznay, u nas - mocarstwowa frazeologia.

Swietne ziarno, rzucone przez romantykow ze «szkoty ukrainskiej», nie znalazto w nastegpnych
pokoleniach czujnych 1 starannych ogrodnikdéw; zdrowe tendencje, tkwiace w «batagulstwiey,
rozeszty si¢ po kosciach; jak przystato na spoteczenstwo naskorkowych wzruszencoéw, problem
ukrainski widziany byt gldwnie od strony swej «malowniczos$ci» i tradycyjnych legend i legendek.
No, jakzeby inaczej! Przeciez Chmielnicki powstat przeciw Rzeczypospolitej, bo mu Czaplinski
zabrat «ruda kos¢», a Bohun, gdyby Helena KurcewiczoOwna nie zapatrzyta si¢ w pigknego husarza,
juzby zwotat swych kozakow i1 roznidst Chmiela na kopytach. A poza tym: «Ej, ty na szybkim
koniu...», «niemasz bo rady dla duszy kozaczej...», «Bat'ku Josype, na armaty wiedz!» i cata reszta
poetyckiego sztafazu, za ktory nie wychodzono. Dopieroz potem zdumienie: - Jakto, to ci Rusini
uwazaja siebie za odrgbny nardd a nie za «l u d», wigc zadaja niepodlegtosci? Ale jeszcze i po 1920
roku byt czas na odrobienie btgdow przesztosci. Byt czas, nie bylo programu. Ani ztego, ani
dobrego. Naiwno$¢ pewnych ludzi byta, zaiste, bezgraniczna, ale gdy chodzi o politykéw,

odpowiedzialnych za losy duzego panstwa, naiwnos$¢ jest gorszym grzechem niz zta wola.

Toz dla bytego, a wieloletniego premiera Rzeczypospolitej jeszcze dzis, po dwunastu latach,
nacjonalizm ukrainski wyptynat wytacznie zniemieckiego natchnienia. To tak, jakby pan
doktoér Sktadkowski cheial leczy¢ chorego na gruzliceg przez wycinanie wyrostka robaczkowego. W
roku 1937 toczyt si¢ w Lucku proces z oskarzenia Stronnictwa Narodowego przeciw tygodnikowi
«Wotyny, oficjalnie wydawanemu przez prywatne towarzystwo, a faktycznie, co byto publiczna
tajemnica, kierowanego przez wojewodg Jozewskiego. Na rozprawie doszto do gorszacego
wywlekania prochow Pilsudskiego. Wspomniany juz przeze mnie ksiadz pratat Tokarzewski wrgcz
okreslit wojewodg jako zdrajcg ideologii Pitsudskiego. Przewodniczacy sadu zadat odpowiednie
pytanie Waleremu Stawkowi, ktory wystepowat jako swiadek. «Marszatek mianowat Jozewskiego
wojewoda, Marszatek trzymat go na Wotyniu przez caty czas» - odpart lakonicznie Stawek.

Nazajutrz «Kurier Wotynski» rowniez 1 Stawka mianowat «zdrajca».

A w gruncie rzeczy, o co chodzito tym wszystkim obroncom polskosci «zagrozonej na
Kresach»? Prawdziwie powazna sprawa, o ktora Jozewski si¢ przewrocit, byta dopiero
rewindykacja. Ale kochanym rodakom nie mogto pomiesci¢ si¢ w zakutych tbach, ze wojewoda
rozmawia z Ukraincami «po rusku» 1 ch¢tnie chadza do «Ridnej Chaty», gdzie mu $piewaja przy

bandurze pie$ni o Bajdzie Wyszneweckym. A ten Bajda... juz samo imi¢ wskazuje, Ze rznal



Polakéw. A przy tym, czyz Jozewski nie przeforsowat na posta do Sejmu Skrypnyka, ktéry byt

adiutantem «tego Petlury»?

Napisatem wowczas wierszyk satyryczny pt. «Lament polskiego patrioty», ktory mogt ukazac

si¢ dopiero po powaznych retuszach. Bylo to krzywe, ale wiernie odbijajace zwierciadto.

O, ty polski narodzie,

Czy ty wiesz, co sie dzieje?!
Ze juz ku twojej szkodzie
zmawiajq sie ztodzieje,

by w masonskim niewodzie
zagmatwac twe koleje

i na manowce zwabic,

oszukac i oszwabic.

Bo sprzedat cie wojewoda
przedwczoraj to miescie Lucku
Zydom o diugich brodach.
Gadali nie po ludzku,

po chinsku, po katmucku,

nim staneta ugoda,

grzebali w diugich sakwach,

szeptali: Kukarakwa!

Wolali: Revidentor
pstriktzndipamatwajem!
A potem hostie swietq

- tak mi sie zdaje -

dawali jesé Zydzietom

i ponad caltym krajem

rzucali czar zydowski...

- Coz na to pan Sktadkowski?

Widziatem wreszcie, przebog!
Jjak wsrod masonow Scisku
ukazat sie Belzebub

z piang na rudym pysku,
podskakiwat ku niebu,



potqczony w uscisku
z sprzedawczykiem Jozewskim.

0, moj Krolu Niebieski!

Tak plugawili zartem

kraj polski, katolicki.
Przyszta do nich Astarte

z dlugimi cycki,
sprawowat straszna warte
Bohdan Chmielnicki,
pluli i rechotali,

Swietos¢ szargall.

1 znow pejsaty tajdak,

wlazlszy na gazet sterte,

glosit, zewiterajda
redintachpeterwerter
zerezunizZeBajda

ztozyli mu oferte...

Szczekat godziny cale.

Niewiele zrozumiatem.

Lecz, cho¢ masonskq mowq

- niechaj ich gromy trzasnq! -
dos¢ mi byto pot stowa,

by pojac catkiem jasno,

ze szlachte zagrodowq

i catq polskq wiasnos¢
sprzedano - albom Slepiec? -

Petlurze i Mazepie.

O, panie generale!

Czy styszysz jako bluzniq
Polsce, Bogu i chwale

i wswych szatanskich kuzniach

szczekajq jak szakale?!

... Dopdki nie za pozno,



oczys¢ Wolyn z tych zakat:
przyszlij Hauke-Nowaka!!!

Patriotyczny lament zostal wystuchany. Jozewski pojechat do Lodzi. W Lucku zainstalowat sig
Hauke-Nowak. Rewindykacja rozszerzala sig jak trad. Coraz wigcej ztotych krzyzy zastugi zdobito

piersi «obroncow polskosci».

Wreciona napisal w zacytowanym uprzednio artykule, ze Ukraificy moralnie nie czuli si¢
zbuntowanymi obywatelami. Zastanowmy si¢ spokojnie nad tym o$wiadczeniem. Jaki byt stan
faktyczny? Na terenie pigciu wojewddztw potudniowo-wschodnich Ukraincy stanowili wigkszo$¢.
Przygniatajaca na Wolyniu 1 ukrainskiej czgsci Polesia. Zdecydowana na Podkarpaciu. Wigksza
rownowaga byta we Lwowskiem 1 Tarnopolskiem, gtdéwnie dzigki znaczniejszemu procentowi
ludno$ci miejskiej. Stopien uswiadomienia narodowego - bardzo nierdwny. Najwyzszy w b. Galicji,
najnizszy - na Polesiu. Niewatpliwie przy madrej - jesli kto woli: sprytnej - polityce mozna bylo w
ciagu dwudziestu lat czg$¢ chtopoéw poleskich 1 wotynskich spolonizowaé. Ale pod dwoma
zasadniczymi warunkami: posylajac do administracji, szkolnictwa, handlu element
najwartosciowszy 1 dobrze rozumiejacy ztozono$¢ problemu, oraz systematycznie podnoszac
poziom gospodarczy najbardziej zacofanych regionow Polski B. I jedno 1 drugie byto w
6wezesnych warunkach marzeniem $cietej glowy. Zywiotowego procesu ukrainizacyjnego

«Rusinéw» 1 «tutejszych» nawet Mahomet nie potrafilby zatrzymac.

Ukraincy haliccy oglosili w roku 1918 niepodlegtos¢ 1 doszto do walki o Lwow. Ukraincy
naddnieprzanscy rowniez ogtosili niepodlegtos¢ 1 doszto do walki o Kijow. Jedni i drudzy przegrali.
Ale niepodlegto$ci nie wyrzekli sig. Skoro program federacyjny zawalil si¢ zardowno na skutek
klgsk wojennych, jak i zupetnej niedojrzatosci obydwu narodow do wprowadzenia w rzeczywisto$¢
tej idei, Rzeczpospolita Polska miata do wyboru trzy drogi. Ogloszenie szerokiej autonomii przy
zréwnaniu w prawach miejscowej ludnosci polskiej 1 ukrainskiej. W tym wypadku moralna sytuacja
Ukraincéw, idacych do podziemia i strzelajacych do Polakow, bylaby zupehie inna. W tym
wypadku - naturalnie przy dotrzymaniu przez nas owej autonomii - walka Rzeczpospolita bytaby

robota w stu procentach prosowiecka i samobojstwem nawet ze stanowiska Ukrainy Soborne;j.

Na drogg, prowadzaca w kierunku wrgcz odwrotnym, weszliby§my, gdyby ster panstwa znalazt
si¢ na state w rekach Stronnictwa Narodowego. Ta droga - to program Giertycha. Nie ma
Ukraincéw, sa Rusini, ktérych trzeba odcia¢ od kontaktu ze Wschodem, narzuci¢ im alfabet
facinski, zwiaza¢ mocno z kultura polska, az wreszcie zaczna patrze¢ na Warszawg tak, jak patrza
Szkoci na Londyn, lub Bretonczycy na Paryz. Program o tyle dobry, Ze w razie jego zrealizowania
zatatwial sprawg raz na zawsze. O tyle zty, Ze tatwiejszy do zrealizowania na ksi¢zycu, niz -

powiedzmy - w Kopyczyncach.



Rzeczpospolita poszta droga trzecia, ktorej na imig: zupeiny batagan. Ideowy, polityczny,
administracyjny. Od wypadku do wypadku, od pomystu do pomystu, od wojewody do wojewody.
Program kresowy tworzony byl przez miejscowych wojskowych, komisarzy policji, starostow, a
czgsto po prostu przez przodownik w policji 1 starszych sierzantéw KOP-u. Panowie w Warszawie
budzili si¢ od czasu do czasu na odglos strzalow w Grodku Jagiellonskim lub na odblask pozarow w
majatkach polskich pod Lwowem. Stynna pacyfikacja, po dwudziestu latach nazwana przez
Stawoja po wersalsku «bezkrwaway, przyszta w chwili, gdy trzezwiejsza cz¢$¢ spoteczenstwa
ukrainskiego, przerazona skutkami masowej akcji sabotazowe;j, zaczgta nawotywacé do opamigtania.
Prawdziwa pacyfikacj¢ mozna wigc byto przeprowadzi¢ bez dragonad, w rozmowach z
Ukraincami. Chciano zgnie$¢ podziemie, a uczyniono wszystko, by zyska¢ mu nowych

zwolennikow.

To sa wszystko biadania po niewczasie, ale jednak konieczne, bo jesli ma doj$¢ do jakiego$
porozumienia, Polacy musza zrozumie¢ psychiczne nastawienie strony przeciwnej. Nie moze by¢

skutecznego leczenia urazow, jesli sig nie zna ich przyczyn.

Wreciona pisze o «odpowiedzialnos$ci historycznej». Tak, ona rowniez istnieje. Ta

odpowiedzialnos¢ historyczna istnieje i1 dziala rowniez i w sporze polsko-ukrainskim.

Wychowali$my si¢ na tym, ze, jak mowi poeta, epoka jagiellonska byta «ztotym wiekiem
pogody ludéw» Rzeczpospolitej, dumni jeste§my z dzieta unijnego, a przeciez po tamtej stronie
barykady unia przedstawiana jest jako naduzycie i oszustwo, jako kres niepodleglo$ci i zamknigcie
drog harmonijnego rozwoju narodowego. Gdzie jest prawda, kto ma racj¢? Jak zwykle, prawda lezy

posrodku.

Wielkie Ksigstwo nie byto panstwem jednolitym narodowo. Ruszczaca si¢ szybko dynastia
ztaczyta pod swym kotpakiem poza Litwa historyczna, dzisiejsza Bialorus$ 1 Ukraing, oraz szereg
zjem, ktore wczesnie padty ofiarg imperialistycznej Moskwy 1 ktorych ludno$¢ wchtonigta zostata
bez reszty przez nardd rosyjski. Gdy za Olgierda panstwo litewskie si¢ga niemal do rogatek
miejskich Moskwy, juz za jego prawnukow nie tylko Kozielsk, Siewiersk, Drohobuz, ale nawet
Smolensk 1 nieco po6zniej Potock znajduja si¢ pod cigzka reka carow moskiewskich. Zwycigstwa
Batorego 1 Wazow zahamuja 1 odrzuca ten pochod ku Wschodowi. Nieprzeprowadzenie na czas
rekonstrukcji panstwa Jagiellonow, bo Hadziacz byt spdZniony o dobre kilkadziesiat lat, powoduje
wojny kozackie, Wielka Ruing - 1 historyczna walka jest przesadzona na rzecz Moskwy,

przeksztatcajacej si¢ wlasnie w imperium rosyjskie.

Zwiazek Ksigstwa z Polska mial sporo stron ujemnych, o ktérych nie miejsce tu mowic
szczegblowo. Wigkszo$¢ ukrainskich historykow wyolbrzymia je, wielu historykow polskich
grzeszy tendencja odwrotna. Ze sprawa jest mocno skomplikowana i tylko bezstronna rewizja
historyczna moglaby odda¢ Bogu co boskie 1 cesarzowi co cesarskie, niech zaswiadczy fakt, iz

najbardziej zainteresowani: Ukraincy, Biatorusini, Litwini - nie moga po dzi$§ dzien pogodzi¢ si¢ co



do wielu zagadnien, przypisujac sobie pierwsze miejsca w minionym koncercie i zglaszajac si¢ po
lwia czg$¢ historycznego spadku. W jednym sa zgodni - w negatywnej ocenie trzywiekowego
wspotzycia z Polska. Proby retrospektywnej rekonstrukceji «ciagdw» dziejowych maja wartosé
wzgledna, bo nigdy nie ma si¢ w reku wszystkich elementéw. Ukraincy w swych rozwazaniach
lubia jednak dywagowacé na te tematy i opisywac, co by si¢ stato, gdyby Ukraina nie potaczyla si¢
w koncu XIV wieku z Polska. Gdyby... Kaby da kaby, tak wo rtu roslib griby, 1 bylby to nie rot, a
catyj agorot! No c6z, popuszcze i ja wodzow poetyckiej fantazji 1 oswiadcze, ze jednak w
ostatecznym rozrachunku wyniki nie byly najgorsze. Nie bgdeg powtarzal truizmow o kulturalnej
roli Polski na Wschodzie. Negowac ja w catosci moga jedynie ludzie, o ktérych powiedziatem, ze
obolate nagniotki nie pozwalaja im rozumowac spokojnie. Chodzi mi o co innego. Postawig
mianowicie twierdzenie, ktére zreszta nie jest moim wynalazkiem, ze mapa etnograficzna na
olbrzymiej przestrzeni miedzy Bugiem a Doncem od wschodu 1 DZwing od pdinocy wygladataby
dzi$ zupehie inaczej, gdyby nie Unia Horodelska, a p6zniej Lubelska. Ryzykowne? Postarajmy si¢

udowodnic.

Dzigki matzenstwu Jadwigi z Jagielta podcigte zostaly korzenie potegi krzyzackiej. W swietle
nowszych badan historycznych okazuje sig, ze inicjatywa tego zwiazku wyszta nie tyle od pandw,
matopolskich, jak dotychczas sadzono, co od bojaréw litewskich, co niewatpliwie swiadczy, ze
zdawali sobie jasno sprawg z takich rzeczy, z jakich nie zdaje jej sobie niejeden «polityk»
emigracyjny. Mozna sobie latwo wyobrazi¢, co by sie stato, gdyby Niemcy utrzymali ZmudZ na

state w swoich rekach. Powstato by potezne panstwo teutonskie od Noteci po Zatoke Finska.

Z narodu litewskiego zostatyby strzgpy. Biatorus znalaztaby si¢ w kleszczach niemiecko-
moskiewskich juz w wieku XV i nolens volens musiataby schroni¢ si¢ w cieniu «bietokamiennoj».
Polska spadtaby do roli wasalnego panstewka. Mazowsze i Kujawy pod krzyzacka ostroga. A
Ukraina? Czy zdana na wiasne sily obronitaby si¢ Potksi¢zycowi od potudnia, Moskwie od
potnocy? Przed Moskwicinami Wielkie Ksigstwo broni¢ si¢ samo nie umiato. Ani za Iwanow i
Wasylow, ani za Romanowych. Byly zwycigstwa, jak pod Orsza, ale w ciagu stulecia zaledwie
ziemia po ziemi, miasto po mie$cie wpadaly jak dojrzate gruszki do podstawionej czapki
Monomacha. Dopiero Unia Lubelska odwrocita kolej rzeczy. Nie spostrzezono niebezpieczenstwa
tatarsko-tureckiego i ksiazgta ruscy, wowczas jeszcze nie spolszczeni, nie tylko nie udzielili
pomocy Polsce, gdy usitowata utrzymac si¢ w Kilii i Biatogrodzie, ale czynnie, z bronia w r¢ku
przeciwdziatali prébom ratowania Genuenczykow na Krymie. Wampir tatarski, ktory tyle krwi
wyssat pdzniej z narodu ukrainskiego, nie zostat zlikwidowany na czas. Sicz Zaporoska - przy
catym szacunku dla jej cnét wojennych - umiata jedynie prowokowa¢ wojny z Turcja w najmnie;j
odpowiednich chwilach. Ukraificy moga mi na to odpowiedzie¢, ze bitwa pod Chocimem - jedna z
najwazniejszych w historii Europy, cho¢ gtucho o niej w zachodnich annatach - wygrana byta
dzigki pomocy kozackiej. Stusznie, ale czy wygralby ja Konaszewicz bez Chodkiewicza i

Lubomirskiego?



Miron Korduba postawit kiedys tezg, ze granice etnograficzne ukrainsko-rosyjska i biatorusko-
rosyjska ustality si¢ do$¢ doktadni na linii granic Rzeczpospolitej sprzed Andruszowa, za co dostat
wielkie zmywanie gtowy od innych ukrainskich historykéw. A jednak... Gdyby nie zwiazek
Ksigstwa z Polska, Moskwa wdarlaby si¢ na ziemie biatoruskie i ukrainskie znacznie wczes$niej i
miataby czas na dokonanie wigkszych zniszczen, niz dokonata. I znéw stysze odpowiedz: Potrafit
stary Chmiel wyrzuci¢ Lachéw z Ukrainy, datby rady 1 Moskalom. Albo: Nie udato si¢
Petersburgowi narzuci¢ sztancy wszech-rosyjskiej w wieku XIX, gdy Rosjanie kulturalnie mogli
imponowac¢ wielu Ukraincom, tym bardziej nie daliby rady w wiekach poprzednich. Ot6z Moskwa
dziataby znacznie sprytniej i skuteczniej, niz Polacy. Nie miataby przeciw sobie patriarchy
konstantynopolitanskiego i Porty Otomanskiej, ani obciazen w postaci Jezuitow i Zydow.
Wyluskiwataby miasto po mie$cie, powiat po powiecie. A opory miejscowej ludnosci...

Przypomnijmy sobie losy Tweru, Wielkiego Nowogrodu, Pskowa.

Po co te wszystkie rozwazania? Bo byta mowa o odpowiedzialno$ci historycznej. Wigc tak! -
Polska popehita wiele btedow, pomytek, grzechow nawet. Nie wpadajmy tylko w powszechna
przesadg 1 nie mierzmy tamtych czasOw miarka dzisiejsza. Juz kiedy$ proponowatem, by zechciano
porownac¢ zachowanie si¢ Polakow na Ukrainie w iluz wypadkach spolszczonych Rusinow! - z
zachowaniem si¢ Anglikow w Irlandii, Niemcow w Zachodniej Stowianszczyznie i Prusach,
Francuzow w Katalonii, dokad przyszli jako sprzymierzency, Wegréw w Stowacji... Jeszcze nie

wypadniemy tak Zle!

Grzechy grzechami, ale trzystoletni kontakt z kultura zachodnia, idaca wprawdzie nie tylko
przez Polske, ale gléwnie przez nia i z niej, to réwniez nie byle co. Bo - jak stusznie w swym
zarysie literatury ukrainskiej pisat Bohdan Lepkij - Ukraina dawata Polsce wielkie bogactwa i ludzi,

Polska dawata Ukrainie idee.

Ale, niestety, historia obydwu narodow pisana byta w czasie, gdy nad Ukraing 1 Polska stala
czarna noc niewoli. Nie najwlasciwsza to atmosfera dla bezstronnych badan i beznamigtnych
sformutowan. I tak oto dla nas przewodnikiem po odwiecznym pobojowisku stato si¢ «Ogniem i

mieczemy, dla nich - podrzucony przez tragicznego chochta «Taras Bulbay.

Wigc u nich powstal kompleks krzywdy, u nas kompleks wielkopanskiego zdziwienia, ze kto$,
kto otrzymywat same niemal «dobrodziejstwa», osmiela si¢ zgtasza¢ pretensje. Nauka historii w
szkole kompleksu tego nie tagodzita, cho¢ w niektérych podrecznikach przyczyny powstan
kozackich przedstawiane byty dos$¢ przyzwoicie. Ale wigkszo§¢ mtodziezy odklepywata historig,
byle dalej, a na wyobraznig dziatali Sienkiewicz, Mataczewski, Kossak-Szczucka. Inteligencja
obydwu spoteczenstw witasciwie kontaktu ze soba nie miata. Na Wotyniu w kazdym razie polskie
srodowiska miejskie zylty w szczelnie zamknigtych ghettach, na co inicjatywa nielicznych jednostek
wptyna¢ nie mogtla. A zyli przeciez jedni od drugich na wyciagnigcie rgki. Spotkali si¢ tez na

wyciagnigcie reki w latach wojennych, ale wtedy w rgkach byty noze i karabiny.



Poczucie krzywdy i1 rozdrazniona ambicja narodowa. Przecigtny Ukrainiec nie czytywat pism
wschodoznawczych, ani ksiazek takich historykow, jak Bobrzynski, czy Konopczynski. Natomiast
w kazdym kiosku ulicznym znajdywat «Ilustrowany Kurier Codzienny» i «Stowo Lwowskie», a w
nich artykuty, ktore juz samymi nagtowkami ranity jego dumg narodowa, upokarzaty i budzity
nienawis$¢. Cenzura dbata o poprawny ton prasy w stosunku do Niemiec, bo mieliSmy pakt
nieagresji. Ale zaden cenzor nie potozyt kresu dzikiej hecy antyukrainskiej, prowadzone;j
systematycznie przez «lkacay, zaden prokurator nie wystapit przeciw codziennemu poniewieraniu
godnosci tych, od ktorych zadalo si¢ przeciez, aby byli lojalnymi obywatelami Rzeczpospolitej. A
nienawis¢, narastajaca latami, saczona kropla po kropli od najwczesniejszych lat, zwykta

wyltadowywac si¢ wasnie tak, jak si¢ wytadowata podczas wojny.

Stad dalsze kompleksy i1 urazy. Brak wlasnej pahstwowosci, zapdznienie w osiagnigciach
kulturalnych w stosunku do innych narodow, przy jednoczesnym poczuciu wlasnej wartos$ci 1
wielkich mozliwosci w innych, pomyslniejszych warunkach, musial podnieca¢ wyobraznig i dawac
asumpt do podrabiania antenatow, §wietniejszych niz byli w przesztosci. Spoteczenstwa, zbyt dlugo
zyjace w stanie ttumionego gniewu, dobrze znaja te fenomeny. Wigc w broszurkach
propagandowych, przeznaczonych dla zagranicy, pisalo si¢, ze Szewczenko jest pierwszym poeta
Stowianszczyzny, a czumacy stanowili potezna organizacjg, na miarg battyckiej Hanzy. Zjawisko

psychologicznie dobrze zrozumiate, jego skutki - raczej negatywne.

Wreszcie podejrzliwos¢. Gdy si¢ od paruset lat ponosi state klgski, gdy si¢ jest wielokrotnie
wywodzonym w pole, instynktowna nieufnos$¢ stabszego osiaga stopien chorobliwego natg¢zenia,
przeradza si¢ wlasnie w skrajng podejrzliwos¢. Stad przy calej wrazliwosci na kazde dobre stowo 1
przyjazny gest, Ukraincy instynktownie otaczaja si¢ ostrokotem nieufnosci: - «A nuz to podstep, a
nuz znowu nas oszukaja...» To dlatego, gdy ze strony polskiej zjawia si¢ proba lojalnego dogadania
si¢, pierwsza reakcja jest nastgpujaca: «Oho, chca nas uglaskaé, dostaé w swoje rece, wykorzystac i
,»zostawi¢ w durniach™y. Znow reakcja psychologicznie uzasadniona, cho¢ niekiedy wrecz
denerwujaca. Grupka Rosjan w Madrycie urzadzita w rocznice katynska «panichide» za «polskich
woinow, ubijonnych bolszewikami w Katynie». Odprawiat msz¢ ksiadz gruzinski, wyglosit pigkne
propolskie przemowienie. Na mszy byli przedstawiciele polskiej kolonii z postem Rzeczypospolite;
na czele. Przeciez zbojkotowanie mszy, ktéra nie miata Zadnej politycznej wymowy, bytoby zwykta
nieprzyzwoitoscia. A jednak od razu podejrzenie: Polacy zwachuja si¢ z Moskalami. A skoro
jednoczes$nie wiadomo, ze Rosjanie wylaza ze skory, by nie dopusci¢ do powstania ukrainskiej
audycji w radiostacji madryckiej, dalszy wniosek: «Trudnosci, jakie mamy z audycja, sa zastuga
wspolnej akcji polsko-rosyjskiej». W rzeczywistosci byto akurat odwrotnie i Polacy zachowali si¢

w tej sprawie z calkowita lojalno$cia wobec Ukraincow. Ale byli na mszy i to wystarczylo.

Nardd, walczacy od wiekdw o swoj niezawisty byt, co wigcej, o prawo do wtasnej kultury, ba,
nawet do nazwy, musi egzaltowac sig patriotycznie. Polakowi najlatwiej to zrozumie¢, bo my

réwniez mamy sktonnos$¢ do przyciskania pedaldow, bicia w begbny i trabienia we wszystkie mozliwe



surmy. Do tkliwej tezki i1 patetycznego frazesu. Ta ukrainska «napruzennost'» jakze bruzdzaca w
literaturze 1 publicystyce, w niemniejszym stopniu utrudnia zbliZzenie i porozumienie, poniewaz
wplywa hamujaco na samokrytycyzm i to pomimo, ze Ukraincy sq narodem o bardzo zywym

poczuciu humoru. Ale bywaja sytuacje, w ktorych nawet humor zawodzi.

Inna niebezpieczna ceche w dzialaniu politycznym - tez nie obca Polakom - stanowi tatwos¢
przerzucania si¢ z jednego nastroju w drugi, z jednej skrajnosci w druga, zazwyczaj jeszcze
wigksza. Ciagla hustawka migdzy niczym nieusprawiedliwionym optymizmem i najczarniejszym
pesymizmem. «Ukraina zostata uznana w Organizacji Narodéow Zjednoczonych za panstwo
niezawiste o wlasnej reprezentacji zagranicznej - dobra nasza, teraz tylko zaczeka¢ az przewroci sig
Stalin». «Prasa amerykanska pisze o oddziatach «upowcow», przedzierajacych si¢ zbrojnie do
Bawarii - cudownie, caty §wiat o nas wie». Prasa amerykanska wylapuje kazda sensacje, a na drugi
dzien o niej zapomina. Emigrantom, marzacym o rychtym powrocie do ojczyzny, zbytnio zakrgcito
si¢ w glowie, wigc tym silniejszy jest katzenjammer. I juz zapowiada sig partyzantke przeciw

Amerykanom, gdy ci dotra na Ukraing.

Czas bylby najwyzszy, aby Polacy zrozumieli, ze Ukraincy sa odrgbnym narodem o takim
samym prawie do samoistnosci, jakie przystuguje kazdemu innemu narodowi. Ze szereg cech
ujemnych, ktore nas raza, albo daja si¢ nam dotkliwie we znaki, powstal na skutek tragicznej
historii i nienormalnego rozwoju kultury narodowej, stale krgpowanej przez nieprzyjazne
okolicznosci. Ze wreszcie zly to patriota, ktory sasiadowi zza miedzy odmawia takich samych
uczu¢ patriotycznych, cho¢by z tym sasiadem miat sto razy na pienku. A przede wszystkim trzeba
skonczy¢ z falszywym jasniepanstwem, ktore widzi w innych narodach «hetki-petelki» tylko
dlatego, ze odegrali mniejsza rolg w historii, albo nie maja Kopernika i Szopena. Bo prawdziwe
«panstwo» oparte na spokojnej $wiadomosci wlasnych walorow, nie wyzywa si¢ w $mieszne;j

pysze, ani wzgardliwej niechgci. Te uczucia cechuja tylko «nuworiszow.

Ukraincom za$ wysztoby na dobre, gdyby przeprowadzili chociaz czg$ciowa rewizjg swych
pogladéw na dawna Rzeczpospolita, a na migdzywojenne dwudziestolecie spojrzeli takze i od
strony polskiej. Ja tu nikogo nie chcg rozgrzeszac, ani niczego nie usprawiedliwia¢, chee po ludzku
doj$¢ do wytlumaczenia kazdego zjawiska. Polacy tez przez stokilkadziesiat lat znajdowali sig¢ w
nienormalnej sytuacji, a obciazen stad powstatych tak tatwo si¢ nie usuwa. Ukraincy dobrze wiedza,
co to jest system rosyjski, zwtaszcza system rosyjski w «poprawionym» sowieckim wydaniu; z
systemami niemieckimi rowniez mieli okazj¢ zapoznac¢ si¢. Bo jednak, bo mimo wszystko a wolno
mi to chyba po wypowiedzeniu tylu gorzkich stéw pod adresem wtasnej ojczyzny podkresli¢ fakt,
ze ekscesy antyukrainskie dziaty si¢ w ramach administracyjnego i politycznego bezhotowia, a nie
sztywnego, konsekwentnego systemu, §wiadczy, ze - Bogu dzigki - «nie dorosliSmy» ani do

moskiewskiej tyranii, ani do zimnego teutonskiego okrucienstwa.

Wigc popatrzmy sobie w oczy i przyznajmy nawzajem, ze ani jedni nie sa tylko «rezunami», jak



tego chce pan Zagloba, ktoremu bielmo przestonito rzeczywistos¢, ani drudzy tylko «tackimi

zajmancami», jak tego chce ukrainski nie mniej $lepy Zagtobienko, czy Zaglobiuk.

HALYCZYNA CZY MALOPOLSKA WSCHODNIA?

Tamto byty wszystko orzeszki, teraz dotarliSmy do prawdziwego orzecha. Hatyczyna czy
Matopolska Wschodnia? Czytelnik juz zapewne zauwazyl, ze stale uzywam w tym artykule nazwy
Ziemia Czerwienska. W ten sposob nie urazam uczu¢ narodowych zadnej ze stron, a z historia
jestem w zgodzie, skoro okreslenia: Chrobaci Czerwoni, Grody Czerwienskie, Rus Czerwona -

maja «a l kurnie¢» niebylejaka, bo tysiacletnia.

Nie bed¢ wdawac¢ si¢ w akademickie rozwazania, co to za jedni byli ci Chrobaci, ani kto
zamieszkiwatl te ziemie w czasie, gdy, jak zanotowat Nestor, ksiaze Wtodzimierz «wybrat si¢ na
Lachy». W zaraniu naszych dziejow Grody Czerwienskie przechodzity kilkakrotnie z rak do rak,
faktem jest jednak, ze juz od drugiej potowy XI-go wieku istnieja tu niezalezne ksigstwa ruskie.
Polska wladza panstwa ustali si¢ tu dopiero w wieku XIV. W §redniowieczu granica etnograficzna
polsko-ruska odpowiadata mniej wigcej linii Wieprza w jego gérnym 1 srodkowym biegu i bardziej

ku potudniowi - Wistoku. Lublin 1 Sandomierz byly woéwczas miastami prawie pogranicznymi.

Od Kazimierza Wielkiego zaczyna si¢ intensywna kolonizacja zarowno Ziemi Czerwienskiej,
jak nieco p6zniej Podola, Wotynia 1 Kijowszczyzny. Logicznie kierowata si¢ ona ku obszarom
zyzniejszym, stad procent Polakow nprz. na wschodnim Wotyniu, w Zytomierszczyznie i
Zastawskim, byt wyzszy niz w Powiatach nadbuzanskich. Ale proces ten, jako spontaniczny i
niekontrolowany przez panstwo, ani poddany przemyslanemu systemowi, przynosit wiele
niespodzianek. Polonizowaly sig rody ksiazgce, bojarskie i szlacheckie, natomiast mieszczanin, a
zwlaszcza chlop trwat przy jezyku i religii. Z drugiej za$ strony kolonista polski z tatwoscia rusczyt
sig, jesli nie byl szlacheckiego pochodzenia. Tak trwato az do naszych czaséw, cho¢ oblicze
spoteczne procesu bylo juz zupeknie inne. Niedaleko od prawdy znalazt si¢ ten, kto oswiadczyt, ze
granica etnograficzna polsko-ukrainska przechodzi przez toze matzenskie. Niejeden Polak, ktory
skoczylby z pazurami clo oczu, gdyby mu to powiedzie¢, nosit nazwisko wyraznie ukrainskiego
pochodzenia; kiedy indziej nazwisko szczerego Ukrainca wskazywato niemniej wyraznie na
mazurska proweniencj¢. Wreszcie zjawisko jedyne w swoim rodzaju: rodziny dwujgzyczne i
dwuobrzadkowe, rozchodzenie si¢ drog narodowych dzieci tego samego matzenstwa - Szeptyccy,
Antonowicze, Siedleccy, Tokarzewscy. Ale podczas, gdy w ciagu wiekow zywiol polski na Ziemi
Czerwienskiej, Chetmszczyznie 1 Podlasiu wzmacniat sig, katastrofy historyczne powodowaty jego
gwaltowne kurczenie sig na terenach bardziej wysunigtych ku wschodowi. Pierwszy cios przyszedt
wraz z wojnami kozackimi, drugi w epoce rozbiorowej. Powstanie listopadowe i styczniowe
dokonaly nowych wyrw. Tu 1 6wdzie chiopiaty 1 prawostawily si¢ resztki szlachty zagrodowej, a w

okresie «chtopomanskimy» przyszto zjawisko reukranizacji wielu rodzin spolszczonych juz od



pokolen. Mimo to jeszcze w roku rewolucji bolszewickiej mniejszos¢ polska na wschod od Zbrucza
liczyta okoto miliona glow, za$ jej rola spoleczna i kulturalna byta niewspdtmiernie doniosta do jej
liczebnosci. Nie wdajac si¢ w tej chwili w dalsze rozwazania, stwierdzi¢ wypada, Ze obecno$¢ tych
Polakéw na Ukrainie prawobrzeznej powstata dzigki metodom, réznigcym si¢ bardzo mocno od
stosowanych przez Niemcow wobec Stowian, czy przez Rosjan wobec ich mniejszosci

narodowych.

Gdyby w roku 1920 Rosja poniosta klgske totalng i nastapito rozgraniczenie niepodlegtej
Ukrainy z Polska na podstawie Konwencji Warszawskiej, kto wie, czy z biegiem czasu nie dosztoby
do czgs$ciowej przynajmniej wymiany ludnosci, co - zaktadajac, ze tyluz Ukraincow
wyemigrowatoby za Zbrucz, ilu Polakow przybylo z Podola i Naddnieprza - datoby zywiotowi
polskiemu w Ziemi Czerwienskiej wyrazna przewage i powaznie wzmocnito go na Wotyniu.
Wypadki potoczyty sig inaczej, powstata typowo sowiecka tragifarsa z autonomicznym terytorium
dokota Marchlewska, za§ druga wojna $wiatowa dokonata dzieta zniszczenia rowniez migdzy
Zbruczem i Sanem. Aby w tym okresie nie zabraklo zadnej ciemnej barwy, komunisci zniszczyli
zywiot ukrainski na Chelmszczyznie, Lemkowszczyznie, w powiatach przysanskich. Siedzimy w

tym samym worku, oni ze swa niepodlegtoscia trzydziestoletnia, my - z siedmioletnia.

Sprecyzujmy obydwa skrajne punkty widzenia. Ukraincy powiadaja: «Ziemia Halicka jest
nasza od wiekow; utraciliSmy ja na rzecz Polski, ale$my nigdy z niej nie zrezygnowali. Byta
okupacja polska, potem austriacka, znowu polska, wreszcie sowiecka. Ale oblicze tej ziemi, mimo
polonizacji i opanowania wielu miast przez polska ludno$¢ naptywowa, pozostato ukrainskie.
Gotowi jesteSmy w imi¢ zgody sasiedzkiej przysta¢ na obecng granicg i to jest juz z naszej strony
poswigcenie, gdyz w ten sposob tracimy Chelm, Hrubieszéw, Jarostaw i Przemysl. Ale to
maksimum, na jakie mozemy si¢ zgodzi€. I jesli chodzi o t¢ sprawe, wszelkie powotywanie si¢ na

rozumne kompromisy jest nadaremney.

Polacy odpowiadaja: «Matopolska Wschodnia byta najpierw nasza. UtraciliSmy ja za
pierwszych Piastéw, odzyskali$my za ostatniego. Odtad nieprzerwanie nalezata ona do nas, nawet
woweczas, gdy znalezlis$my si¢ pod zaborem austriackim. Lwow jest polski. Podnieslismy go z
gruzé6w w wieku XIV 1 stal si¢ najwierniejszym miastem Rzeczpospolitej. Nasze prawa historyczne
1 moralne nie podlegaja watpliwosci. To, Ze nas na tej ziemi czg¢§ciowo wymordowano, a reszte
wysiedlono sita, niczego nie przesadza. Przeciwnie, za t¢ krzywdg nalezy si¢ nam
zados$Cuczynienie. I wreszcie nie mozemy zrezygnowac ze wspolnej granicy z Rumunia. Non

possumus!»

Zanim podam moj osobisty punkt widzenia - a z gory oswiadczam, ze zadne z tych skrajnych
stanowisk do mnie nie przemawia trzeba z lekka przeegzaminowac racje historyczne, etnograficzne

1 moralne, wysuwane przez pieniaczace si¢ strony.

Co od razu uderza we wszystkich polemikach tego rodzaju, to fakt, ze argumenty dobierane sa



zawsze wedlug wlasnej wygody. Raz wysuwa sig racje historyczna, kiedy indziej etnograficzna.
Wyjatkowo tylko zbiegaja sig¢ one ze soba. Ale historia i polityka to nie brydz, w ktorym wybiera
si¢ raz kiery, a kiedy indziej piki, bo tak graczowi wypada z uktadu kart. Prawo bezsporne i
wytaczn e do jakiej$ ziemi posiada si¢ tylko wowczas, gdy wszystkie racje dziataja na nasza
korzys$¢. Jesli n i e - powinno si¢ mysle¢ o kompromisie. Oczywiscie, istnieje jeszcze jedna racja.
Racja silniejszego w danej chwili historycznej, racja faktéw dokonanych. Ale 1 Ukraincom i

Polakom nie bardzo przystoi uciekac si¢ do takich racyj.

Polakow na wschod od Sanu nie ma, a jesli sa, to jakies mizerne strzgpy. To jest fakt dokonany.
Pisatem juz kiedys, ze nie wiadomo, czy nie powstang inne fakty dokonane, czy w latach
definitywnych rozstrzygnie¢ nie spotka to samo Ukraincéw. Moze bowiem dojs¢ do przesiedlen i
zsytek w skali, jakiej jeszcze ludzko$¢ nie widziata. Juz dzi§ Lwow jest bardziej miastem rosyjskim
niz ukrainskim, bardziej L w o w o m niz L w i w e m. Stwierdzi¢ wigc trzeba, Ze usunigcie
Polakow z tej ziemi ma taka sama warto$¢ prawna i moralna, jak w identycznej formie
przeprowadzone usunigcie UkraincoOw z Chetmszczyzny i Lemkowszczyzny. I gdy skrajni
nacjonalisci z obu stron barykady tgsknia do s z t y w n e j granicy, cho¢ nie moga si¢ co do niej
pogodzi¢, ja bede stat uparcie przy twierdzeniu, ze osiagnigcie prawdziwej historycznej ugody
bedzie mozliwe dopiero wowczas, gdy si¢ fakty dokonane przekresli, wyrzadzone krzywdy

naprawi, popetnione zbrodnie odrobi.

Jezeli do terytorium narodowo mieszanego chce si¢ stosowac zasade sztywnej granicy
etnograficznej, jedynym rozstrzygni¢ciem stusznym moze by¢ przesiedlenie ludnosci. Obliczy¢ ile
jest jednych, ile drugich, i podzieli¢ sporny obszar proporcjonalnie. Przyzna mi kazdy, znajacy jako
tako stosunki narodowo$ciowe na Ziemi Czerwienskiej, w chwili wybuchu minionej wojny, ze
granica nie wypadalaby wowczas na Sanie. Okre$lajac granice narodowego terytorium, Ukraincy
czynia to wedtug najdalszego zasiegu swego osiedlenia, koincydujacego mniej wigcej z granica
zachodnia ksigstwa halickiego w sredniowieczu. Daza oni do suwerennos$ci niepodzielnej 1 nie
zycza sobie nosi¢ obywatelstwa polskiego. Pigknie, ale rowniez Polacy maja prawo nie zyczy¢
sobie obywatelstwa ukrainskiego, ktore im proponuje Jewhen Wreciona, nie wiem czy w zgodzie z

wigksza ilo$cia swych rodakoéw na emigracji.

Wigc jesli prawo etnograficzne, to dla wszystkich, a jesli sztywne granice, to wyznaczone
proporcjonalnie. Oczywiscie, wedtug stanu z roku 1939, ho wysiedlency zechca powrécié, a gtosu

umartych i pomordowanych po obu stronach réwniez nalezy wystuchac.

Spor o Ziemig Czerwienska nie jest jedynym sporem granicznym ani dla nas, ani dla
Ukraincéw. Jakie prawa historyczne maja Ukraincy do Besarabii i Bukowiny? Mniejsze od
rumunskich. Etnograficznie sa one usprawiedliwione tylko do czg$ci tych terenow, ale wowczas
Rumunia moze zglasza¢ pretensj¢ do skrawka Zadniestrza. Jakie prawa historyczne ma Ukraina do

Kubania? Zadnych, jesli nie wywolywaé z mroku dziejow ksiestwa Tmutorokanskiego, tzn.



dzisiejszego Temriuka i Tamania. Co prawda, do pétnocnego Kubania nikt praw historycznych
zglasza¢ nie moze, gdyz nieboszczycy Nogajcy glosu nie maja. Ale co z Kubaniem poludniowym, z
dorzeczem Urupu, Bialej i Laby, z Armawirem, Majkopem i Neftiogorskiem? Co wreszcie z
pogdrzem Stawropolskim, nie tak dawno jeszcze domena Kabardyncow? Czy gorskie ludy Kaukazu
nie beda mogty zglosi¢ si¢ z zadaniem oddania im ich odwiecznych dziedzin, do ktérych pierwszy
ukrainski kolonista przybyl zaledwie przed kilkudziesigciu laty? Pamigtam, pamigtam ostre starcia
migdzy Kaukazczykami 1 Ukraincami na ten temat na terenie warszawskiego klubu «Prometeusz.
Do tych zjem Ukraincy nie maja najmniejszych praw historycznych i moralnych, gdyz ich
zjawienie si¢ tam byto funkcja rosyjskiego imperializmu. Maja natomiast prawa etnograficzne. Czy

1 tu rozsadny kompromis nie bytby wskazany?

«Ukrainskie Stowo» napisato mi ironicznie, Ze zamiast martwic¢ si¢ o0 Majkop 1 krymski
Dzankoj, lepiej pomysle¢ o Szczecinie 1 Wroctawiu. Nie pierwszy to raz ukrainscy publicysci
oskarzaja nas o hipokryzje, wskazujac na rozbiezne jakoby stanowiska w sprawie Ziemi
Czerwienskiej i Pomorza, oraz Slaska. Otdz, istotnie stanowiska sa zupetnie rozne, bo tez i
zagadnienia te nic wspolnego ze soba nie maja. Przed wojna zaden Polak o zdrowych zmystach
pretensji do granicy na Odrze 1 Nysie nie zglaszat. Mogli§my wskazywac na cata nienaturalnos¢

sytuacji Gdanska, upominaé sig¢ o Slask Opolski, Warmig i Pojezierze Pruskie, ale i nic ponadto.

Wojna i okupacja niemiecka zmienity wszystko. Niemcy udowodnity $wiatu, a i dzi$ to
potwierdzaja na kazdym kroku, ze tak dtugo, dopdki dwa ramiona, ktorymi glteboko wdarty sie¢ w
krwawe trzewia Slowianszczyzny, nie zostana odcig¢te na stale, nie zarzuca swych snow o «Drang
nach Osteny». A sa to sny nie tylko o mazowieckim piaseczku 1 lubelskiej borowinie, ale réwniez o
chersonskim czarnoziemie, krzyworoskiej stali i wgglu donieckim. Byloby niesprawiedliwoscia
wystawia¢ dzisiejszym Niemcom ci¢zki rachunek za Henryka Lwa, Albrechta Niedzwiedzia 1
Mistrzow Krzyzackich, gdyby nie fakt, ze nie tylko w Warszawie, O§wigcimiu i Majdanku, ale
rowniez w Kijowie, Poltawie 1 Marjupolu wykazali, ze w catosci ten rachunek zyruja 1 biora za
niego petna odpowiedzialnos¢. Jesli kto$ nie chce wyrzec si¢ zbodjeckiej czesci swej historii
narodowej, to mu sie te cze$¢ wykrawuje zywcem z jego wlasnego terytorium?. Etnograficznych
praw do Wroctawia i Szczecina Polska nie miala, historyczne prawa ulegly przedawnieniu, ale sami
Niemcy je odnowili, moralne za§ wypisane zostaty dymami krematoriéw na nierychliwym ale
sprawiedliwym niebie. I dlatego Wroctawia ze Lwowem, jak Szczecina i Gdanska z Wilnem

zestawia¢ nie nalezy.

Tu jeszcze jedna uwaga na marginesie. Niezaleznie od tego, jak zostanie rozstrzygnigty spor o
Ziemig Czerwieniska, w interesie narodu ukrainskiego, w interesie catej Europy Srodkowo-

Wschodniej lezy utrzymanie granicy na Odrze, jako najlepszej gwarancji, ze stary prusko-teutonski

2 Zgadzajac si¢ z autorem co do meritum uwazamy jego uzasadnienie praw polskich do Ziem Odzyskanych i za zbyt
emocjonalne a przede wszystkim za zbyt waskie. Nie mozna rozpatrywac tej sprawy bez uwzglgdnienia Europy jako
cato$ci, bez wizji jej regeneracji i uporzadkowania. Mowili$my juz o tym w Berlinie jesienig Ub. roku (Kultura” nr i
powrdcimy do tego problemu w najblizszej przysztosci (Red.).



duch ulegnie ostabieniu i z czasem catkowitej likwidacji. Totez bardzo dziwnie wygladaja ci
Ukraincey, ktorzy z nieukrywana satysfakcja wroza rychly marsz niemiecki n a ¢ h Breslau, Stettin
u n d Dantzig. Rownie dziwnie, jak ci Polacy, ktérzy radziby po wieki wieczne widzie¢ rosyjskich

general-gubernatoréw w Kijowie i Odessie.

Wracajmy do sprawy zasadniczej. Trzeba konkretyzowaé. Wiem, ze posypia si¢ na mnie gromy
z jednej 1 drugiej strony, jak zawsze, gdy jaki$ wariat upart sig siedzie¢ okrakiem na barykadzie. Bo
c6z to, u licha, za przyjaciel Ukrainy, ktory nie zgadza si¢ na granicg na Sanie, i c6z to za Polak,
ktéry nie zada granicy na Zbruczu? Ziemia Czerwienska historycznie, etnograficznie i kulturalnie
nie jest ziemia ukrainska tylko, ani Polska tylko. Jest ziemia w s p 6 1 n a, 0 wspolnych
zazebiajacych sig o siebie osiagnigciach cywilizacyjnych i kulturalnych, 1 wspolnej sze$csetletniej
historii. Od wiekow Iwowska katedra tacinska i kaplica Boimow i Swigty Jur i cerkiew wotoska
stoja obok siebie 1 przez przyszte wieki zgodnie sta¢ obok siebie powinny. Prochy polskie i
ukrainskie przemieszaly si¢ ze soba na cmentarzach i niech nikt nie probuje oddzieli¢ ich od siebie
chociazby wyimaginowana granica. Mozna si¢ nawzajem wymordowywac, jesli taka wola. Mozna
przeciaé t¢ krwawa, prawdziwie c zer wie 1 s k a ziemig na pot, mozna raz jeszcze potozy¢
profesorskie podpisy pod niegodnym Europejczyka i chrzescijanina: my alb o oni. Mozna bi¢
zelazne shupy na Zbruczu lub na Sanie, mozna wyzenac precz za graniczne miedze tych albo
owych. Zobaczymy, czy i o ile wzbogace si¢ przez to ludzkie dusze i serca. Jedni i drudzy
nagrzeszyli ponad miarg, jedni i drudzy cierpia dzi§ réwniez ponad miarg. Ale jesli to cierpienie ma
by¢ prawdziwa e k s piacja, Zmusi mu towarzyszy¢ tworcza mysl historyczna i gigbokie czucie
moralne, ktore uczynig, aby to, co bylo kamjniem obrazy, koscia niezgody 1 zache¢te do
bratobojczych czyndw, stato sig¢ zarzewiem porozumienia, wspotpracy i wspolnego wladania ta

sama 0jczyzna.

Wigc nie starcie si¢ dwoch skrajnych stanowisk, nie kompromis graniczny, ani przesiedlanie
ludnosci, nie fakty dokonane, ktore nazajutrz moga by¢ obalone przez rywala lub trzeciego
mediatora, i nie nowa, nieuchronnie takim rozwiazaniom towarzyszaca rzez. A wreszcie tu chodzi
nie o Lwow tylko i nie o to, czy w Husiatynie 1 Trembowli bedzie powiewa¢ sztandar biato-
czerwony czy z6tto-biegkitny. Konwulsje, miotajace §wiatem, spychaja go do wielkiego konfliktu, z
ktérego wyloni si¢ co$§ zupelnie n o w e g o, innego niz byto uprzednio. Dla dwoch emigrantow,
wygrazajacych sobie pig§ciami gdzie$ na paryskim czy manchesterskim bruku, kwestia czy jego
rodzinne przedmiescie bedzie nazywato si¢ Lewandowka, czy Lewandiwka, moze by¢
najwazniejsza. Ale w tych osrodkach, gdzie waza si¢ losy ludzkosci, taka postawa niepoptaca.
Tylko $lepiec moze si¢ tudzi¢, ze w Waszyngtonie i Londynie beda zadawac sobie trud wnikania w
racje narodow, ktorych akcje na politycznej gieldzie s prawie nienotowane, albo notowane bardzo
nisko, lub troszczy¢ si¢ o narodowe postulaty jednego powiatu czy gminy. Ukraincy skarza si¢ na
popieranie Kierenskiego przez Amerykandéw. Ot6z Kierenskij ma koncepcjg - z naszego punktu

widzenia zla, szkodliwa, dla nas wroga - ale ja ma 1 to w takiej skali, do jakiej przywykt szeroki



rozmach amerykanski. Ukraincy przeciwstawiaja tej koncepcji wlasna niepodlegtosé, a wraz z nia 1
szereg sporoOw granicznych. Takie same obciazenia wloka si¢ mtynskim kamieniem, uwigzanym u
nogi kazdej emigracji srodkowo- i wschodnioeuropejskiej. Ukraina nie chce federacyjnego zwiazku
z Rosje, bo sig boi - 1 stusznie. Ale wielkim koncepcjom trzeba przeciwstawia¢ rowniez koncepcje
w zblizonej choéby skali, bo rzewnych skarg dwoch pokldconych obywateli z Lewandowki nikt
stucha¢ nie bedzie. Jesli spory graniczne przeszkadzaja zainteresowanym narodom w
synchronizowaniu ich dziatalnosci politycznej konieczna jest uprzednia likwidacja tych sporéw na
drodze, prowadzacej do wielkiego programu federacyjnego nie pod kierownictwem Rosji, ale bez

niej 1 poza nia.

Liczy¢ na to, ze wiatry wiejace w Stanach Zjednoczonych zmienia kierunek same przez sig, lub
ze Waszyngton podjdzie pod wplywem polskiej czy ukrainskiej propagandy na konsekwentny
program rozbijania Rosji - raczej nie nalezy. Gdyby jednak doszlo do porozumienia cho¢by paru
narodow, a przede wszystkim porozumienia polsko-ukrainskiego, szanse zainteresowania
Amerykanow 1n n a, nie rosyjska koncepcja federacyjna wzrostyby niepomiernie. Sama Ukraina,
jak sama Polska, Rumunia, czy Wegry - to dla waszyngtonskich bussinesmanow zaden kontrahent,
zwlaszcza w zestawieniu z Rosja. Mingty czasy, kiedy z kilkoma taczankami i1 dwustu jazdy mozna
bylto uganiac¢ si¢ po stepie, 1 rowniez mingty czasy powersalskiej «batkanizacji» Europy. UPA moze
w odpowiednim momencie odrodzi¢ sig jeszcze liczniejsza i silniejsza, niz byla za poprzedniej
wojny, dokona¢ najbardziej bohaterskich czynow, a nawet postrzela¢ z kozacka fantazja do
Amerykanow, jesli ci w ogdle na tych terenach si¢ zjawia, ale koncepcji politycznej, ktora by w

Stanach Zjednoczonych przypadta do smaku, to nie zastapi.

Narody, tak dlugo bezpanstwowe, jak Ukraincy, czuja instynktowna obawe i nieche¢ w
stosunku do pomystoéw federacyjnych. To zrozumiate. Tym, co juz wyzyli si¢ suwerennie i
panstwowo, tatwiej p6js¢ na takie koncepcje, a poza tym dziata tu tradycyjna podejrzliwos¢ narodu,
tylekro¢ oszukiwanego i rozczarowanego. Ale Ukraina jako cztonek federacji, obejmujacej kraje
Europy Srodkowo-Wschodniej, nie powinna zywi¢ obaw, tak daleko idacych. Jej potencjat ludzki i
gospodarczy, niewystarczajacy wobec Rosji, bytby w takim uktadzie dostatecznie wysoki, aby czuta
si¢ ona pewna siebie. Niewatpliwie pewniejsza niz w najbardziej nawet demokratycznym sam na

sam z Rosja.

Ale zadna federacja nie jest w stare wykluczy¢ automatycznie konieczno$ci jakiego$
rozgraniczenia, skoro nawet panstwo narodowo zwarte musi mie¢ jaki$ podzial administracyjny.
Ziemia Czerwienska, jako czton terytorialnie posredni, powinna otrzymaé swoj wilasny statut na
podstawie catkowitego réwnouprawnienia ludnos$ci i zachowaniu identycznych form zwiazkowych
z Warszawa 1 Kijowem. Wowczas miataby petng szansg sta¢ si¢ pomostem migdzy dwoma
narodami i ich cywilizacja 1 kulture, zamiast, jak bylo w czasach ostatnich, przepascia. Niechby na
rogu «bacjarskiej» ulicy zawisty dwie tabliczki - obok siebie, a nie, bron Boze, jedna pod druga! -

«byczakowskax 1 «bLyczakiwska». A na Watach Hetmanskich mozna by wystawi¢ pomniki nprz.



hetmana Mazepy i krola Leszczynskiego. Niech i zakuci w bronz spiskuja przeciw Moskwie. Albo

nawet pomniki Zoétkiewskiego i Chmielnickiego. Byli przeciez razem pod Cecora!

Jak taki statut miatby wyglada¢ w swoim ujgciu prawnym, tego nie podejmuje si¢ rozstrzygac.
Od tego sa fachowcy, prawnicy, socjolodzy, ekonomisci, i do nich nalezato by ostatnie stowo. W
kazdym razie, bylby to obszar dwujezyczny w szkolnictwie, sadach i administracji, podobnie, jak

dwujgzyczne bylo Wielkie Ksigstwo Litewskie, a wspotczesnie Krolestwo Belgijskie.

Ale samo oswojenie si¢ z my$la o tak «rewolucyjnym» rozstrzygnigciu konfliktu kosztowatoby
1 nas 1 Ukraincow wysilek, zaiste heroiczny. Trzeba by przeskoczy¢ przez wszystkie uprzedzenia,
urazy 1 kompleksy, zrezygnowac z nacjonalistycznej pychy i zapomnie¢ o dzielacych nas
reminiscencjach historycznych. Dlatego wlasnie pisatem tyle o podtozu psychologicznym zjawiska,
by dotrze¢ do samych zrédet choroby. Istnieje jednak jeszcze jedna bolesna sprawa, uprzednio
zaledwie dotknigta, a ze stanowiska etycznego najwazniejsza. Sprawa, ktdra tylekro¢ nas dzielita w

przesztosci 1 rozdzielita jeszcze bardziej obecnie. Swiezo przelana krew...

«Z KURZEM KRWI BRATNIEJ...»

W toczacej si¢ niedawno dyskusji, ktoérej podsumowanie datlem w pierwszych czeéciach tego
artykutu, najwyrazniej okreslili swe stanowiska wobec tragicznych wydarzen w latach 1939-45, ze
strony polskiej Jedrzej Giertych, ze strony ukrainskiej - Jewhen Wreciona. Pierwszy cala wing

obciaza Ukraincow, drugi wskazuje na chronologi¢ faktow.

Stanowisko Giertycha jest nie do przyjecia, gdyz pisze on takim tonem, jak gdyby rzez nie byta
w z aje mna. Widentyczny sposob wypowiadali si¢ w réznych okolicznos$ciach 1 réznym czasie
Tadeusz Piszczkowski, Wojciech Wasiutynski, Wtadystaw Studnicki. A jednak wina jest obopdlna i

nie zrobimy ani kroku w tej sprawie, jesli bedziemy smutnej prawdzie zaprzeczac.

Giertych podkresla, ze Polacy nie zaptacili Niemcom za Oswigcimy 1 Majdanki powszechna
rzezia ludnosci cywilnej. Ten argument jest rowniez nie do przyj¢cia. Okolicznos$ci bowiem bytly
najzupehiej inne. Analogia bytaby petna, gdyby Slask i Pomorze znalazty si¢ podczas wojny pod
okupacja sowiecka i dziatata tam jednocze$nie partyzantka polska i niemiecka. Czy i w tym
wypadku nie doszto by do wzajemnej rzezi ludnos$ci? Ze strony ukrainskiej spotykatem sig¢ czgsto z
twierdzeniem, ze walki a nast¢pnie rzezie zrodzily si¢ z prowokacji sowieckiej. Oddziat
spadochroniarzy sowieckich przychodzit do wsi ukrainskiej 1 robit «porzadek», udajac Polakow,
albo wycinat ludnos$¢ polska, udajac Ukraincow. Wreciona znéw oddaje pierwszenstwo 1 inicjatywe
stronie polskiej. Bo «przed Janowa Doling byl Dermany, a wczesniej jeszcze «powszechny terror
Polakéw przeciw Ukraincom na terenach obsadzonych przez Niemcow przed 1941». Chodzi wigc o
chronologig: kto zaczat pierwszy? Gdyby$my chcieli ustali¢ chronologi¢ bardzo $cista,

musieliby$Smy cofna¢ si¢ gtgboko w histori¢. Natomiast chronologia minionej wojny rozpoczyna si¢



wypadkami we wrzesniu 1939 roku. Jesli nasiona przyszlej rzezi zasadzone zostaty w ciagu
dwudziestolecia, to w czasie kampanii wrzesniowej zbieraliSmy pierwsze zniwo tej «zboznej« pracy
ogrodniczej. W odpowiedzi na dywersj¢ ukrainska w Samborszczyznie i Drohobyckim, ktorej
ofiara padli zreszta gtownie maruderzy z rozbitych oddzialow, Polacy spalili parg wsi, migdzy
innymi bodajze przedmiescie Mikotajowa. Byto sporo zbrojnych napadéw na polskie domy
ziemianskie. Pod Sokalem wycigto w pien ob6z uciekinieréw. Na Wotyniu zamordowano wielu
osadnikow wraz z rodzinami. Doszto do bezmys$lnych wybrykow i ze strony polskiej. Oto jeden z
przyktadow. Jadacy motocyklem oficer spotkat po drodze ucigta i wbita na Zzerdz ogrodzenia gtoweg
w kapitanskiej rogatywce, wszedl do pierwszej z brzegu chaty i na stot, przy ktorym siedziata

rodzina ukrainska, rzucit odbezpieczony granat. Tak to si¢ zaczynato.

Przeszedtem kampanie wrzesniowa w oddziale, ktory do konca zachowat zwartos¢ i trzymany
byt Zzelazna reka dowodcow. Wyltacznie dlatego nie doszto w paru wsiach do krwawych represyj.
Zohierze z mego szwadronu (akurat Poznaniacy) wchodzacy do chatupy i proszacy o sprzedaz
zywnosci, nie wiedzieli czy i jakie krzywdy spotkaty mieszkancow tej wsi w swoim czasie.
Wiedzieli tylko, ze «nie ma jaj», «nie ma masta» «nie ma mleka», cho¢ wies byta zasobna jak
rzadko 1 zamozno$¢ bita w oczy na kazdym kroku. Jakby si¢ zachowali w takim wypadku Niemcy
lub sowieciarze? Ale byt wyrazny rozkaz poprawnego traktowania ludnosci i zotnierze, zacinajac
zgby, wychodzili z chatup jak niepyszni. Dopiero moja interwencja w jezyku ukrainskim odniosta

skutek. Zaraz znalazly si¢ jaja, masto i mleko.

A po skonczonej kampanii wrze§niowej zaczety szale¢ emocje. Obecno$¢ Ukraincow wsrod
straznikow wigziennych na Pawiaku, pomocnicza stuzba ukrainska w zbrojnej ochronie zaktadow w
Stalowej Woli, inne objawy kolaboracji z Niemcami na terenie Gubernatorstwa - wszystko to, w
potaczeniu z wyolbrzymionymi zreszta wiadomosciami o zachowaniu si¢ Ukraincéw podczas
kampanii wrze$niowej, wystarczyto, by rozhusta¢ nienawisc¢, ktorej ofiara padto, jak zgodnie z

prawda informuje Wreciona, tylu dziataczy ukrainskich na Chetmszczyznie.

W takich warunkach wzajemna rzez w powszechnej skali byt juz tylko kwestia czasu.
Cytowalem przy innej okazji stowa metropolity Szeptyckiego, ktéry, nawolujac do zaprzestania
bratobojczej walki, mowit: «Gdy dzungla ptonie, zwierzgta sig nie gryza». To zwierzgta - ale
ludzie!... Wstyd powiedzie¢, ale poty byto wzglednie spokojnie, poki we Lwowie 1 na Wolyniu
rzadzito NKWD. I wina spada nie tyle na zwyktych prostych obywateli, co na osrodki kierownicze.
Znam Polke, ktorej mgza zabili na jej oczach chlopi gdzie$ pod Kowlem. Jeszcze dzis, po tylu
latach dostaje niemal histerii na sam dzwigk ukrainskiego imienia. Ale od politykéw wolno
wymagac, by nie kierowali si¢ wytacznie emocjami. Z gory przyjmujg, ze przy najwigkszych
wysitkach ze strony osrodkéw politycznych i tak doszto by do krwawych wydarzen. Ale na pewno
nie w takich rozmiarach. No, cdz... w Paryzu, ani p6zniej w Londynie o zapobiezeniu zblizajacej si¢
tragedii nie mys$lano, bo byly wazniejsze sprawy. Wazniejsza byta walka z cieniem Pitsudskiego,

reforma hymnu narodowego polegajaca na zamianie «Marsz, marsz, Dabrowski» na «Marsz, marsz,



Sikorski», spory o konstytucje 1 prerogatywy prezydenta. Dotaczyt si¢ automatyzm mys$lenia
politycznego. Po c6z wchodzi¢ w jakie$ uktady z Ukraincami, po c6z szuka¢ drog porozumienia,
skoro 1 tak wszystko idzie jak po masle. Mamy pakt z Wielka Brytania, jesteSmy sojusznikami
Francji, zawarli$my porozumienie z towarzyszem Majskim. «Corus, corus, czegoz ty jeszcze
chcesz»? Przewidywania i inicjatywy nielicznych sprawiedliwych odrzucano z najwyzszym
lekcewazeniem i pogarda. We « Wspomnieniach ukrainofilay, drukowanych przed kilku laty w
«Wiadomosciach», opowiedzialem o zupehie operetkowej historii z ulotkami, zamowionymi u
mnie przez stynna «Reging». Chodzito o rodzaj proklamacji do ludnosci na terenach, okupowanych
przez Sowiety, proklamacji, wzywajacej Polakow i Ukraifncow do zgody i1 wspotdziatania. Pospiech
byt straszny, bo miano je zrzuca¢ z samolotow. Drukowaly sig te ulotki i drukowaty az do dnia
ewakuacji z Libourne. Czy drukowaly sig jeszcze w Anglii, nie wiem, gdyz dzigki czujnosci
hiszpanskiej Guardia Civil, patrolujacej na szosie migdzy Figueras i Gerona, oszczgdzilem sobie

widokéw wojennego Londynu.

Przeciwdziala¢ skutecznie mozna tylko zawczasu. Gdy zywioty raz wystapia z brzegow, zadna
straz pozarna ich nie opanuje. Na wiosng 1943 roku rozmawiatem o tych sprawach z mlodym
socjalista, wystanym z kraju do Londynu, a zatrzymanym przez sity wyzsze na parg tygodni w
Hiszpanii. «Nie bylem w Malopolsce Wschodniej - o§wiadczyt mi - i nie wiem, czy jest jeszcze co$
do zrobienia. Ale znajac dobrze nastroje w kraju, mogg¢ pana zapewnic, ze wszelkie proby
fagodzenia sa juz raczej spdznione. A nawet sadzg, ze ktos, kto by wystapil z taka inicjatywa,
moglby za nig drogo zaptaci¢». Po wojnie pewien oficer AK., ktory przeszio dwa lata trwal w walce
w wojewddztwie Lwowskim, potwierdzil w catej rozciaglo$ci opini¢ owego emisariusza. «Moze
jeszcze w roku 1942, a i to watpie. Ale juz w rok pdzniej taki kandydat na mediatora
najprawdopodobniej dostatby kulg od pierwszego lepszego Polaka...» Oto do czego doprowadza

zatruty posiew nienawisci!

Wreciona pisze, ze byly proby porozumienia ze strony czynnikow miejscowych, ale
najwidoczniej «od gory burczat glos Zagloby» 1 uniemozliwial rozwinigcie si¢ dobrej inicjatywy na
szerszej plaszczyznie politycznej. Wreciona orientuje si¢ lepiej, bo ja czerpig informacje z drugiej
reki, on za$ byt §wiadkiem naocznym. Czy jednak ci Ukraincy, ktorzy chcieli zapobiec rzezi,
wyczerpali wszystkie §rodki? «Przed Janowa Doling byl Derman». Wiem ci ja dobrze, ze w
Janowej Dolinie staty oddziaty polskie, ktore przedtem dobrze «pohulaty» z ludnos$cia ukrainska.
Rozumiem, Ze chciano wziaé¢ na nich zemsteg, cho¢ 1 one do zemsty miaty powody. Ale kobiety 1
dzieci polskie, ktore poszty pod néz, Dermania nie zawinity. Slepa nienawis¢ nie rozumuje. Czy
jednak nie mozna bylo zapobiec wtasnie t e j rzezi, skoro rozpaczliwa obrona Janowej Doliny
trwata kilka dtugich dni. Wiedziano o toczacej si¢ walce i w Rownem i w Kostopolu. Kierownictwo
OUN., ktore wydawato odezwy uspakajajace, miato w tym wypadku okazj¢ udowodni, ze rowniez

potrafi opanowac konkretna sytuacj¢. Szkoda, ze tego dowodu nie ztozyto.

Zdziczenie stato si¢ powszechne. Nie Igkano si¢ $mierci, lgkano si¢ wpadnigcia Zywcem w rece



przeciwnika, bo to oznaczato Smier¢ bardzo powolna i urozmaicona. Jak w Arizonie przed stu laty
w walkach migdzy biatymi kolonistami i Apaczami. Amatorom nowej walki, nienawistnikom
wszelkiego kalibru i «nieztomnym» z tej 1 tamtej strony opowiem taka pouczajaca histori¢. Mlody
chlopiec traci we Lwowskim cala rodzing. Ukraincy zamordowali mu rodzicow, brata, dwie
nieletnie siostry. Wyglad trupow §wiadczyt o zadawaniu tortur przed $miercia. Mtodzieniec zaciaga
si¢ do oddziatlu lesnego Armii Krajowej, wybija si¢ szybko jako dzielny zotnierz i odznacza si¢
skrajnym okrucienstwem. Ktérego$ dnia, juz zaawansowany na podoficera, wpada z patrolem do
mieszanej, polsko-ukrainskiej wsi, a raczej jej resztek, gdyz wigkszo$¢ domow sptongta podczas
uprzednich walk. Mgzczyzn prawie nie ma. Starcy, kobiety i dzieci. Akowcy wpadaja do chatupy, w
ktorej ukryto sig kilkanascie osob. «Ukraincy na lewo, Polacy na prawo!» Kilka serii z automatu.
Ale Polacy informuja poniewczasie, ze wsrod zamordowanych znajduje si¢ Polka z dzieckiem,
ktora w przerazeniu, widzac zbrojnych ludzi, czy to nie dostyszawszy dobrze o co chodzi, czy tez
sadzac, ze do izby weszli Upowcy, 1 chcac si¢ ratowac, przeszta na strong ukrainska. Zabojca
zatamat si¢. Nazajutrz napisat pozegnalny list do swego dowddcy 1 odebrat sobie zycie. Oto skutki

Slepej zemsty, oto skutki dawania «odstraszajacych przyktadow»!

Jakiez jest wyjscie z krwawego kregu tej nienawisci, ktora potrafi rodzi¢ podobne tragedie?
Spiera¢ si¢ bez konca o to, kto pierwszy zaczal, kto bardziej zawinit, kto przelat wigcej krwi? Czy

moze wlasnie pokusi¢ si¢oinnepierwszenstwo, o pierwszenstwo wyciagnigtej dtoni?

Dziesig¢ lat temu, siedzac w wigzieniu, nie wiedzac, kiedy z niego wyjde, 1 nie wiedzac prawie

nic o tym, co dzieje si¢ w kraju, ale przeczuwajac niecomylnie dalszy rozwo6j wydarzen,

pisatem te strofy:

Wiec nie powtarzaj stow nienawistnych w malignie,
zawolaj raczej:
- Ten z nas zwyciezy, ktory sie pierwszy wydzwignie

w Anielskq Laske Przebaczen!

Moze przez owq nienawis¢ poddanismy anathemom
przez straszliwego Sedzie,
a reka, ktora nas gniecie, i barbarzyncow przemoc

to tylko kary narzedzie.

I nie uslyszq nas Swieci, gdy nie dochodzi do nich
w bluznierstwie poczety pacierz,
az ci wypadnie pozew z Scisnietej dloni

i szepniesz: Bracie!



A jesli takie stowa nie maja zadnego znaczenia wobec «doniostychy racyj politycznych, jesli
maja nadal rzadzi¢ zelazne prawa - my albo oni - za$ faktami dokonanymi kierowac serie z
automatéw, oddawane do bezbronnych kobiet i dzieci, Dermanie i Janowe Doliny, to przynajmniej
nie badzmy hipokrytami, przynajmniej nie uzurpujmy sobie nazwy chrzescijan! To widaé, Swicty
Jur i Katedra Iwowska, kolegiata w Otyce 1 Lawra Poczajowska stoja nadaremnie od tylu wiekow
na Ziemi Czerwiensko-Wotynskiej. I wida¢, maja racj¢ barbarzyncy ze Wschodu, gdy nasze

koscioty 1 cerkwie zamieniaja na kina 1 kluby komsomolskie!

NA PIEC PRZED DWUNASTA

Czas nie stoi na miejscu. Gdy si¢ zestawi donioste przemiany, jakie zaszly w Swiecie od
zakonczenia wojny, z dokonaniami naszych emigracyj, wniosek nasuwa si¢ tylko jeden: znowu
pozwalamy dystansowac si¢ wydarzeniom. Sprawa porozumienia polsko-ukrainskiego nie posungta
si¢ ani o jedna pigdZ naprzdd, cho€ tyle juz «natchnionego» atramentu wsiagkto w cierpliwy papier.
Gesty pojednania - i tyle! Ach, pickne gesty! Nie brakowalo ich przeciez i w Polsce, gdy przed
trumng petlurowskiego generata, zmartego w Warszawie, szta kompania honorowa, gdy grupa
polskich oficeréw, zglaszata si¢ na audiencje do metropolity Szeptyckiego, by go przepraszac a
niepoczytalne wyczyny «rewindykatoréw». Ale gesty takie, nawet jesli ratuja honor jednostek, czy
pewnych zespolow, burzy dziejowej nie odwroca, kierunku nie nadadza, wichréw w zagle, by

niosty ku upragnionym wybrzezom Itaki, nie nabiora.

Wystarczy wskaza¢ na fakt, ze pismo, noszace wymowny i ze wszechmiar obowiazujacy tytut
«Lwow 1 Wilnoy» (czynig ten zarzut mimo catego szacunku i uznania, jakie zawsze zywitem dla
Stanistawa Mackiewicza), przez cale lata swego istnienia nie poruszylo zadnej z sasiedzkich
bolaczek, nie przeprowadzito rewizji zadnego z anachronicznych pogladéw w dziedzinie polityki
wschodniej, nie wyszto naprzeciw jednemu choéby zagadnieniu z kregu polsko-ukrainskich i
polsko-biatoruskich stosunkow. I to samo trzeba powiedzie¢ o ludziach, skupionych pod znakiem
kresowego pochodzenia 1 obrony ich mniejszej ojczyzny, ktorych sentymenty patriotyczne nie
podlegaja zakwestionowaniu, ale ktérym zabraklo twérczej mysli ozywiajacej kazde dziatanie.
Przedsionek piekta jest wybrukowany patriotycznymi sentymentami, ale do nieba mozna si¢ dostac¢

jedynie na skrzydtach jasnej mysli i $wiadomego czynu.

Po jednej 1 drugiej stronie jest mnéstwo ludzi, organicznie niezdolnych do otrzasnigcia si¢ z
urazoéw 1 zapiektych wspomnien. Ci az do $mierci beda trwali na starych stanowiskach, zapatrzeni
w upiory przesztosci. Beda grac rolg «bohaterow» 1 «ojcoOw ojczyzny», sktada¢ huczne deklaracje,
potrzasa¢ woreczkiem zo6lciowym z braku lepszego sztandaru, zachowac si¢ jak pijany parobek na
weselu, co to i rywala nozem porznie i do kryminalu zawedruje, Swista¢ w puste orzechy i puszczaé
16deczki z papieru na jeszcze krwia dymiace kaluze. Napoleony z szablami z poztacanego tuczywa,

burmistrze miast, dawno pobitych przez zarazg, zakatarzeni buchalterzy prawdziwych 1 urojonych



krzywd, szamani, tanczacy dokota parafialnych toteméw, oblesni starcy, nadaremnie wdzig¢czacy si¢

do dziewiczej Pallady, manekiny, wypchane trocinami frazesoéw i zaklgc!

Od siedmiu lat nie stabnie prasowa kampania nienawisci. Co gorzej, okresami przybiera na
natezeniu. Nie jest to zarzut, odnoszacy si¢ do wszystkich, ale na pewno do bardzo wielu. Sg pisma,
sa publicysci, ktorzy sprawiaja takie wrazenie, jakby im specjalnie zalezato na tym, by ognisko tej
nienawi$ci nigdy nie zagasto. Niechze grzeja swe wychtodte serca przy jego plomieniu. Ale nigdy
nie uwierzg, aby poza nimi nie znalazly si¢ w szeregach naszych emigracyj ludzie sktonni do
patrzenia w przysztos$¢, majacy dos¢ odwagi cywilnej, by nie dac sig sterroryzowa¢ wlasnemu
srodowisku, 1 §wiadomi niebezpieczenstw, jakie znow nam wyjda naprzeciw, jesli bedziemy trwali

przy starym uporze i wrogosci.

Siedem lat emigracji zmarnowali$my wtasciwie bez reszty. «Ustap si¢ z drogi, bo to moje!» -
oto jedyne stowa, jakie styszy si¢ po obydwu stronach barykady. Ledwie zmyli z siebie bojowy
kurz i krew, ledwie wyrwali si¢ z dipisowskich barakow, ledwie uchwycili w r¢ce kromke
emigranckiego chleba, a juz im si¢ zachciewa nowej walki, za ktéra nieuchronnie wlecze si¢ cien

nowej kleski, a w najlepszym razie kilkudniowego zwycigstwa.

A czas leci. Nikt z nas nie jest w stanie przewidzie¢, kiedy nowy huragan zerwie si¢ nad
swiatem. Moze mamy jeszcze przed soba dlugie lata. Ale na wzajemne rozmowy, na znalezienie
przysztego modus vivendi, na wypracowanie form sasiedzkiego wspotzycia, na prowizoryczne
cho¢by porozumienie si¢ zostato juz nam bardzo niewiele czasu. To juz naprawdg zbliza si¢ pdinoc,
naprawd¢ mamy pi¢¢ minut na zakre$lenie Swigcona kreda magicznego kota, zanim znéw zleca si¢
czarownice i zaczng podnosi¢ cigzkie powieki hoholewskiemu Wijowi, by nas uderzyt $lepiami

Smiertelnego przerazenia.

Nie jestem optymista. Zdaj¢ sobie dobrze sprawg ze wszystkich trudnosci, pigtrzacych sig¢ na
proponowanej drodze. A jednak trzeba na nia wej$¢, aby$my nie zachowali si¢ ponownie jak
skorpiony, zamknigte w szklanym stoju, ktore, miast szukac¢ sposobu na odzyskanie wolnosci, groza
sobie zatrutymi kolcami. Mowit mi kiedy$ mtody ukrainski publicysta, siedzac w tawernie przy
zacnym hiszpanskim winie: «Tak, my tu rozmawiamy przyjaznie, czujemy si¢ dobrze ze soba,
zgadzamy si¢ w wielu sprawach, ale myslg, ze za kilka lat spotkamy si¢ na mo$cie w Przemyslu 1
bedziemy strzela¢ do siebie.» Moze to i prawda. A przeciez, i takie mozliwosci biorac pod uwagg,
kazdy z nas, noszacy poczucie odpowiedzialno$ci wobec Boga i swego narodu, winien uczynié
wszystko by przynajmniej w drobnej czgsci przyczynié si¢ do roztadowania wzajemnej nienawisci.
Jesli fatalizm historyczny ciazy nad nami do tego stopnia, ze do ugody nie dojdzie, Ze pozostaniemy
wrogami, jesli mamy w przysziosci spotkac si¢ nie na odlegtos$¢ przyjazni wyciagnigtej dtoni, ale na
odleglo$¢ miecza, to niech-ze to bedzie naprawde¢ miecz, naprawdg rycerska szpada, a nie zbojecki

noéz 1 siekiera!

Dzieli nas morze krwi i wieki zaciektej walki. Ale czy nic nas nie faczy? Czyz nie ma w



przysztosci 1 takich wydarzen, takich zjawisk, o ktore mogiby si¢ zahaczy¢ watty bluszcz przysziej
przyjazni i z czasem, w przychylniejszych warunkach rozr6$¢ si¢ w potgzne drzewo? A nawet i w
latach ostatnich. Oto cmentarz na Monte-Cassino. Spia tam snem wiecznym pod ramionami tego
samego krzyza obok Polakow rowniez i Ukraincy. Czy nikt z pielgrzyméw do monte-kassynkiego
pobojowiska tego nie zauwazyt? Wigc jesli zywych, jesli zywych nie sta¢ na wyrwanie si¢ z objeé
przedwiecznych widm, niech chociaz ten zohierski cmentarz zastapi droge powracajacym upiorom

przesztosci!

Coz... prorokowanie na puszczy nigdy nie byto zajgciem tatwym, ani przyjemnym. Gdy sig
jednak wybrato sw@j sztandar, trzeba przy nim trwac, nawet gdyby wojsko miato si¢ sktadac
wytacznie z chorazego. Gdy nie ma szans na zwycigstwo, zawsze pozostaje duma, ptynaca z
przeswiadczenia, ze si¢ swej idei bronito nawet w sytuacji beznadziejnej. «Moja walka jest mojem
zwycigstwem, moja klgska mojej prawdzie niech §wiadczy». Donkichoteria? By¢ moze... Ale
wiatraki, o ktore wyszczerbit swa kopig rycerz z La Manczy, dawno rozsypaly si¢ w proch, a
pomnik blednego wariata po dzi§ dzien stoi na madryckiej Plaza de Espana. Gdy przepisz¢ na
czysto te ostatnie stowa, pdjde¢ posiedzie¢ przy nim na taweczce 1 popatrze¢ na jego glupio
natchniong twarz. Moze mi poradzi, jak ukrainskich «rezundéwy 1 lackich «pacyfikatoréw»

namowic, by wstapili do rycerskiego zakonu.

POST SCRIPTUM RYMEM

Jak ryba, w piach rzucona, kiedy w dyszqcych skrzelach
czarna krew sie przesqcza, tak ja, nassawszy sie trojziela
zatrutego, przed mrocznym skarze sie obliczem
nieubtaganym sqdow i twardych kondemnat.

Natarczywy jest glos moj. Mowa nadaremna

i krtan zaschnieta, ktorq w pustke krzycze.

Tylko echo.
dalekie echo w mej ojczyznie gluchej.
Ktorys wiodl mnie w te glusze,

raz jeszcze wystuchaj!

1

Oto sie glos wzruszony na potstowie zacigl

i ciepte dlonie stonca muskajq po twarzy.

Przed wieczorem, w ogrodzie, w gromadzie przyjaciot

dobrze o sprawach minionych pogwarzy¢,



dobrze odpedzié natretnq tesknote
wspomnieniem chwili, ktorej dawno nie ma,
a wdzieczne rymy, przeswietlone ztotem,

nakladajq sie same w najczulsze poema.

Lecz nie poto-m wzigt pioro, by sniedziq elegij
zarosty stowa rwqce sie do bitwy.

Ktorys mnie wywiodl przed pierwsze szeregi

i nauczyles zotnierskiej modlitwy,

do ciebie krzycze, mroczny wywolywacz
umartych duchow, zapomnianych wiekow:

- W rwqcej zawiei, Chrzcicielu, przybywayj,

daj nam znak Boga i zbudz go w czlowieku!

Ochraniales nas w wojennych okazjach,
zblizates chwile szczescia ku gorzkim zgryzotom.
Przed Twojq twarzq upadata Azja,

wstecz odrzucana starorzymskq cnotq.

Ustysz i dzis nas, kiedy moc sprzedajna

bluzni Ci co dzien, w blyskawicach stan sie,
porwij wichure i oczys¢ i daj nam

raz jeszcze walczy¢ w Twoim ordynansie.

W imie potrzeby rycerskiej i mestwa

odpusé¢ nikczemnym bratobojczym czynom,
wielkim tchem odkupienia, plomieniem zwyciestwa
wstan ponad Polszczq i nad Ukraing,

objaw sie w chmurach lyskajqcq twarzq,

uchwy¢ dtoniq za wlosy wylekte i dyktuj.

Niech nas nawiedzq i ogniem porazq

ztote litery Twojego werdyktu!

Z rekq na szabli, z modlitwq na wargach
czekajq jasne duchy na ostatnie larum,

ufne, ze wicher, co dziejami targa,

nie nadaremnie wzywa ku sztandarom

i manifesty, z ktorych wiek ich diugi start juz
bukwy, ztocone mqdrosciq najstarszaq,

objawia swiatu i w wojenny diariusz



wpisuje date pierwszego wymarszu.

Glosy wotlajq:

Ziemio lesna i wodna, zagubiona srod pol,
plynna od mleka i miodu,

wysrebrzona od wiosennych switan,

Jjedne na szlaku czumackim

byly nam bialy chleb i sol

i jedna od Wschodu do Zachodu

ojczysta Rzeczpospolita.

Przelatywaly nizowe wiatry przez Perejastaw,
krazyty orly nad Beresteczkiem i Hadziaczem.
Zapalita sie wielka zorza wolnosci

i krwawo zgasla,

nie tak nockq ciemnq zachmurzona,

jak lamentem ludzkim i ptaczem.

Na nic nie zda si¢ stepowa ukrainska uroda,
jeden dzien sie¢ przepalit,

do drugiego juz smierc sie usmiecha...

Oj, popita sie szlachta i kozactwo

po stobodach i grodach,

popili sie, na ziemie popadali,

zaplqtani w kainowych grzechach.

Naleciata horda mongolska,

jak szarancza obsiadla,

nadciqgnat chan tatarski, Swiqtynie ztupit,
poszedt jek i rozpacz po narodzie,

zrownaty sie w niewoli Ukraina i Polska

i jak gtupi

teraz radzq po szkodzie.

Ziemio lesna i wodna, zagubiona srod pdl, ztota od stonca zachodow,
wysrebrzona od wiosennych switan,

czas podzieli¢ raz jeszcze bialy chleb i miod i sol,
nim cie znowu przemierzq zdepczq

zblizajqcych sie jezdzcow kopyta.



Byly znaki na starych kurhanach,

tetent niost sie po Rosi,

od samego, od bialego rana

zajeczaly w niebie stada Zorawi,

Jjuz nad stepem z potnocy czarna mgta sie podnosi
i Zbawiciel na krzyzu

krwiq najswietszq z ran pieciorga krwawi.

Ktorzy w pismie uczeni, niech dadzq Stowo,
niechaj piszq nowe hramoty -

lud je przyjmie, uzna i wystucha,

i z kozackq chorqgwiq malinowq

znowu zbrata sie sztandar ztoty

w imie

Ojcai SynaiDucha.
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Przebrzmiaty stowa, grzmiqce na pustyni,

i mroczny step odkrzyknal sie gluchym tetentem.
Jedni smieli sie glosno po izbach, a inni
krzywili usta niechetnie wydete.

Trzykro¢ zawotat gniewny glos i trzykro¢
pustka odpowiedziata i znow byfto cicho,

Jjak gdyby juz do gltosu Bozych trab przywykto
urqgajqce i pyszne Jeryho.

Tak wiatr przerzuca karty cesarskim edyktom,
a nie chce oddac¢ chwaty swemu Bogu.
Zmilknie ztamane pioro i Zelazny liktor

stope nieprzebtaganq zatrzyma na progu.
Gwizd spali usta biegnqcym gawroszom,

tum uniesie bozyszcza, z poztacanej gliny
ulepione niezdarnie, i konie sie sploszq,

tratujqc w ttoku wezorajsze wawrzyny.

Jeszcze chcielismy Spiewac krzyczqcej gawiedzi,
biec przez ulice z innymi na rowni,
lecz stowa nam zgtuszyto larmo pustej miedzi

gloszqce chwale jednodniowych mownic,



Jjeszcze nas nawiedzily duchow gniewne posty,
rozpytujqc sie¢ mowq ciemnq i zawitq...
Wybieglismy przed domy, rece sie uniosty

do werbla, ale obok nikogo nie bylo.

1 oto sie od wiekow powtarza to samo:

wciqz wrozymy, natchnieni i Smieszni prorocy,
szepczemy stowa zesztowiecznych hramot,
manifestow spoznionych, a kiedy dton nocy
ktadzie sie na daremnych mrocznych zakleciach,
bolesnie bardzo wotac wytezonym placom,

ze byta zdobycz i stawa do wziecia,

i pominieto je i juz nie wrocq.
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Konczy sie gorzka piesn, nim ramie jq przedtuzy,
i czeka synow ksiega, co byla testamentem.
Jeszcze ostatnie stowa, ptomieniem zlotym zdjete,
Jjak ptactwo na spotkanie nadchodzqcej burzy

wzlatujq i daleki odzywa sie chor.

Mrok podstepuje blizej, szumiqcy jak bor,
i chtod wieczorny idzie, lecz wargi nie stygngq.
Wezoraj jeszcze gorqczkq, dzisiaj juz maligng

porwane mroczne nuty jednostajnych wyznan.

O, nieprzekupna durno tego fanatyzmu,

co plomien miast powietrza wcigga w chore pluca
i w krzyk natretny powszedniego oblqkania
zamienia ludzkie Zycie.

Jak ptak, co porzuca

rodzinnq cisze gniazda i wiatrom nie wzbrania
podsadzac sie pod skrzydla Smutkiem ociezate,
tak piesn...

Ktory-zZes poznat niepodjetq chwale,

uniwersat mogilny, zbutwialy depozyt

i Slepo patrzysz w oczy otworzone grozy,

zaklinaczu przysztosci, spadkobierco prochow!



Przyschnie reka znuzona do drzewa posochu,
przepedzi wltasne miasto i wysmieje uczen.
Pyl Zrenice zasypie, deszcz cialo oplucze,

bolesnie szarpnq wltosem przydrozne galezie...

Bedziesz szedt, nocnych marzen wiekuisty wiezien,
i glosit swojq prawde.

A jest w tym najwyzsza

duma, gdy glos odrzuca obojetna cisza

i Smiech szyderczy wpada w piesni interwale

i wiecej mrocznym ttumom nad twq meke znaczy.

Jeno Aniot unosi ku niebieskiej chwale

pismo bez czytelnikow i Spiew bez stuchaczy.



