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ODZNACZONY:

SREBRNA 1 ZLOTA ODZNAKA
+ZASEUZONY DLA UNIWERSYTETU
IM. MARII CURIE-SKLODOWSKIEJ*

ZI.OTA ODZNAKA
ZRZESZENIA STUDENTOW POLSKICH

ODZNAKA HONOROWA
»ZA ZASLUGI
DLA WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO*

MEDALEM
ALMAE MATRES LUBLINIENSIS
1944—1969
~NAUKA W SLUZBIE LUDU*

MEDALEM XX LAT
ZRZESZENIA STUDENTOW POLSKICH
wZA ZASLUGI
DLA STUDENCKIEJ KULTURY
& : 1950—1970%

ODZNAKA HONOROWA
,ZASLUZONY DLA MIASTA LUBLINA“

Teatr jest laureatem
NAGRODY I-go stopnia
MINISTRA KULTURY I SZTUKI
ZA ROK 1568

TEATR powstal w listopadzie 1961 roku. Jego ZA-
LOZYCIELAMI AUTORAMI REZYSERAMI SCE-
NOGRAFAMI byli studenci filologii polskiej BAR~
BARA MICHALOWSKA PIOTR SUCHORA EWA
BENESZ ANDRZEJ JOZWICKI MAREK LESZ-
CZYNSKI. Kierownikiem od poczatku do dzisiaj
ANDRZEJ ROZHIN. Przyjeto nazwe Teatrzyk Stu-
dencki GONG 7.30. W styczniu 1964 roku teatr oddal
sie pod mecenat ZRZESZENIA STUDENTOW POL-
SKICH, a rok péiniej Rektor Uniwersytetu PROF.
DR GRZEGORZ LEOPOLD SEIDLER mianowal tea-
trzyk AKADEMICKIM TEATREM UMCS GONG-2
(nowa nazwa) i oddal do jego dyspozyciji ,,pr;}jf’sfgziwy
teatr’ 2 prawdziwa wielka scena i 400 miejscows wi-
downia. Tak powstal studencki teatr wielki ambicja-
mi i miarg realizowanych dokenan ktéry do dzisiaj
zaprezentowal 31 premier (wszystkie w rezyserii
Andrzej ROZHINA) na 600 przedstaweniach dla po-

.nad pol miliona widzéw takze zagranicznych, gdyz

uczestniczyl teatr w 34 festiwalach krajowych i mie~
dzynarodowych; miedzy innymi w 16° FESTWAL
INTERNAZIONALE del TEATRO UNIVERSITARIO
PARMA 68. FESTIVAL: MONDIAL du THEATRE
UNIVERSITAIRE NANCY 69 FRANCE. 9 INTER~
NAZIONALNI FESIVAL STUDENCKIH KAZALI-
STA ZAGREB 69 YUGOSLAVIJA. INTERNAZIO-
NALE THEATERWERKSTATT SCHEERSBERG 72.
73. NRF. MIEDZYNARODOWY FESTIWAL FESTI-
WALI TEATROW AWANGARDOWYCH WROC-
LAW 1967, 1969, 1971. LODZKIE SPOTKANIA TEA-
TRALNE 65. 67. 68. 69. 70. 71. 73. LUBELSKA
WIOSNA TEATRALNA, ktorej teatr jest organizato-
rem od 1966 roku i pieciokrotnym laureatem GRAND
PRIX, a nagrody inne to ,,BOG DESZCZU“ GRAND
PRIX LODZKICH SPOTKAN TEATRALNYCH zdo-
byty dwukrotnie 1967 i 1968. Nagroda za najlepszy
s»spektakl poetycki® W FESTIWALU KULTURY
w konkursie ,,MELPOMENA 65 I NAGRODA
FAMA 1968. NAGRODA SPECJALNA KRAKOW
1968. GRAND PRIX ,MELPOMENA 69“ W FESTI-
WALU KULTURY STUDENTOW POLSKI LUDO-
WEJ — KRAKOW 1969, Teatr pokazywal swoje
przedstawienia we wszystkich Srodowiskach akade-
mickich i miastach wojewédzkich kraju, a takie od-
byl tourneé artystyczne do ZWIAZKU RADZIEC-
KIEGO, JUGOSLAWII, FRANCJI, WEGRY, ITALII
i dwukrotnie do NRF, wszedzie przyjmowany z du-
Zym zainteresowaniem, a sukcesy potwierdzaja nowe
zaproszenia na biezgcy rok. Ostatni rok przynidsl
trzy premiery, 43 przedstawienia, 4 festiwale i zasz-
ezytny udzial w PANORAMIE TRZYDZIESTOLE-
CIA PRL.




JERZY NIECIKOWSKI

»+MORALITET BRYLLA“

() Najnowsza sztuka Brylla porzuca sprawy polskie.

Autor ,,Mazowsza“ wraca do probleméw ktére kie-

‘dy§ podejmowal w swojej poezji. Gdyby Bryll

pisal dramaty, wtedy, gdy tworzyl ,,Twarz nic od-
slonieta*, najpewniej powstaloby Zycie jawa. Sztu-
ka ta (dramat? komedia? farsa?) ma konstrukcje
bardziej zwarta niz pozostale utwory, na tyle jed-
nak ze z latwos$cia mozna wyobrazié¢ sobie jej
: _ e przeciwstawne realizacje teatralne. Zycie

jawa podejmuje motyw chyba odwieczny. Pisza-
cemu niniejsze znane sg dwa podstawowe warian-
ty tegoz motywu. Pierwszy wywodzi sie ze znanej
komedii Piotra Baryki ,,Z chlopa krél. Pijanego
chlopa znudzeni zZolnierze przebieraja w szaty
ksigzece, a gdy ten sie budzi, wmawiaja mu, ze
jest krélem. Majg z tego uciechy co nicmiara, a
kiedy zabawa im sie nudzi, dokonujg kolejnej za-
miany strojéw. Chlop jeszcze raz upity, budzi sie
znown w chlopskim stroju. Metyw ma tu charak-
ter wybitnie farsowy. Chlop pasuje do ksigzecego
stroju jak wol do karety. Komedyj¢ mozna jeszcze
zaopatrzyé w moral. Nawet w dwa moraly. Jeden
méwi:

TrudnoZ te, panie bracie, z chlopa czynié pana:

Wilaénie jakby kto czynié cheial z kozla barana.
A i drugi moral nie jest pozbawiony zdrowego
dydakiyzmu:

I obuchem mi dane i mieszek-em stracil —

Bogdajzem si¢ ja nigdy z Zolnierzami nie bracil!
Na zakoficzenie wreszcie autor sklada nam piekne
podziekowanie:

Co nam Bég przyobiecal, pewnie nas nie minie —

A ja tez za sluchanie wam dzigkuje ninie.
Motyw ten podobnie realizuje ks. Jan Hulewiez w
komedii ,,Chlop ksigciem*. Drugi wariant motywu
»z chlopa krél“ jest z Cerwantesa. Don Kichot
i Sancho Pansa trafiaja w swych wedréwkach na
ksigcia i jego malzonke, ktérzy postanawiajy sie
zabawié ich kosztem. I w ten sposéb spelnia sie
obietnica dana kiedy$ przez Don Kichota: Sancho
Pansa zostaje gubernatorem wyspy. Okazuje sie
jednak, ie dobroduszny i glupkowaty Sancho jest
bardzo rozumnym zarzadey Baratarii. Jest wszak-
ze dalej przedmiotem niemadrych zartéw. Znie-
cheea sie wiee do gubernatorstwa i odjezdza na
swym ukochanym osle..,
Mamy wigc dwa skrajnie przeciwstawnie warian-
ty tego samego motywu. Mozliwosci jakie on
stwarzal, zostaly wyczerpane. Bryll idzie zrazu
tropem Baryki, nagle jednak lamie calg we-
wnetrzng logike motywu. Chlop, dla kawalu prze-
brany w szaty krélewskie, a potem przegnany,
wskutek rewolucji palacowej zostaje prawdziwym
krélem. Jako krél przebierany byl farsowym
chlopkiem Baryki, jako krél prawdziwy staje sie
jak moina przypuszczaé rozumnym wiladeg. A jesli
nie rozumnym to w kaidym badz razie takim sa-
mym jak inni. Szaty krolewskie leza na nim jak
ulal. — Nawyki tez ma odpowiednie..,

« Sziika ta podobnie jak dramaty pozosiale jest na
tyle wicloznacina Ze okreSleny sens nadadzg jej
dopiero poszezegolne inscenizacje. Niemmiej pi-
5zZacego niniejsze kusi pewna warsia seeciczna.
Wyecbrazam sebie przedstawienie, ktore byloby
obrazem Swiata peinego zgielku i szalefistwa.
Wszystko i wszyscy sa tu odrazajaco glupi
i Smieszni. Zaczyna si¢ od prologu i zacieklej wal-
ki o kostiumy. Prolog grany jest jeszeze w tgnacsi
dosé realistycznej. Akeja toczy siz doéé wolno.
Kontrast miedzy slowami i ezynami zaznaczony
jest wyraznie. Potem gdy akiorzy juZ sic ubrall
calosé bezustannie nabiera toempa, Insco:

1 raior nie
stara sie niczego uprawdopedobnic i wuzasadnié,

=,

Zzdnyeh seen rodzajowyeh. Zodnyeh ssen

szajacyel’. Birgeent woani byd iSwnie ohrevd
jak ci, ktorzy pozostali na gorze. Na koniec wresz-
cie zadnych bohateréw pozytywanych“. Chiop
w kazdej sytuacji winien byé réwnie odpychajacy.
Najlepiej by na tronie przypominal jak najdo:
kladniej Sluge — Shug. Nie ma w tym nic pozy-
tywnego, zadnego rozweju, zadnej zmiany ns lep-
sze. Nikt sig niczego nie uczy. Trws chaos odraza
jacy i Smeiszny. Oczywiscie w tym ujecin sziuka
Brylla robi si¢ okruina i nie pozosiawia zadsyeh
nadziei, Ale jest jeszeze final. Aktorzy ko icza
przedstawienie, zdejmuja = kostivmy,  Scieraja
szminki, Chiop — krél jui bez chavakieryzacj,
mowi swoj ostatni monolog:
Nie bac sie usnyé, nie baé sig zbudzenia, nic baé sie jawy
Nie baé sig¢ zmeczenia. Nie baé sie mitosei, Bzezercgo
zwierzenia
Nie ba¢ si¢ przyjaini, Nie byé jak z kamionia, Nie ba® sig
pravdy,
Nie baé sie sumienia..,
Tak to, widze. Bylaby to najbardziej okrutaa sztu-
ka Brylla, ale tez, byé moze, pierwszy jego mo-
ralitet.

{Dialog nr 6/1973)
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ROK ZALOZENIA: 1961
DYREKTOR 1 KIEROWNIK ARTYSTYCZNY: ANDRZEJ ROZHIN

ERoNESd BR YL

FYCIE TAWA
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O INSCENIZACJ ,, ZYCIA JAW/
W TEATRZE ,,GONG-2“ PISALI

EWA CALINSKA

»BRYLL W TEATRZE STUDENCEKIM*

sotudencki Teatr Uniwersytetu Marii Curie Sklo-
dowskiej w Lublinie ,,Gong-2 dal bardzo ostra, sku-
piong, trzymajaca caly czas widza w napigciu, wla-
sng wersje pojemnej znaczeniowo sztuki Brylla.
Wierny wiasnej tradycji inscenizowania tekstow
przede wszystkim poetyckich, ten dwanaScie juz lat
dzialajacy w Lublinie teatr — o ktorym trzeba dzi-
siaj mowi¢ jako o jednej z ambitniejszych i mogg-
cych sie "poszezyeié sukcesami placowek niezawodo-
wych na teairalnej mapie kraju — potraktowal wy-
pracowane przez siebie w ciggu lat Srodki formalne
jako instrument, wiodacy do celu, a nie cel sam w
sobie. Krytycy zgadzaja si¢ dzi$, Ze Gongowe wersje
tekstow poetyckich niejednokroinie przewyiszaly in-
scenizacje zawodowych teatréw. Nie mam zamiaru,
oczywiSeie, dyskredytowaé przedstawienia krakow-
skiego, ogromnej teatralnej urody, a przeciez byla
mi blizsza temperatura studenckiego przedstawienia
osiggnieia priez owo specyliczne i zamierzone przez
rezysera roziamanie, wewneirzne pekniecie rzeczy-
wistofei scenicznej na dwa plany: plan teatralizacji
groteski, ironicznie i zjadliwie widzianej fikeji i plan
rzeczywistosci juz nie sztucznej, tej w kidrej dzieja
Sig rZeCzTy Serio...

Andrzej Rozhin, rezyser przedstawienia, dal gorzka,
malarska, jak zwykle w tym teatrze groteske —
gdzie spoza bajki, mogacej si¢ dziaé¢ o kazdym czasie
i w kazdym miejscu, przeSwitywaly glebsze prawdy.
Z okraglej, ,zagarniajgcej widza® sceny slowa kon-
cowego przeslania: ,,nie baé sie usnaé, nie baé si¢ zbu-
dzenia, nie baé si¢ prawdy, nie baé siq sumienia‘
brzmialy wyjatkowo przekonywujaco i prawdziwie;
byla to zasluga tylez reiyserskiego ,stronniczego®,
»wyjaskrawiajacego®™ sens sztuki zaloZenia, co znako-
mitegc jego odczucia przez milodych aktoréw, przez
caly espol. Stangl on na wysokosSci zadania, sprawia-
jac, ze w dlugim ironicznie powaznym spektaklu nie
bylo miejse pustych.

(Kierunki, nr 30 z dn. 29.07.1973 r.)

|
i
!

MARIA BECHCZYC-RUDNICKA

,POTRZEBA ROZWAGI*

Tak ,warto chyba zastanowié¢ si¢, czy nie czas juz
skoficzyé z pokutujgeymi u nas reliktami teatru
‘okrucieastwa, z egzystencjalnym Weltschmerzem
ra‘lbo i z mania prze§ladowczg, coraz bardziej rozmi-
jajaca sie z glownym nurtem reformowanego wspél-
zycia socjalnego.

Dlatego tez, wyznam otwarcie, wziawszy udzial
w ankiecie festiwalowej, oddalam glos za ,Zycie
jawa“ Brylla w wykonaniu ,,Gongu-2“, cenige za-
wartg w tym spektaklu zdrowa krytyke spoleczng
i dobrze uksztaltowana forme, ktéra wnosi do tekstu
wzietego na warsztat nowe wartosci.

(Kamena nr 18 z dn. 20.65,1973 r.)

*:

TADEUSZ NYCZEK

i L,TEATR UKRZYZOWANY*“

Andrzej Rozhin, jak zwyke nadrabiajacy braki za-
wodowego teatru lubelskiego, dal tym razem premie-
re ,Zycie jawa* E. Brylla, ktéra jest sztuka dosé
myslowo i artystycznie watpliwa, ale w sprawnej re-

| alizacji mogaca coé z siebie wykrzesaé¢, Nie widzia-

lem niestety przedstawienia, ale z réinych opisow

| moglem wywnioskowaé, Ze pojedynek Rozhin —
| Skuszanka (ostatnia wystawiajaca tegoz Brylla w
| Krakowie) rozstrzygniety zostal jednak na korzysc
: dyrektora ,,Gongu". :

(Student pr 11)

' JAN KLOSSOWICZ

,OSMA WIOSNA“
Gong-2 pokazal ,Zycie jawa“ Brylla, pod wieloma
wzgledami ciekawiej niz znany krakowski teatr za-

wodowy.

(Literatura nr 20 z dn. 17.65.1973 r.)




SLAWOMIR NADLONEK

~LYCIE JAWA®

Zapowiadana od kilku miesigcy premiera ,Zycia
Jawa” FErnesta Brylla w Akademickim Teatrze
,Gong-2“ jest jui faktem dokonanym. Zycie jawa
jest jednym z nielicznych przedstawieni studenckich,
ktorych material wyjsciowy stanowi cala sztuka nie
poddana wigkszym cigciom rezyserskim z tym, Ze
niektére fragmenty np. scena uczty, sa potraktowa-
ne jako zbiorowa recytacja, a nie przypisane fcisle
postaciom, tak jak w oryginale.

(..) Ogdlnie jednak interpretacja polegajaca na
przedstawieniu dworn jako bezbarwnej, odindywidu-
alizo{vanej masy, jest niewgtpliwie sluszna. Na tym
tle ostrzej i jednoznaczniej wypadly postaciec prota-
gonistéw, utrzymane na poziomic dejrzalego aktor-
stwa, Jak juz wspomnialem, przedstawienie swiado-
mie rezygnuje z wydobywania zaznaczonych w tek-
scie sztuki wieloznacznosci i ninansé6w na rzecz zbio-
rowego dzialania oraz prob tworzenia z kazdej sytu-
acji scenicznej pewnej totalnej sumy doznan este-
tycznych.

Na uwage zasluguje ciekawa muzyka Jana Pileckie-
go napisana specjalnie do tego przedstawienia.

.. Intelektualna zawartoi¢ spektaklu sprowadza sie
do wielokrotnego stwierdzenia, Ze nalezy odrzucié
maski, instrygi, podejrzliwosé, a tym samym Smialo
i ufnie ksztaltowaé rzeczywistosc.

(Kurier Lubelski nr 164 z dn. 4-5.05.1973 r,)

¥

WIERA KORNELUK

»WIOSNA — WIOSNA™

Zgodnie z tradycja, gospodarze wystapili pierwsi:
,Gong-2% kicrowany przez Andrzeja Rozhina, inicja-
tora i dyrektora organizacyjnego wszystkich dotych-
czasowych studenckich wiosen teatralnych w Lubli-
nie zaprezentowal ostatnia swoja premierg: wZycie
jawa® Brylla. Bylo to dobre przedstawienie znacznie
moim zdaniem, ponad autorski scenariusz. Osire
tempo, dynamiczne sceny zbiorowe, sprawnie popro-
wadzone role, §wiadcza o dojrzalosci warsztatowej
rezysera. Wydaje sie, ze przedstawienie to, ogladane
na samym poczatku festiwalu zostalo troche zapom-
niane przez glosujacy publicznosé.

(Sziandar Ludua z dn .19-33.05.1973 =)
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W REPERTUARZE:

Emest BRYLL ,ZYCIE JAWA"“

rezyseria i scenografia:
ANDRZEJ ROZHIN

muzyka:
JAN PILECKI

+DROG A“ (spektakl audiowizualny)

scenariusz, scenografia, rezyseria:
WLODZIMIERZ WIECZORKIEWICZ

W PRZYGOTOWANIU:

Richard BACH ,MEW A“

adaptacja i piosenki:
MAREK DUTKIEWICZ

muzyka:
JAN PILECKI

inscenizacja i rezyseria:
ANDRZEJ ROZHIN

Samuel BECKETT ,WYLUDNIACZ"
JCOMEDIA“
Helmut KAJZER , X X X*

Stanistaw 1. WITKIEWICZ ,CZYSTA FORM A“
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